
Das Archiv des Petaus (P. Petaus), hrsg. von U. u n i  D. Hagedorn, 
L. C. und H. C. Youtie, Koln und Opladen, W estdeutscher Verlag, 1969 
{«Papyrologica Coioniensia», 4), 456 стр., 19 табл.

К ак  известно, в последнее время в па
пирологии уделяется большое внимание 
папирологическим архивам, которые не 
только дают возможность правильнее и 
полнее понять тот или иной документ, но 
и позволяю т вы яснить — в зависимости 
■от богатства и разнообразия состава архи
ва — социальные, экономические, адми
нистративные, этнические, религиозные и 
другие отнош ения, правда, в узко  огра
ниченных (территориально и хронологи
чески) пределах 1. П убликации архивов 
можно, грубо говоря, разделить на два 
типа: реконструкцию  первоначального
архива, включающую в себя отобранные 
из различны х папирологических изданий 
тексты , относящ иеся к  тому или иному 
лицу (или связанны е с ним), иногда с до
бавлением и некоторых неизданны х тек
стов (например, архивы  С арапиона, Авин- 
нея и др.) или непосредственное ed itio

1 Подробнее см. И . Ф . Ф и х м а  н, 
Египетский архив середины IV в. н . э., 
В В , X X V II, 1967, стр . 295 и литературу, 
указанную  в прим. 1. Из новой литера
туры  см. М. V. B i s c o t t i n i ,  L ’arch i- 
vio d i T ryphon, tessito re  d i O xyrhynchos, 
A eg ., XLVI (1966), стр . 60—90, 186—292; 
J . S c h w a r t z ,  P ap y ri v ariae  A lexan- 
d rinae  e t Gissenses, B ruxelles, 1969 («Pa
pyrologica B ruxellensia», 7), см. такж е 
J .  S c h w a r t z ,  Les archives du s tra - 
tege A pollonios e t les P . Giessenses ined its , 
G iessen, 1965 («K urzberichte aus den Gies- 
sener Papyrus-Sam m lungen», 21).

princeps всего архива или какой-то его 
части.

П редлагаемое вниманию читателей из
дание представляет собой публикацию  
второго рода. Речь идет об архиве, при
надлежавш ем П етавсу, комограмматев- 
су комограмматии К еркесуха О рус, в 
состав которой входили и некоторые 
другие деревни Арсиноитского нома: 
Птолемаида Горму, Сирон коме, Г ерак- 
леонос эпойкион, П синарио. Х роноло
гический охват архива невелик, всего три 
года — 184—186, т. е. время исполнения 
Петавсом обязанностей комограмматев- 
са. А рхиву повезло, он не оказался  н а
подобие многих других рассеян  по мно
гочисленным папирологическим собра
ниям, хотя и был сразу  ж е разделен на 
две части, проданные в разное время 2. 
Эти части находятся в М ичиганском и 
Кельнском университетах; издание а р 
хи ва 3 готовилось американскими и за 
падногерманскими папирологам и, рабо
тавш ими параллельно, но в тесном сот-

2 М ичиганская часть была приобретена 
в 1937 г. (инв. № 6869—6895), кельнская  
в 1954 г. (инв. № 300—409). Любопытно 
отметить, что последний мичиганский 
текст (6895 Re) и первый кельнский (300 
Re) образую т единое целое, см. № 59 введ. 
(в дальнейш ем все номера публикации 
даю тся курсивом без ук азан и я  P . Petaus).

3 Мысль об издании архива была впер
вые обсуждена в Оксфорде в 1961 г . 
Л . Кененом и X . Юти (стр. 5).
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рудничестве. Оно выполнено известными 
специалистами 4 на уровне современних 
требований папиро логической науки .

И здание состоит из списка папирусов 
(стр. 9 —13), введения (стр. 15—63), пуб
ликации  текстов (стр. 67—383) и у к аза 
телей (стр. 387—453), конкорданций из
дательских номеров с инвентарными (стр. 
454—456) и фоторепродукций двадцати 
папирусов (таблица X IX  состоит из двух 
частей: а: —■ № 121, 6 — № 80). Введе
ние 6, написанное супругам и Д . и У . Х а- 
гедорнами и Л . Юти (супругой X . Юти), 
в свою очередь состоит из следующих 
частей: «Комограмматевс Петавс» —
сводка данных о владельце архива; «Де
ревни комограмматии» — сбор сведений о 
деревнях, входивших в ее состав; «Пис
цы архива» — классиф икация текстов по 
почеркам (по предположению  издателей — 
11 рук); «Стратеги и царские писцы» (име
ются в виду стратеги и  басиликограм- 
матевсы, упоминаемые в архиве) и, на
конец, «Списки имен» и «Прозвища» (со 
специальны м подразделом, посвященным 
способам обозначения лиц  в документах, 
происходящ их из различны х деревень). 
Значение этого введения (в особенности 
последних двух параграф ов), хотя оно и 
написано почти исклю чительно по мате
риалам  архива, выходит далеко за  его 
узкие рамки.

К ак  известно, не бывает папирологи- 
ческой публикации, которая не попол
нила бы наш и сведения о греко-римском 
Египте, даж е если она и не вводит в на
учный оборот уникальны е документы и 
не заставляет коренным образом пере
смотреть установивш иеся точки зрения по 
тому или иному вопросу. Разумеется, 
данное издание не составляет исклю чения. 
Но мы не собираемся здесь перечислять

4 X . Юти — почетный президент Меж
дународной ассоциации папирологов, из
датель мичиганских папирусов, автор 
обобщающего труда: Н . С. Y о u  t  i е, The 
T ex tu a l C ritic ism  of D ocum entary  P ap y ri, 
P rolegom ena, L ., 1958 («Univ. of London, 
In s titu te  of C lassical S tudies, B u lle tin  
Supplem ent», 6); см. о н  ж е ,  T ex t and 
C ontext in  T ranscrib ing  P apy ri, «Greek, 
R om an and B yzan tine  Studies», V II (1966), 
стр . 251—258. У. и Д . Х агедорн — пред
ставители недавно созданной кельнской 
папирологической ш колы, зарекомендо
вавш ей себя рядом работ и публикаций, 
а такж е изданием специального ж урнала 
«Zeitschrift fu r Papyrologie und  E pigrap- 
hik» и серий «Papyrologica Colonensia» и 
«Papyrologische T exte und A bhandlungen».

5 Сведения, содерж ащ иеся во введе
нии, частично опубликованы  в докладе: 
И . С. Y о u  t  i е, P etaus , fils  de P etaus, 
ou le scribe q u i ne sav a it pas ecrire, ChE, 
X L I (1966), стр. 127—143, который 
предш ествовал публикации всего архива.

или характеризовать все 122 документа ар 
хива 6 и ограничимся его общей характе
ристикой, останавливаясь подробнее лиш ь 
на разборе наиболее ценных или наи
более любопытных документов, так  как  
значение архива заклю чается не в осо
бенностях отдельных документов, а в тех 
сведениях и том представлении, которое 
он дает в своей совокупности.

Архив П етавса — это архив комограм- 
матевса. Естественно, прежде всего он 
проливает свет на деятельность комо- 
грамматевса, основного низового элемента 
римской административной системы, важ 
ность которого, к ак  показывает архив, 
трудно переоценить. П оскольку комограм
матевс — долж ность литургическая, а 
литурга нельзя  привлечь к  исполнению  
обязанностей вне его EStot, предполага
лось, что комограмматевс долж ен был 
принадлеж ать к  местным ж ителям . Меж
ду  тем, П етавс к  их числу не принадле
ж ал , но, к ак  показы вает № 31г (183/4 г.) 
и к ак  подтверждается написанием его 
имени 7, был ж ителем К араниды  8. П ри
чем это не случайное исключение, во 
всяком случае для  конца II  века н. э. 
В самом архиве упоминаю тся два ж ителя 
Птолемаиды Едрмуг, отправлявш ие долж 
ность комограмматевса в К араниде (109— 
184 г.) и в Тамаисе (77? — 184 г.). Более 
того, в свете предложенного издателями 
убедительного толкования P . S trassb . I, 
57 (Фаюм, I I — II I  вв.), комограмматевс 
не только не выполнял свои обязанности 
в своей деревне, но не имел п рава это 
делать даж е в близлеж ащ ей округе 9. 
Т аким  образом, данные архива позволяю т 
прийти к  выводу, что комограмматевс 
(так ж е к ак  и стратег и басш ш кограм- 
матевс) не назначался  из числа местных 
ж ителей (деревни, соответственно — 
нома).

Е сли этот вывод выглядит вполне ло
гичным — ж итель другой деревни или 
нома мог в меньшей степени подвергнуть
ся давлению  родных и знакомых и ли  
личных симпатий и антипатий ,— то пол
ной и, на первый взгляд, необъяснимой 
неожиданностью  представляется другое

8 Помимо 122 текстов, входящ их в сос
тав архива, в разделе «Приложение» опу
бликованы  еще пять текстов (№ 123—
127), непосредственно к  нему отношения
не имеющих, хронологически ему п ред
шествующих, но оказавш ихся случайно в 
его составе. Всего публикуется 127 па
пирусов.

7 Y о u t i е, P etaus, fils  de P e tau s .., 
стр. 129.

8 О ней см. теперь: Н . G e r e m e k ,  
K aran is , com m unaute ru ra le  de l ’E gyp te  
rom aine au I l -e — I l l - e  siecle de no tre  ere, 
W roclaw  — W arszaw a — K rakow , 1969 
(«Archiwum filologiczne», 17).

9 Подробнее: Y о u t  i e, P etaus, fils  
de P e tau s ..., стр. 129—132; введение к  
рец. и зд ., стр. 17—21.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



КРИ ТИ КА  И БИБЛИОГРАФ ИЯ 159

почерпнутое из архива наблюдение. Ко- 
мограмматевс, т. е. деревенский писец, 
человек, через которого проходила вся 
документация, касаю щ аяся деревни и при
мыкающих к  ней административно посе
лений (деревень подчиненного значения, 
см. выше), казалось  бы, долж ен был быть 
в первую очередь грамотным человеком, 
уметь самостоятельно читать и писать. 
М ежду тем, Петавс не умел ни того, ни 
другого. Единственное, чему он научил
ся, это подписываться. Об этом свидетель
ствует к ак  № 31 (183/4 г.), в котором 
за него писал его брат Феон, так  и 
№ 121, 1143, сохранивш ие его упраж нения 
в написании своего имени, должности и 
заклю чительной формулы. По-видимому, 
это не было исклю чительным явлением. 
Среди бумаг архива сохранился ответ 
П етавса стратегу Аполлонию (№ 11,184 г.) 
по поводу обвинения, предъявленного 
И схириону, комограмматевсу деревни 
Тамаис в задолженности, бедности и без
грамотности 10 (И схирион принадлеж ал 
к  деревне Птолемаиде Горму, поэтому 
расследование дела было поручено Петав- 
су). Петавс сообщает, что Исхирион дей
ствительно безграмотен, но в состоянии 
«подписывать бумаги комограмматии, 
направленные стратегу и  другим» (сткк. 
34—35). Другими словами, Исхирион был 
примерно в том ж е положении, что сам 
Петавс. Это, однако, не особенно должно 
было беспокоить римские власти, если 
только комограмматеве обладал необхо
димым имуществом (по ро?) и , которое 
могло служ ить гарантией добросовест
ного выполнения им своих обязанностей, 
за  счет которого можно было бы покрыть 
ущ ерб, нанесенный государству. Комо-

10 Примерно такое ж е обвинение (за 
исключением безграмотности) было предъ
явлено Н есевсу, комограмматевсу К а- 
раниды. Ответ Петавса: № 10 (184 г  ).

11 Судя по № .70J8 и 11аз (оба: 184 г.) он 
составлял (само слово не упомянуто) 3 
тыс. драхм . Это довольно больш ая сум
ма, так  к ак  порос, для  других должностей 
[по данным того ж е архива № 47; 53—55; 
59; 60; 62; 65; 66; 75 (сумма не сохра
нилась, но ее можно восстановить); 76— 
78] колеблется от 500 до 900 драхм , в 
большинстве случаев от 600 [до 800, 
причем сумма могла колебаться и для 
одной и той ж е литургии. С другой сто
роны, одно и то ж е лицо могло быть от
мечено с различным тсоро? в зависимости 
от литургии: например, П апион, сын 
П стамона, № 5971 (185 г.) — 800 д р .; 
№ 6530 (185 г.) — 7С0др.; Пасис, сын Фа- 
несиса: № 6037 (185 г.) —700 др.; № 7617- 19 
— 600 др. и т. д. Х отя поро<; и не
сколько разнится, указанны е лица оста
ются в пределах примерно одной и той 
ж е имущественной группы. Самый низ
кий  пор о? указан  для  письмоносцев: 
№ 842о (185 г .)— 400 др. и для  охранников 
(cuAowse): № 6625- 33 (185 г.) — 200 др.

грамматевс, ставя свою подпись под до
кументом, тем самым брал на себя ответ
ственность за все последствия, и уж е его 
собственной (а не государства) заботой 
было найти помощников, которые могли 
бы правильно информировать его о по
лученных инструкциях, давать ему не
обходимые советы и точно фиксировать 
его реш ения и ответы. Это были не толь
ко профессиональные писцы, но и до
веренные лица — некоторых из них из
дателям удалось выявить с большой до
лей вероятности 12.

А рхив раскры вает не только разнооб
разны й характер  деятельности комограм- 
матевса, в особенности в области н азна
чения на литургии, но, сохранив нам наб
роски списков кандидатов и переписку 
по данному поводу, показывает, к ак  эти 
списки составлялись, и с небывалой до 
сих пор полнотой знакомит исследовате
л я  с закулисной стороной административ
ной кухни  13. Х отя мы располагаем  до
вольно большим количеством работ, по
свящ енных литургии  (каковы, в первую  
очередь, основополагаю щие труды Ф. Эр- 
теля и Н . Л ью иса 14), архив не только кое 
в чем дополняет наш и сведения 15, но 
впервые дает наглядное представление 
об огромном количестве людей, вовлечен
ных в громоздкую  систему литургии, 
главны й смысл которой заклю чался в 
том, чтобы собрать налоги (денежные и 
натуральны е), сохранить собранное и в 
должном состоянии доставить в соответ
ствующие точки назначения. Этим объяс
н яется столь частое упоминание в доку
ментах архива практоров, ситологов и, 
главное, охранников (филаков): алоно- 
ф илаков, архифилаков, генематофилаков, 
никтофилаков, педиофилаков, хоматофи- 
лаков  и просто филаков 16. В архиве

12 Подробнее: Y о u t  i е, Petaus, fils  
de P e ta u s ..., стр. 138—143.

13 См., например, № 45—47; 59 (6 подго
товительных набросков), 66—67; 73—74; 
76—78. Петавс имел своих представителей 
в метрополии и составлял списки с 
учетом хорошо известной ему ситуа
ции.

14 F. О е г t  е 1, D ie L itu rg ie . S tudien  
zur p to lem aischen  und  kaiserlichen  Ver- 
w altu n g  A gyptens, Lpz, 1917; N. L e w i s ,  
In v en ta ry  of Com pulsory Services in  
P to lem aic  and R om an E gyp t, New H aven— 
T oronto , 1968 («American S tudies in  
Papyrology», 3).

15 См., например, введения и коммен
тарии к  № 49 (185 г.); 52 (185/6 г.); 53 
(184/5 г.); 55—58; 59 (185 г.); 75—78 
(184 г .); 84 (185 г .); 85 (185 г.); вбит.  д.

16 Сюда следует отнести и эпиплоои, 
Ssiypiorco ( ) (неизвестно, идет ли  речь 
о бе^цатоарту]? или о в i у [г от о у. ата у га у о?) 
и т .  д ., а  такж е литургические должности 
без формального обозначения, функции 
которы х, однако, подробно описываю тся, 
например, в № 554_18 (184/5 г.).
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наблюдается и противополож ная тен
денция — стремление налогоплатель
щиков освободиться 17, по мере возмож 
ности, от уплаты  налогов. Мы имеем в 
виду донесения о смерти (№ 3—8) с 
целью вычеркнуть покойников из спис
ков налогоплательщ иков и в особенности 
№ 9 (185 г .), в котором идет речь о двух 
ж ителях  деревни, приговоренных префек
том Лонгеем к  растерзанию  зверями, 
кстати, первое упоминание в папирусах 
о присуж дении ad bestias.

У читывая специфические особенности 
архи ва, нельзя предполагать, что он даст 
всестороннюю характеристику ж изни и 
деятельности ж ителей указанны х дере
вень 18. Они интересовали П етавса п реж 
де всего как  кандидаты на литургию , а 
не все по своим данным могли подойти. 
Тем не менее, н ельзя  не обратить вни
мания на то, что в архиве почти нет 
упоминаний о рабах 19 и очень мало дан
ны х о представителях торговых и ремес
ленных профессий 20.

В архи ве упоминаю тся пекарь (№ 487; 
662i\ 712s)i мельник (№ 103ia); несколько 
ткачей (^ep5i? — № 99lS; 100ьъ\ Mvoiitpo? — 
№ 93l0,65 90,1 1 4 ) .  золотых дел мастера 
(№  693i; 101 103а9); плотники (№ 34
35х; 5324; 661в; 101Ъ1), портные (672„; 914ъ\ 
9 3 2о,71,78.1бб) И торговцы маслом (№ 45ю; 
4617); вином (№ 45а, 461а, 47и ) м , овоща-

17 Ц ели, преследуемые донесением о 
рож дении девочки, сделанным в двух 
экзем п лярах  и посланным по двум адресам 
(№  1 , 2 — 185 г.),не ясны ; см. подробное 
введение издателей к  № 1.

18 Обращает на себя внимание большое 
число лиц , которые либо формально обоз
начаю тся как  атсатшр, либо упоминаю тся 
без указан ия  имени отца. № 1—2 (185 г.) 
являю тся  новым примером брака между 
братом и сестрой. О неудачных семейных 
отнош ениях и об угрозе покончить с 
собой говорится в № 29.

19 И склю чения; № 312е.27', 372.1Г>, в 
которых перечисляю тся uitiSapia, при
чем в двух случаях  с указанием  госпо
дина (басиликограмматевса в № 3427, 
эгумена в № 37 ьз).

20 К сож алению , среди прилож енных 
к  изданию  указателей  нет отдельного 
указател я  профессий (ср. в Р . Оху: P ro
fessions, Trades e tc .). Следует отметить 
и одну особенность обозначения профес
сии в документах архи ва. Вместо широ
ко распространенных х  — артохотсо;, 
или х  — артохотсо? rr]v т в  некото
ры х случаях  запись гласит: х, сын у... 
ETCixaXoupisvoc артохояо; (см., например, 
№  487\ 5324\ 66ха, 672s\ 93Л7', 99ха\ 101Ъ1). 
То, что это не прозвище, а профессия, 
доказы вается наличием в архиве и обыч
ных форм записи, относящ ихся к  тем же 
лицам , ср ., например, 487 и  662&\ 7128.

21 Упоминаю тся не сами торговцы мас
лом  и вином, а  литурги , выделенные для  
прикрепления к  ним в связи  с визитом

ми (№ РЗв7; 103а7), викой (№ 48и ), льном 
(№ S22o) 22, а такж е покупка места для  
строительства кирпичной мастерской в 
Птолемаиде Г о р м у 23. В № 374 - 2 г  (спи
сок денежных выдач) упоминаю тся ме- 
ниархи , термин, которым обычно в Ок- 
сиринхе конца I I I  — начала IV в. обоз
начались главы  профессиональных кор
пораций 24. Н есколько полнее представ
лены административные долж ности. 
Встречаю тся и данные, относящ иеся к 
общ ественно-религиозной ж изни  (см. № 
30, 40, 79—83), в частности, следует осо
бо отметить, что в архиве впервые упо
минается храм  бога Сокметиса, что, как  
любезно сообщил нам О. Д . Б ерлев , пред
ставляет большой интерес для  египто
логов 25.

Необходимо подробнее сказать  о зна
чении данных архива д л я  ономастики. 
В его документах упоминается огромное 
количество имен собственных, а имена, 
к ак  известно, имеют свою судьбу и сл у 
ж ат ценнейшим источником дл я  истории 
семейных и этнических взаимоотношений, 
внутритерриториальны х связей , духов
но-религиозной ж изни и т. д. Уже давно 
было отмечено, что существуют имена 
локального или  преимущественно локаль-

префекта, очевидно, для  обеспечения 
бесперебойной поставки соответствующих 
продуктов. Тем самым документы архива 
вносят ясность в толкование P. Loud. 
I I I ,  1159 =  W. Chrest. 415 (Ерм. 145— 
147 гг.). К  визиту префекта см. подробное 
введение к  № 43—47.

22 at7titoivc7t<bX7)(; =  aTi7t7toivo7t(oT.7]C. Тер
мин пока в папирусах не засвидетель
ствован. К  толкованию  термина см. 
И . Ф . Ф и х м а н, Египет на рубеже 
двух эпох, М ., 1965, стр. 26, прим. 90. 
В архиве упоминаю тся еще р.ир< Tt „Xrfi 
(N2 1032) и -capi-xac (N2 9146), которые 
обычно обозначаю т профессии, но в дан 
ном контексте являю тся  именами собст
венными. Впервые упоминаю тся в архиве 
профессии лроаЗ-о pa; (N2 3410; 352; 37д 26) 
и цатасрорво; (№ 34п ).

23 № 20а,16‘ 213 (185 г .). О мельничном 
помещении идет, возможно, речь в № 
161п.

24 О них см. Ф и х м а н, Египет на 
рубеж е двух эпох, стр. 136—138.

25 К ульт Себека в Фаюме так  или и на
че связан  с исклю чительным почитанием 
этого бога царям и  X II  и X I I I  династий 
и  с особым пристрастием их к  Ф аюму. 
Ничего аналогичного форме «Сокметис» 
мы не находим в сводных трудах по Се- 
беку: И. В. В о л к о в ,  Древнеегипет
ский бог Себек, П етроград, 1917 («За
писки историко-филолог. ф-та П етроград
ского университета», часть CXL); С1. 
D о 1 z а n  i, II dio Sobk («A tti de lla  Ac- 
cad. Naz. dei Lincei», CCCLVIII, 1961, 
M em orie. Classe d i sc. m or. s to r. e f il., 
serie V III , vo l. X , fasc. 4), R om a, 1961. 
(Сообщение О. Д . Берлева.)
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ного распространения 2в. А нализ имен 
нередко способствует определению места 
составления п ап и р у со в 27. Но никогда 
еще не было данных, которые позволяли  
бы предполагать, что именной состав мог 
отличаться от деревни к  деревне в пре
делах столь ограниченной территории. 
JI. Юти, рассмотрев списки имен по де
ревням, смогла обнаруж ить, что в к аж 
дой деревне были свои «любимые» имена. 
Более того, имена, встречающиеся в ог
ромном количестве в одной деревне, почти 
или вовсе не фигурируют в списках дру
гих (см. таблицу на стр. 51—52). Т ак, 
например, имя Исхирион встречается 101 
раз в Птолемаиде Горму, 2 раза  в Сирон 
коме и больше нигде; П атинис — 94 раза

20 Из последних работ отметим: 
J . B i n g e n ,  R em arques d ’onom astique 
oxyrhynchite , ZPE, I (1967), стр. 189— 
195; о н  ж  e, SB VI 9375 e t l ’onom as- 
tiq u e  de T eb tyn is, ChE, X LIV (1969), 
стр. 1 2 3 -1 2 9 .

27 См., например, V. M a r t i  n , Rele 
ve topographique des im m eubles d ’une m et- 
ropole (P. Gen. Inv . 108), R P, II  (1962), 
стр. 59—62; J . В i n  g e n , SB VI 9375..., 
стр. 127—129; статья J . Q u a e g e b e u r ,  
D ialektische N am ensform en und  die 
L okalisierung  von U rkunden, Z PE, IV 
(1969), стр. 183—185, осталась нам недос
тупной.

в Сирон коме и 1 раз в Птолемаиде Горму 
(возможно, что речь идет о переселенце, 
см. стр. 52, прим. 5); Анхиоримфис — 7 
раз в К еркесуха Орус и больше нигде; 
Потамон — 46 раз в Сирон коме и 2 
р аза  в Гераклеонос эпойкион; Ф ани- 
сис — 33 раза  в К еркесуха Орус и 6 раз 
в Птолемаиде Горму; Сокметис — только 
раз в Сирон коме и т. д. Эти данные пока
зывают, что при всех изменениях состава 
греко-египетских имен, несмотря на 
усиливавш ееся смешение имен под вли я 
нием более тесных территориальных и 
этнических связей , традиция была еще 
очень сильна, в особенности в области 
деревенской ономастики.

В заключение следует сказать, что 
рецензируемое издание не только вводит 
в научный оборот большое число новых 
и ценных документов, но представляет 
собой в ряде случаев сборник небольших 
исследовательских экскурсов, посвящ ен
ных отдельным вопросам административ
но-финансовой истории Е гипта. Помимо 
общего введения, о котором говорилось 
выше, необходимо упомянуть подробные 
введения к  текстам и обстоятельный ком
ментарий к ним, где читатель всегда най
дет указан ия  на литературу вопроса и 
нередко новые предлож ения и  реш ения. 
И здание архива П етавса заслуж ивает 
самой высокой оценки.

И. Ф. Фихман

11 Вестник древней истории. № 2
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