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С то л е т  н аза д  вы ш ло в свет  за м е ч а т е л ь ­
нейш ее п рои звед ен и е одн ого  из осн овоп о­
л о ж н и к о в  м аркси зм а « П о л о ж ен и е  р аб о ­
чего к л а с с а  в А нглии» Ф. Э н гел ьса . 
Н а  о сн ове гл у б о к о го  ан ал и за  р а зв и ­
ти я  ан гл и й ско й  п ром ы ш ленности  Э н гел ьс  
с и склю чи тельн ы м  м астерством  р а с ­
к р ы л  э к сп л о атац я ю  р аб о ч его  к л а с с а  в 
у сл о ви ях  к ап и тал и сти ч еск о го  наём н ого  р аб ­
ства  и д о к а з а л  и сто р и ч еску ю  н еобход им ость  
револю ц и онн ого  п ревращ ен и я к ап и тал и зм а  в 
соц и ал и зм  ч ер ез к л ассо в у ю  б орьбу  п р о л е т а ­
ри ата , ч ер ез со ц и ал и сти ч еск у ю  револю цию .

М а р к с  вы со ко  ц ен и л  э т у  кн и гу  за  то , что  
в ней гарм онично со ч етал ась  гл у б о к ая  
нау чн о сть  с паф осом  револю ц и онн ого  
п р о теста  и би ч ую щ его  н его д о ван и я  против 
м ер зо стей  б у р ж у а зн о г о  о б щ еств а  *. Н а  п р о ­
тя ж ен и и  р я д а  л е т , в ед я  п о д го то в и тел ьн ы е  
работы  к  « К ап и тал у » , он н ео д н о кр атн о  
п ереч и ты вал  и с о п о с т а в л я л  её  с новейш ими 
книгам и и вн овь  опубли кован н ы м и  м а т е ­
риалам и  2. В первом  то м е  « К ап и тал а»  
им ею тся прям ы е ссы л к и  и в ы д е р ж к и  из 
книги Э н ге л ь с а  « П о л о ж ен и е  р аб о ч его  кл асса  
в А н глии». В гл а в е  «Р абочи й  д ен ь»  при р а с ­
см отрении ж ен ск о го  и д е т с к о го  тр у д а  в 
гончарном  п р о и зво д стве  3, чрезм ерн ого  тр у д а  
в м одны х м астер ск и х  Л о н д о н а4; в гл а в е  «М а-

1 См. К- М а р к с  и Ф.  Э н г е л ь с .  Соч. 
Т. X X III, стр. 145— 146.

-  См. К . М а р к с  и Ф.  Э н г е л ь с .  Соч. 
Т. X X II, стр . 474— 475.

8 См. К . М а р к с .  «К апи тал» . Т: I,
стр. 173. 1935.

4 См. т а м  ж е ,  стр. 181.

ш ины и кру п н ая  п ром ы ш ленность»  при р а с ­
см отрении  д ес п о т и ч еск о го  х а р а к т е р а  ф аб ­
ричного к о д е к с а ; в о т д е л е  « П р о ц есс  н ак о п ­
лен и я  к ап и тал а»  при рассм отрен и и  уровн я 
п р о и зво д и тел ьн о сти  т р у д а  к а к  ф ак то р а  н а­
ко п л ен и я  к а п и т а л а 5 и оф и ц и альн о го  п ау п е­
ризм а в  А нглии  в.

О т д а в а я  д ан ь  кн и ге  Э н гел ь са  к а к  п ер в о ­
классн о м у  п рои звед ен и ю , М а р к с  о тм еч ал  в 
этой  о б л асти  т а к ж е  книгу  Б е р в и -Ф л ер о в ск о - 
го  « П о л о ж е н и е  раб о ч его  кл асса  в  Р о сси и » . 
В письм е к  Э н гел ь су  от  10 ф ев р ал я  
1870 г. М ар кс  п исал  о р аб о те  Ф ле р о в ск о го : 
«Э то  — сам ая  зн ач и тел ьн ая  книга, к а к а я  
то л ь к о  п о я в и л а с ь  п о сл е  тво его  п р о и з­
вед ен и я  о  « П о л о ж ен и и  рабоч его  клй сса  
в А нглии» 7.

Л енин  оц ен и вал  кн и гу  Э н гел ь са  « П о л о ж е ­
ние р абоч его  к л асса  в А нглии» к а к  о дн о  из 
«лучш их п рои звед ен и й  в м ировой  со ц и ал и ­
сти ч еско й  л и тер ату р е »  8. З а с л у г у  Э н гел ьса  
к а к  авто р а  Л ен и н  ви д ел  в  том , что  Э н гел ьс  
первы й рассм атр и вал  эк о н о м и ческ о е  п о л о ­
ж ен и е  п р о л етар и ата  к а к  д в и ж у щ у ю  си лу  его  
борьбы  за  своё  кон ечн ое о с в о б о ж д е н и е э. 
В раб о тах  Л ен и н а  с о д е р ж и т с я  не т о л ь к о  
об щ ая  о ц ен к а  это го  п рои звед ен и я , но и 
д а ё т с я  х а р а к те р и с ти к а  его  р оли  в д е л е  р а з ­
работки  р я д а  проблем  м ар к си стск о й  экон о-

5 См. т а м  ж е ,  стр . 479.
6 См. т а м  ж е ,  стр . 522.
4 См. К . М а р к с  и Ф.  Э н г е л ь с .  С оч; 

Т. X X IV , стр . 287.
8 Л е н и н .  Соч. Т. X V II, стр . 31.
9 См. Л е н и н .  Соч. Т . I, стр. 411— 412.РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
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м ической  теории. П о д в е р га я  к р и ти к е  п о л о ­
ж ен и я  народн и ков , подобно С йом онди, д а ж е  
не п ы тавш и х ся  ан ал и зи р о вать , в к аком  о т ­
нош ении к  треб ован и ям  к ап и тал и сти ч еск о го  
п р о и зво д с тва  н ах о д и тс я  « и зли ш н ее н а с е л е ­
ние», Л ен и н  п р о ти в о п о ста в лял  Их. эк о н о м и ­
ч еск о м у  ром ан ти зм у  м ар к си стск у ю  то ч ку  
зр ен и я  10.

П р и в ед я  в ы ск азы ван и е  М а р к са  из « К а п и ­
тал а»  о прогресси вн ой  сторон е р асту щ его  
п ер ев ес а  го р о д с к о го  н асел ен и я , Л ен и н  писал  
в  примечании: «Ср. т а к ж е  особенно  р е л ь е ф ­
ную  х ар ак те р и сти к у  прогресси вн ой  роли  и н ­
д у ст р и а л ь н ы х  ц ен тр о в  в ум ствен н ом  р азв и ­
тии  н асел ен и я : «D ie I .a g e  d e r  a rb e it. K lasse  
in  E n g la n d , 1845» 11. « Э т о  воззрен и е, —  пи­
с а л  Л ен и н , —  вп о л н е  о п р ед ел ён н о  вы раж ен Ь  
М арксом  и в « К ап и тал е» ... а т а к ж е  Э н ге л ь ­
сом в сочинении: « П о л о ж ен и е  рабоч его
к л а с с а  в А нглии» 12.

П ри  со п о ставлен и и  воззрен и й  М ар кса ' и 
Э н гел ь са  на ролц  отм ены  х л ебн ы х  зак о н о в  
в  д е л е  р азв и ти я  свобод н ой  конкуренции  
Л енин  п ри х о д и л  к вы вод у  о полном  т о ж ­
д е с т в е  . «эл ем ен то в  воп роса»  у обоих  а в т о ­
ров, х о т я  « П о л о ж ен и е  раб о ч его  к л а с с а  в  А н ­
гли и »  бы ло  н ап и сан о  д о  отм ен ы  хлебны х 
закон ов , а «РеЧь о сво б о д е  тор го вл и »  о т ­
н о си л ась  к п ери оду  п о сл е  их отм ены  13.

Т а к  в раб о тах  М а р к с а  и Л ен и н а  книГа 
Э н гел ь са  н аш ла вы со ку ю  о ц ен к у  к а к  одно  
из кап и тал ьн ы х  п р о и звед ен и й  м ировой  с о ­
ц и ал и сти ч еск о й  л и тер ату р ы , обосн овавш ее 
теори ю  и п р а к т и к у  п р о л етар ск о й  борьбы .

★
И д еи  М а р к с а  и Э н гел ь са  н ача ли  о к а зы ­

вать  влияние на о тд е л ьн ы х  п р ед ст ав и тел ей  
р у сск о й  об щ еств ен н ой  мыслЛг ещ ё с 40-х  г о ­
до в  X IX  века . В лияние это  о с у щ е с т в л я л о с ь  
л и б о  п утём  зн а к о м с т в а  вы д а ю щ и х ся  
п р ед ст ав и тел ей  р у сск о й  и н телли ген ц и и  
с отд ельн ы м и  прои звед ен и ям и  М а р к са  и 
Э н гел ь са  ли бо  ч е р е з  встр ечи  с ними р у с ­
ск и х ' ту р и сто в  и эм и гран тов . В. П. Б о тк и н у  
бы ла, например, и зв ес тн а  в ы ш ед ш ая  в свет  
в 1842 г. аноним ная брош ю ра Э н гел ьса  
« Ш ел л и н г и откр о вен и е»  14,. автором  которой  
д о л г о е  врем я с ч и т а л с я  Б аку н и н . Ч то  В. Б о т ­
кин зн ал  о су щ еств о ван и и  этой  брош ю ры , 
видно  из одной его  статьи , о тн о ся щ е й ся  к 
1843 г. и к о н стати р у ю щ ей  п ер екл ю чен и е  ин­
тер ес о в  п еред о в ы х  л ю д ей  Герм ании  Из обг 
л астй  х у д о ж еств ен н о й  л и те р а ту р ы  на воп ро­
сы п р ак ти ч еск о й  ж и з н и 15. В и зл о ж ен и и  и 
П ереводе Б о т к и н а  р аботу  Э н гел ьса  «Ш ел- , 
линг и о тк ровен и е»  зн а л  В. Б е ли н ск и й , он 
ч й тал  т а к ж е  ед и н ствен н ы й  в ы п у ск  «НемеЦ- 
ко -ф р ан ц у зск и х  еж его д н и к о в » , в ю л о р ы х  
бы ло н ап еч атан о  н е с к о л ь к о  стат ей  М ар кса  и

,!> См. Л е н и  н. С оч. Т. II, c tp .  46:
11 Т а м  ж е ,  c tp . 86.
12 Т  а м ж е ,  стр . 300.
13 См. там  ж е . стр . 110.
14 Schem ing und  d ie  O ffe n b d fu n g . K ritik  des 

n e u s te n  R e a k tio n sv e rs lic h  g e g e n  d ie  f re ie  
P h ilo soph ic . L eipzig . 1842.

15 Б -н  В. « И н о стр ан н ая  л и тер ату р а . Г е р ­
м ан ская  л и тер ату р а » . «О теч ествен н ы е з а ­
писки». Т. X X V I, стр. 1843.

Э н гел ьса  1я. Б е ли н ск и й  п исал  об этом  Г е р ц е ­
ну 26 ян вар я  1845 го д а  17.

В 40-х  го д ах  мы встречаем  П ервое упом и­
нание о М а р к с е  и Э н гел ь се  и в л ега л ьн о й  
р у сской  печати . «С правочны й эн циклопеди-. 
чеекий  сл о вар ь»  в 1848 г., п о д в е р га я  к р и ­
ти ке «гр у б о -м атер и ал ьн о е  атеи с ти ч еск о е  
ф и ло со ф ск о е  нап равлен и е» , п исал : « М а те­
р и ал и сти ч еск о е  воззрен и е со всей  своею  р е з ­
костью  ещ ё не бы ло  в ы ск азан о  Ни одним  
о тд ельн ы м  л и ц ом . Н и  М а р к с , ни Э н гел ьс , 
которы х, к а ж е т с я , м ож н о принять  за  г л а в ­
нейш их п роп оведн и ков  н ового  герм ан ского  
м атери али зм а, ни д р у ги е  ещ ё  не о б н ар о д о ­
вали  ничего, кром е частны х ч ер т  это го  у че­
ния» *8.

В ко л л ек ти вн о й  б и б л и о тек е  п етр аш евц ев  
сред и  п ол и ти ко -эко н о м и чески х  п р о и зве­
дений н ар я д у  с А. Смитом , С исм онди, П р у ­
доном  и др . и м елись  т а к ж е  « Н и щ ета  ф и л о ­
соф ии» К- М а р к с а  и « П о л о ж ен и е  р абоч его  
кл асса  в  А нглии» Ф. Э н гел ьса . В кон ц е 
50— 6Q-x го д о в  X IX  в. у ж е  н еодн о кр атн о  
в стр е ч ал и сь  ссы л к и  на кн и гу  Э н гел ь са  « П о ­
л о ж ен и е  рабоч его  к л а с с а  в А нглии» и о ц ен ­
ки это го  п р ои звед ен и я . Т а к , проф . И . Горлов, 
п олем изи руя  с п и сателям и , стрем ивш им ися 
п о о щ р ять  р азв и ти е  о теч ествен н о й  пром ы ш ­
л ен н о сти  м ето д ам и  п ротекц и он и зм а, у к а зы ­
вал , что , по его  мнению , тех н и ч еск и е  и э к о ­
н ом ические п о сл ед ст в и я , п о р о ж д аем ы е  р а з ­
витием  ф абричной систем ы , вы годны  п о тр е ­
бителям , но не п рои зво д и тел ям , и д л я  п о д ­
т в е р ж д е н и я  своей то ч к и  зр ен и я  приводил  
р я д  ф актов , и ллю стр и р о в авш и х  т я ж ё л о е  
п ол о ж ен и е  ф абричны х рабочих, и ссы л ал ся  
при  это м  н а  Э н ге л ь с а  к а к  а в т о р а  кн и ги  «П о ­
л о ж ен и е  раб о ч его  к л а с с а  в А н г л и и » 19.

10 В этом  сборнике бы ли нап ечатан ы  р а ­
боты  К . М а р к са : «К  кр и ти ке  г е ге л е в ­
ской  ф и лософ ии  п рава»  и «К  еврей ском у  
вопросу»  и работы  Ф. Э н гел ьса  «О черки  
кри ти ки  поли ти ческой  эконом ия»  и « П о л о ­
ж ен и е  А нглии». О б этй х  р аботах  М аркса 
Л ей м н  п й сал : «В свои х  ста т ья х  в  это м  ж у р ­
н але М а р к с  в ы сту п ает  у ж е  к а к  р ево л ю ц и о ­
нер, п р овозглаш аю щ и й  « б еспощ ад н ую  к р и ­
ти к у  всего  су щ еств у ю щ его »  и в частн ости  
«кри ти ку  о р у ж й я » , ап ел л и р у ю щ и й  к м а с- 
с а м  и к  п р о л е т а р и а т у »  (т. X V III, 
стр. 6).

17 Б  е л-И и с к  и й В. П йсьм а. Т. III, стр . 87.
18 «Ф и лософ и я соврем ен н ая» . « С п рав оч­

ный эн ц и к л о п ед и ч ес к и й  сл о вар ь» , и зд . 
К- К р а й я . Т . X I, стр . 139. С П Б . 1848. Р я д  
статей  это го  Изд ания Т р актовал  о к ом м ун и з­
м е в  р е зк о  вр аж д еб н о м  тоне.

19 «Н ачаЛ а п оли ти ческ ой  эконом ии. С очи­
нение И ван а  ГорлОва». Т . I, стр. 353. С П Б . 
1859. Д л я  Т еорети чески х  воззрен и й  Г орлова 
п о к аза тел ьн ы  его  вы сказы ван и я  о со б с тв ен ­
ности и ком м унизм е в  Д ухе вуЛ Ьгарйой по­
л и ти ч еско й  эконом ии. С о б ствен н о сть  есть , 
по его  мнению , « п р и н ад л еж н о сть  ч е л о в еч е ­
ской  природы », ч астн ая  со б ствен н о сть  т -  
и н сти ту т, присущ ий  всем  врем ен ам  И н аро­
дам . П о  вопросу  о Коммунизме Г о р л о в  по­
вто р ял  пош лы е ар гу м ен ты  в у л ьгар н о й  п оли ­
ти ч еско й  эконом ии  о том , что  в систем е 
ком м унизм а р аботни к  не одуйбвйеН - и деей  
р аб о тать  на б л аго  о б щ еств а , и т. д.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



«Положение рабочего класса в Англии» 95

О тк л и к и  на р аботу  Э н гел ьса  « П о л о ж ен и е  
р абочего  к л а с с а  в А нглии» и м елись  и в 
с тат ье  Г. К ам ен ск о го  « Р абоч и й  н ар о д  в  А н­
глии». П р и в ед я  в ы д е р ж к у  из книги  Л ео н а  
Ф ош е «О ч ерки  А нглии», г Которой б о г а т с т ­
ву и роскош н ой  ж и зн и  ан гл и й ско й  а р и с то ­
крати и  п р о ти в о п о ста в ля л и сь  н и щ ета и вы ­
с о к а я  см ертн ость  т р у д я щ е й с я  части  н а с е л е ­
ния, К ам ен ски й  о тм ечал , что  п одобн ого  р о ­
д а  и зо б р а ж ен и е  со сто я н и я  ан гл и й ск о го  о б ­
щ еств а  в с т р е ч а е т с я  у б ольш и н ства евр о п ей ­
ских публи ц и стов . « Ч и тая  сочинения JI. Ф о­
ш е, Б ю ре, Э н гел я  (Э н ге л ь са .— А. Р.) и д р у ­
гих, —  писал  К ам ен ски й , —  мы встречаем  
п о л о ж и тел ьн ы е данны е, заи м ство ван н ы е из 
оф и ц иальн ы х д о к у м ен то в  —  рап ортов , п р ед ­
став ленн ы х  различны м и ком иссиям и  п а р л а ­
м енту, мы находи м  с в и д е тел ь ств а , п р и во д и ­
м ы е из ан гли й ски х  п и сателей , которы м , по- 
видим ом у, н ек ста ти  к л е в е т а т ь  на свою  
стран у , вск р ы вая  с п атри оти ч ески м  беспри ­
страсти ем  её больн ы е р а н ы » 20. К ам ен ски й  
п о л агал  вм есте  с тем , что  у н азванны х пи­
са т е л е й  х а р а к те р и с ти к а  соц и альн ы х  п роти ­
воречий  в ан гли й ском  о б щ еств е , за к л ю ч а я  в 
себ е  м ного  сп р авед л и в о го , с т р а д а е т  о д н о ­
сторон н остью  и п р еу вел и ч и в ает  со ц и альн ы е 
язвы  А нглии. П р и ч и сл яя  Э н гел ьса , к писа­
тел ям , давш им  якобы  о д н о сто р о н н ее  о с в е ­
щ ен и е соц и ал ьн ы х  отнош ений А нглии , К а ­
м енский всё  зл о  к ап и тал и зм а  с в ёл  к «м ех а­
н и ческом у тр у д у » , которы й  сам  по себ е  я в ­
л я е т с я  якоб ы  источником  стр ад ан и й  б ед н о ­
го тр у ж ен и к а  и д а л е к о  не о б л аго р аж и в ает  
че ло в еч еск о й  природы . П о его  Мнению, Н уж ­
ны лиш ь н ек о то р ы е  реф орм ы  б у р ж у азн о го  
об щ еств а , н уж н о  и сп рави ть  « м ал ен ьки е  н е­
д о ст атк и »  его  М еханизма, чтобы  т р у д я щ и й ­
ся л ю д  о св о б о д и л с я  от  о ту п л я ю щ его  д е й с т ­
вия « м ехан и ческого  тр у д а» .

С татья  К а м ен ск о го  ин тересн а как  один  из 
сам ы х ранних о тк л и к о в  в Р осси и  на книгу 
Э н гел ь са  « П о л о ж ен и е  р аб о ч его  к л а с с а  в 
А нглии». В 60-х  год ах  Поводом к п оявлению  
р яд а  новы х о тк л и к о в  в  Р о сси и  на это  п р о ­
и звед ен и е Э н гел ь са  п о сл у ж и л  вы х о д  в свет 
р у сск о го  п ер ево д а  книги  Б р у н о  Г и л ь д е ­
б ранд а « П о л и ти ч е ск ая  экон ом и я н асто ящ его  
и б у д у щ его »  21. В этой  работе  Г и л ьд еб р ан д  
д а л  обзор  главны х  течен и й  в экон ом и ческой  
л и т е р а т у р е  своего  врем ени  и п о д вер г к р и ти ­
ке  кл асси ч еск у ю  п оли ти ческ у ю  эконом ию  и 
разли ч н ы е н ап равлен и я  со ц и ал и сти ч еск о й  
мысли. Он у д е л и л  б о л ьш о е  вним ание и Э н ­
ге л ь су , д ав а я  при это м  ву л ьгар н у ю  и к л е ­
ветн и ч ескую  о ц ен ку  его  кри ти ки  п о л и ти че­
ской эконом ии  и ан ал и за  п о л о ж ен и я  рабочего  
кл асса  в А нглии. Б у д у ч и  яры м врагом  с о ­
ц и али зм а, Г и л ьд еб р ан д  у т в е р ж д а л , что  в 
своём  и ссл ед о в ан и и  б у р ж у азн о го  о б щ ества  
в книге « П о л о ж ен и е  раб о ч его  к л а с с а  в  А н­
глии» Э н гел ьс  б у д то  бы и сх о д и л  из н ев ер ­
ных о бщ и х  и сто р и ч ески х  и стати сти ч еск и х  
п олож ен ий ; что  он в своей  р аб о т е  обобщ ил

!(| К а м е н с к и й  Г. «Р абоч и й  н ар о д  в  
Англй'И». «В естни  ; пром ы ш ленности»  №  10 
за 1869 г. Т . IV, стр . 3.

21 «D ie N atio n a lo k o n o m ie  d e r  G e g e n w a rt 
und Z u k u n ft» , von  D r. B runo  H ildeb rand , 
P ro fe s s o r  d er S ta a lsw isS e n sc h a fte n  an d er 
U n iv e rs i ta t  ?.u M a rb u rg . Bd. I. F ra n k fu r t  fi/M . 
1848.

т о л ь к о  о тд е льн ы е  ф акты  и поэтом у с д е л а л  
неправи льн ы е вы вод ы  22.

В связи  с п еревод ом  книги Г и л ьд еб р ан д а  
на р усски й  язы к  в р яд е  р у сск и х  ж у р н а л о в  
1860-х го д о в  п ояви ли сь  рец ензии , с о д е р ж а в ­
ш ие в ы сказы ван и я  и о кн и ге  Э н гел ь са  « П о ­
л о ж ен и е  р аб о ч его  к л а с с а  в А нглии». .Т ак , в  
и зд ававш ем ся  М . К а тк о вы м  ж у р н а л е  « Р у с ­
ский  вестни к»  б ы ла п ом ещ ен а б о л ьш ая  р е ­
ц ен зи я  В. З ао ч н о го  на кн и гу  Б рун о  Г и л ь ­
д еб р ан д а . Р е ц е н зе н т  у т в е р ж д а л , что  с о ц и а ­
л и сты  в своих в зг л я д а х  на со врем ен н ость  
сх о д я т с я  в том, что она с т р а д а е т  о б щ е с т ­
венны м  н едугом , которы й  они н азы в аю т 
« п р о л етар и ато м » , и что это т  н ед уг н ад о  л е ­
чить в с а м о м ’ко р н е  его . « М е ж д у  нем ецким и 
соц и али стам и , или то ч н ее  К оммунистами, 
г. Г и л ь д еб р ан д  д а ё т  ви д н ое м есто  Ф ри дри ху  
Э н гел ьсу  и его  кн и ге  о п о л о ж ен и и  рабочих  
к л ассо в ... Э н гел ь с  п очи тает  А нглию  к л а с ­
си ческой  стр ан о й  п р о л етар и ата  и в н а зв а н ­
ном сочинении р а зо б л а ч а е т  ан гл и й ски й  п р о ­
л е та р и а т  так , что  он я в л я е т с я  у него  к л а с ­
си ческой  ф ормой п р о л етар и ата  во о б щ е и 
вм есте  с нею  .необходим ы м  сл ед с тв и ем  н о ­
вейш ей  ц и ви ли зац и и , вели ки м  всем ирно- 
и стори ч ески м  п р ед о ст ер еж ен и ем , к а к  он в ы ­
р аж а е тс я . Х отя при сравнении  п рош лого  с 
н астоящ и м  Э н гел ьс  сам  при п и сы вает п р е ж ­
нему населен и ю  низш ую  степ ен ь  у м ствен н о ­
го  разв и ти я  и ж и во тн у ю  б ес со зн ател ь н о сть , 
тем  не м ен ее он о т д а ё т  прош лом у врем ени 
б езу сл о в н о е  п реи м у щ ество  р ад и  его  б о л ь ­
ш ей н равств ен н о сти  и то го  м атер и ал ьн о го  
д о в о л ь ств а , к о то р о е , по м нению  его, бы ло  в 
то  врем я у д ел о м  к а ж д о го  ч е ло в ек а . М ало  
того , в одном  м есте  своего  сочинения он д а ­
ж е  сер ьёзн о  д о к азы в ает , что  п о л о ж ен и е  ан ­
гли й ски х  свобод н ы х  р аб о тн и ко в  в 1845 г. 
бы ло го р а зд о  п ечальн ее , чем  п о л о ж ен и е  н е­
свобод н ы х  сак со в  п од  игом  норм анских  б а­
ронов в 1145 го д у »  23.

Р ец ен зен т  со гл а ш а л с я  с кри ти кой , к о т о ­
рую  д ал  Б р у н о  Г и л ь д е б р а н д  воззрен и ям  
Э н гел ьса  на п ол о ж ен и е  ан гл и й ск о го  п р о л е ­
т ар и ата , и сч и тал , что  Г и л ь д еб р ан д  якоб ы  
д о к а за л , что  «п ол о ж ен и е  рабочи х  к л а с с о в  в  
А нглии  с к аж д ы м  год ом  у л у ч ш а е т с я  и в  м а ­
тери альн ом  и в  н равствен н ом  отнош ении» 24. 
О п и р аясь  на д ан н ы е « Q u a rte r ly  R ev iew » , р е ­
ц ен зен т  п ы тал ся  стат и сти ч еск и  о б о сн о вать  
повы ш ение заработн ой  п латы  ан гл и й ски х  р а ­
бочих в  р я д е  о тр асл ей  п ром ы ш ленности . Он 
у т в е р ж д а л , что а н гл и й ск о е  ф абричное з а к о ­
н о д ате л ь ст в о  чрезвы чайн о  много с д е л а л о  
д л я  у л у ч ш ен и я бы та р аб о ч его  к л асса . С сы ­
л а я с ь  на ограни ч ен и е раб о ч его  д н я  д ет ей , на 
р о л ь  ан гл и й ски х  п р о свети тел ьн ы х  о б щ еств  
и р ели ги озны х  проп оведей , автор  договорил^- 
ся  д а ж е  д о  зая в л ен и я , что  в  соврем енной  
ему А нглии рабочи е б л а го д а р я  д е я т е л ь н о с т и  
тр ед ю н и о н ав  як о б ы  успеш но н асту п аю т  на 
к ап и тал . В п олем ике с противникам и  э к о н о ­
м ической  свободы , к о то р ы е  б у д то  бы в с я ­
ч ески  стар а л и с ь  о к л е в е т а т ь  А нглию ,

22 « П о л и ти ч е ск ая  экон ом и я н а с то я щ е го  и 
б у д у щ его » . С очинение Б р у н о  Г и л ь д еб р ан ­
д а» . П ер ев о д  М. Щ еп ки н а , стр. 141. С П Б . 
I860.

23 « Р у сск и й  вестник» . Т. 32, стр . 48— 49. 
М . 1861.

24 Т ам  ж е , стр . 49.
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п р ед стави ть  в м рачном  ви д е  её  соц и альн о- 
экон ом и чески й  реж и м , автор  у т в е р ж д а л , что  
эк о н о м и ч еск ая  св о б о д а  при води т к п о л о ж и ­
тельн ы м  р е зу л ь т а т а м  и в стач ечн ой  борьбе. 
П ри разум н ы х  осн о ван и ях  стач к и  эко н о м и че­
с к а я  сво б о д а  п р е д о с т а в л я е т  англи й ски м  
тред ю н и он ам  в се  ср е д с тв а  д л я  д о ст и ж ен и я  
усп еха. Р азу м н ы м и  р ец ен зе н т  н азы в ал  с т а ч ­
ки, возн и кав ш и е в  с в я зи  с тем , что, н есм отря 
на во зросш и й  х о зя й ск и й  бары ш , х о зя ев а  не 
пр и б авл я ю т рабочим  ж ал о в ан и я , «не потом у, 
что  не м огут , а потом у, что  не х о тя т»  25. (П о ­
л у ч ал о сь , что  на с в е т е  бы ваю т и т а к и е  к а ­
п и тали сты , к о то р ы е  го р я т  ж ел ан и ем  у л у ч ­
ш ить п о лож ен ие р абочи х .) Д а л е е  рец ен зен т  
у к а зы в а л , что  б л и стател ьн ы м  р е зу л ь т а т о м  
сво б о д ы  эко н о м и ческо й  ж и зн и  я в л я е т с я  у ч а ­
сти е  р абоч и х  в п рибы лях .

П о м нению  р ец ен зе н т а , б л аго со сто я н и е  р а ­
б оч его  к л а с с а  не зав и с и т  и ск л ю ч и тел ьн о  от 
зар а б о тн о й  платы . С с ы ла ясь  на опы т А н ­
глии , он у т в е р ж д а л , что  р еш аю щ ее вли ян и е  
на су д ь б у  раб о ч его  к л асса  о к а зы в а е т  б е р е ж ­
л и во сть . П о это м у  п одлинной  причиной 
н еу д о в л ет в о р и тел ь н о сти  бы та рабочих я в ­
л я е т с я  о тсу т ств и е  б л а г о д е те л ь н о го  вли ян и я 
п р о свещ ен и я  —  н е в е ж е с тв о  и гр у б о сть  
нравов, к о то р ы е п о р о ж д аю т д и ки й  р а зг у л  и 
н етр езву ю  ж и зн ь , у вел и ч и в а ю щ и еся  по м ере 
во зр а стан и я  зар аб о тн о й  п латы . Он п и сал : «Н е 
борьба с кап и тал и стам и , не со ц и ал и сти ч е­
ск и е  попы тки  п ер ест р аи в ать  по о твлеч ён н ой  
теории  р асп р ед ел ен и е  б о гатств а  и у в ел и ч и ­
вать  и скусствен н ы м и  м ерами зар аб о тн у ю  
п лату , не эти стр ем л ен и я, в о зн и к аю щ и е 
ли ш ь из р азо б щ ен и я с ж и зн ью , м о гу т  вести  
к улучш ен и ю  бы та низш их к л ассо в , д л я  
этой  ц ел и  н у ж н о  п ри бегать  к д р у ги м  с р е д ­
ствам . Ч а с тн а я  инициатива ф и лан тр о п о к  и 
за к о н о д а т е л ь н а я  и н и ц иатива го с у д а р с тв а  
им ею т обш ирное поп ри щ е д л я  д ея тел ьн о сти , 
и м ею щ ей  в  ви ду  б л аго  низш их к л а с с о в  о б ­
щ еств а »  20.

Т аки м  образом , по мнению  р ец ен зе н т а  из 
к а т к о в с к о го  « Р у с с к о г о  вестни ка» , «рабочий 
вопрос м о ж ет  б ы ть  разреш ён  п утём  со х р а­
нения «свободы » эко н о м и чески х  отнош ений, 
п од  кото р о й  п он и м алась  сво б о д а  эксплоата^- 
ции, а т а к ж е  п о ср ед ство м  ф и лан троп и ческой  
д е я т е л ь н о с т и  дам  из « о б щ еств а»  и б е р е ж л и ­
во стью  рабочих.

Р е ц е н зи я  « Р у с с к о г о  в естн и к а»  с в и д е т е л ь ­
ств о в а л а  о том , что  эк о н о м и ч еск и е  идеи  э т о ­
го  ж у р н а л а , орган а  ум ерен н ого  л и б ерали зм а 
в к о н ц е  50-х  го д о в  и рупора край н ей  р е а к ­
ции, п осле п о л ь ск о го  в о сстан и я  1863 г. в д о х ­
н о в л я л и сь  теорией  Б а с ти а , о ко то р о м  М ар кс  
о т зы в а л с я  к а к  о сам ом  пош лом , а потом у и 
сам ом  удач л и во м  п р е д с т а в и те л е  в у л ь га р н о ­
эко н о м и ческо й  ап о л о гети к и  эт.

В ы с к а зы в а я с ь  в этой  рец ен зи и  по в о ­
просу  о соц и али зм е вообщ е, Б а б с т  у т в е р ж ­
д а л , что  проблем ы  со ц и ал и зм а  к о р ен ят ся  
в  н асущ н ы х п о тр еб н о стях  общ ествен н ой  
ж и зн и  и что  со ц и ал и зм  и со ц и ал ьн ы е т е о ­
рии —  это  в ел и к и е  ф акты  соврем енной  д е й ­
стви тел ьн о сти . О тв е р гать  их зн ач ен и е— зна-

25 Т ам  ж е , стр . 58.
26 « Р у сск и й  вестни к» . Т . 32, стр . 54— 56. 

М. 1861.
27 См. К- М а р к  с « К апи тал»  Т . I, стр . X X : 

1935.

чит в п ад а ть  в вел и ку ю  ош и бку  соврем енны х 
эко н о м и сто в  го с п о д ству ю щ ей  ш колы . Б а б ст  
писал : « Р а зв е  его  (соц и али зм . —  А. Р.) не 
оп равд ы в аю т ты сячи  несчастн ы х  детей , и з ­
нем огаю щ и х  по ночам  на ф абри ках  за  н и ­
что ж н у ю  п лату , или  м ассы  рабочих, бр о ш ен ­
ных на п р о и зво л  су д ьб ы  б ез проп и тан и я? 
Р а з в е  к ап и тал  не п о л ь зу е тс я  всем и п реи м у­
щ ествам и  п ер ед  тр у д о м , и разве с  к аж д ы м  
новы м усп ехом  к р ед и та  не у в ел и чи ва ется  
о п я ть -так и  беспреры вн о б езд н а , р а зд е л я ю ­
щ а я  б ед н о го  от  б о гато го  и у вел и ч и ваю щ ая 
ещ ё в б о л ьш ей  степени  об щ еств ен н о е  н е р а ­
вен ств о ?  Р а з в е  сл ова ли он ски х  рабочих 
v iv re  еп tra v a illa n t ou m o u r ir  en c o m b a lta n t 
не го в о р ят  гром ко  в защ и ту  тех  л ю д ей , к о ­
то р ы е  п о свя ти л и  свои  дум ы  на рассм отрев 
ние всех  эти х  н асу щ н ы х  в о п р о с о в ? » м.

З а с л у г у  со ц и ал и сто в  Б а б ст  в и д ел  в  том , 
что  они п ер вы е у к а за л и  на м рачны е с т о р о ­
ны соврем енной  пром ы ш ленной  организации , 
Н о  в своих п лан ах  н ового  пром ы ш ленного 
строя  они из м ира д ей ст в и тел ь н о сти , п р ак ти ­
ч еской  ж и зн и  п ер ен о ся тся  в мир п ри зраков, 
в ц ар ств о  теней .

В згл яд ы  Б а б ста  п о к аза тел ь н ы  и д л я  о т ­
нош ения к со ц и ал и сти ч еск и м  и деям  л и б е ­
р альн ы х  к р у го в  р у сск о го  о б щ еств а  эпохи 
60-х  го д о в . Х отя Б а б ст  и л л ю стр и р о в ал  свои 
м ы сли прим ерам и главны м  образом  и з п о л и ­
ти ч еск о й  ж и зн и  В о сто ка  и З ап ад а , н евольн о  
н ап раш и вали сь  со п о ста вле н и я  из н е п р и гл я д ­
ной р у сск о й  д ей ств и тел ьн о сти . О тнош ение 
Б а б с т а  к Г и л ьд еб р ан д у , его  вы сказы ван и я 
о п о л о ж и тел ьн ы х  за с л у г а х  со ц и ал и сто в  как  
к р и ти к о в  пром ы ш ленной  ж и зн и  З а п а д а  н а ­
х о д и л и сь  в тесной  связи  с е го  кри ти кой  р у с ­
ской  д ей ст в и тел ьн о сти  в д у х е  ум еренного  
л и б ерали зм а. О тм етим , что  проф . Б а б с т  бы л 
в числе тех  нем ногих р у сск и х  публи ц и стов  
и эк о н о м и сто в  кон ц а 50-х  год ов , к  которы м  
соч увствен н о  о тн о си л ся  Н. Г. Ч ер н ы ш ев ­
ский. О б этом  с в и д е т е л ь с т в у е т  о т зы в  Ч е р ­
н ы ш евского  на п рои знесённую  Б аб сто м  к 
К азан и  реч ь  в 1856 г., в кото р о й  о б р ащ ает  
на себ я  вним ание с л е д у ю щ е е  вы сказы ван и е: 
« Т руд н о  себ е  п р ед стави ть , д о  какой  степени  
д у р н ая  ад м и н и стр ац и я , о тс у т с тв и е  б езо п ас ­
ности, п рои звольн ы е поборы , гр аб и тел ьство , 
дурн ы е у ч р е ж д ен и я  д ей ст в у ю т  ги б ельн о  на 
б ер е ж л и в о сть , н акоп лен и е, а вм есте  с тем  
и на ум н о ж ен и е  н ародн ого  кап и тал а . М е ж д о ­
усобны е войны , борьба п о л и ти ческ их  п ар ­
тий, н аш естви я , мор, го л о д  не м о гу т  им еть 
то го  ги б ел ьн о го  в л и ян и я на н ародн ое б о га т ­
ство , к а к  д ес п о т и ч еск о е  и п р ои звольн ое у п ­
р авлен и е»  Ч ерн ы ш евски й  п исал  по поводу  
речи  Б а б с та , что  это  п р о и звед ен и е  —  «об­
р азц о в о е  по д ел ь н о сти  и б л аго р о д ств у  м ы ­
сли , по ж и в о сти  и зл о ж ен и я , по обилию  ин­
тересн ы х  и п оучи тельн ы х  ф актов» , что  в ней 
д ан ы  « п рекрасн ы е примеры  б л аго р о д н о го

28 «В естн и к  пром ы ш ленности». Т . XI, №  2, 
ф ев р ал ь  1861.

29 «О н еко то р ы х  у сл о в и ях , сп о со б ству ю ­
щ их ум нож ению  н аро д н о го  к ап и тала» . Р еч ь , 
п р о и зн есён н ая  на то р ж естве н н о м  засед ан и и  
и м п ер ато р ско го  К а за н с к о го  у н и верси тета  
ординарны м  п роф ессором  п о л и ти ч еск о й  э к о ­
номии и стати сти к и  И ваном  Б а б сто м  3 июня 
1856 г., стр . 28. К а зан ь . 1856;
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прим енения науки  к ж и зн и »  30. В тором у и з ­
дан и ю  этой  речи, в 1857 г., Ч ерн ы ш евски й  
п о свя ти л  д а ж е  сп ец и альн ую  б о л ьш у ю  с т а ­
тью .

О т п р а в л я я с ь  от л и б ер ал ьн ы х  в ы ск азы в а­
ний Б а б с т а , Ч ерн ы ш евски й  и н тер п р ети р о ­
в ал  их в д у х е  боево го  р ево лю ц и онн ого  д е м о ­
крати зм а. С больш ой  силой , в р е зу л ь т а т е  
г л у б о к о го  и о б с т о яте л ь н о го  и ссл ед о в ан и я , 
он п одч ер кн у л , что  «вли ян и е всех  дру ги х  
причин, со д ей ству ю щ и х  или  - п р еп я т ств у ю ­
щ их н ац и он альн ом у  благо со сто ян и ю , со в ер ­
ш енно н езн ач и тел ьн о  по сравнению  с в л и я ­
нием гр а ж д а н с к и х  у ч р е ж д ен и й »  3‘. « Ч и т а ­
т е л ь -д р у г» , н есм о тр я  на эзо п о вск и й  язы к  
Ч ер н ы ш евско го , понимал, что  з д е с ь  речь 
ш ла о п ол и ти ч еск о м  р еж и м е ц ар ско й  Р осси и  
и н еобход им ости  е г о  р ево лю ц и онн ого  п реоб­
р азования.

К ром е «С оврем енника» , на реч ь  Б а б с т а  ш и ­
роко  о тк л и к н у л и сь  и д р у ги е  ж у р н ал ы  и 
газеты . Т ак , наприм ер, « С а н к т -П е т е р б у р г­
ск и е  ведом ости »  писали: «В ы соким  и сти н ­
ным п атри оти зм ом  п рон и кн ута р еч ь  п оч тен ­
н ого  к а за н с к о го  проф ессора, тем  п атр и о ти з­
мом, которы й , не п р еу вел и ч и в ая  хорош их 
сторон  своего  о теч еств а , вы ш е всего  ставит 
и стину  и с н еп оддельн ы м  ж ар о м  стр ем и тся  
к у д о вл етво р ен и ю  м ногих  н у ж д  родины , к 
в озм ож н ом у  искорен ен и ю  су щ ествен ны х  
н е д о с т а т к о в  её  об щ еств ен н ой  ж и з н и » Ч  
З л о б о д н е в н о с ть  зат р о н у ты х  Б а б сто м  в о п р о ­
сов с д е л а л а  его  р еч ь  п оп улярн ой  ср ед и  р а з ­
личны х к р у го в  р у сск о й  об щ еств ен н ой  м ы ­
сли.

Б о л ьш у ю  рец ен зи ю  на кн и гу  Г и л ь д е б р а н ­
д а  п ом ести л  ж у р н а л  «В рем я», вы ходи вш и й  
под р ед а к ц и е й  Ф. Д о с т о е в с к о г о з:!. О б  Э н ­
г е л ь с е  в  это й  рец ен зи и  мы чи таем  с л е д у ю ­
щ е е : « Н аи б о л ьш ее  м есто  в его  (Г и л ьд е- 
б ран д а. —  А. Р.) к н и ге  зан и м ает разбор  
соч ин ени я Э н гел ь са  «О п о л о ж ен и и  рабоч его  
к л а с с а  в  А нглии» 34.

О т д а в а я  д ан ь  книге Г и л ьд еб р ан д а  « как  
круп н ом у явлени ю  в  м ировой  экон ом и ческой  
л и тер ату р е » , «В рем я», о д н ак о , в ы д в и гал о  
р я д  к р и ти ч е ск и х  зам ечан и й  п ротив а п о ­
л оги и  к ап и тал и сти ч еск о го  х о зя й ствен н о го  
реж и м а. Т а к , п од  бол ьш о е  сом н ен и е был п о ­

“ Ч е р н ы ш е в с к и й  Н. Соч. Т. II, 
стр . 802.

31 Ч е р н ы ш е в с к и  й Н. Соч. Т. III, 
стр . 524. 6 сен тя б р я  1857 го д а .

3- « С а н к т -П е тер б у р гс к и е  ведом ости »  от 
6 сен тяб р я  1857 го д а .

33 Ж у р н а л  «В рем я»  д е р ж а л с я  н а п р а в л е ­
ния, и звестн о го  п од  назван ием  «почвенни­
чества» . С у щ н о сть  это го  н ап р авл ен и я  бы ла 
сф орм у л и р о ван а  Ф. Д о с то е в с к и м  в о б ъ я в ­
лении , разо слан н о м  в сен тя б р е  1860 г. при 
г а зе т а х  и ж у р н а л а х  об  и здан ии  с ян варя  
1861 г. ж у р н ал а  «В рем я». (Б и о гр аф и я , п и сь ­
ма и зам етк и  из записной  к н и ж к и  Ф. М . Д о ­
сто ев ск о го , стр . 279. С П Б . 1883). П р е д с т а в ­
л я я  собой  р азн о ви д н о сть  сл ав я н о ф и л ь ств а , 
«почвенничество» , по су щ еств у , п р о п ага н ­
д и р о в ал о  р еакц и он н ую  идею  об. особом  при­
звани и  р у сск о го  н ар о д а , б л а г о д а р я  о со б е н ­
ностям  своего  н ац и он альн ого  д у х а , сп асти  
м ировую  ц и ви ли зац и ю  от  т л е т в о р н о г о  в л и я ­
ния и дей  соц и али зм а.

34 «В ремя». Т. II, стр . 85.

став лен  тези с  Г и л ьд еб р ан д а , что  п о л о ж ен и е  
р аб о ч его  к л а с с а  п остоян но  у л у ч ш ал о сь , а  
зар а б о тн ая  п л ата  ан гл и й ск о го  раб о ч его  с 
X V I с т о л е т и я  у в ел и ч и л ас ь  вдвое . Н а у т ­
вер ж д ен и е  Г и л ьд еб р ан д а , что  А нглии  п р ед ­
сто и т  б л е с т я щ е е  б у д у щ ее , о чём  с в и д е т е л ь ­
с тв у е т  её  ко н сти ту ц и я , п о л и ти ч еск ая  свобо­
да, д у х  её  работни ков , «из к о то р ы х  каж д ы й  
носит в  своём  с ер д ц е  и дею  об щ еств ен н ости  
и го су д ар ств а» , «В рем я» зам еч ал о : «В  б у д у ­
щ ем  А нглии ед в а  ли  кто  со м н евается , но 
зас ло н и ть  со ц и ал ьн ы е её  б ед ств и я  в е л и к о ­
лепны м  п ол и ти ч еск и м  устр о й ство м  н и ко гд а  
не бы ло и не б у д е т  разум ны м . К  несчастью , 
это  в обы чае у нас теп ер ь , х о тя  вы х о д и т 
у ж е  и з о бы чая  в  З а п а д н о й  Е вропе»  35.

К о р ен ь  всех  за б л у ж д е н и й  Г и л ь д е б р а н ­
д а  «В ремя» в и д ел о  в том , что  это т  
автор  см отри т на « ч ело в еч ески й  тр у д , 
при к ак и х  бы  т о  ни б ы л о  у с л о ­
виях, к а к  на д е л о  н аси л ьств ен н о е  и м учи­
тел ьн о е , а м е ж д у  тем  при нравствен н ой  о б ­
с тан о в к е  т р у д  н епрем енно сам  за  себ я  р у ­
ч а е тс я  и сам  в  себ е  н ах о д и т  п о д д е р ж к у  сво-. 
ей эн ергии »  Ч  В к а ч еств е  ж и в о го  ф акта  
«В рем я»  с с ы л ал о сь  на п р о и зв о д и тел ьн ы е а с ­
соц иации  в З ап ад н о й  Е вропе. Б о л е е  того : 
«В рем я» считало , что  с л е д у е т  у ч е сть  опы т 
З а п а д а , гд е  с у щ е с т в у е т  р о к о в ая  н ео б х о д и ­
м о сть  п р р ти в о д ей с тв о в ать  в л а д ы ч е с т в у  к а ­
п и тал а  и зл о у п о тр еб л ен и я м  д ен еж н о го  х о ­
зя й с т в а  и г д е  с л е д у е т  в сту п ат ь  на п уть  а с ­
соц и ац и й  к ап и тал а  и тр у д а  в их о р ган и ч е­
ских , тесн ы х  со ед и н ен и ях  м е ж д у  собою .

Р е ц е н зи я  в ж у р н а л е  «В рем я»  п р е д с т а в л я ­
л а  собой  б ольш ой  и н тер ес  не т о л ь к о  как  
один из ранних о т к л и к о в  в р у сск о й  ж у р н а ­
л и с т и к е  на кн и гу  Э н г е л ь с а  « П о л о ж ен и е  р а ­
бочего  к л а с с а  в  А нглии». О на б р о са л а  т а к ­
ж е  св е т  и на эк о н о м и ч еск и е  идеи , п од  в л и я ­
нием к о то р ы х  н а х о д и л и сь  в то  вр ем я великий  
р у сск и й  п и сател ь  Д о с т о е в с к и й  и д р у ги е  
груп п и р о вав ш и еся  в о к р у г  ж у р н а л а  д е я т е л и  
ли тер ату р ы  и п убл и ц и сти ки . П о д в е р га я  к р и ­
т и к е  в  д у х е  сл а в я н о ф и л ь с тв а  тен ев ы е  с т о ­
роны зап а д н о ев р о п ей ск о й  ц и ви ли зац и и , Д о ­
сто ев ск и й  и его  сторон н и ки  бы ли  в  то  ж е  
сам ое врем я п ротивникам и  соц и али зм а, р е ­
волю ции , д ем ократи и .

П о яв л е н и е  ж у р н а л а  «В рем я»  бы ло в с т р е ­
чено в  ж у р н а л и с т и к е  со ч увствен н о . О д н ако  
вско р е  «С оврем енник»  в сту п и л  с ним в по­
лем и ку . Т ак , М . А нтонович в  с тат ье  «О  п оч­
ве» (не в агроном и ческом  см ы сле, а в д у х е  
«В ремени») с сарказм ом - б и ч евал  н е о п р е д е ­
л ен н о сть  и ту м ан н о сть  програм м ы  «почвен ­
ников»  и у б ед и тел ьн о  д о к а з ы в а л  н е с о с т о я ­
т е л ь н о с т ь  т ези са  о грам отн ости  к а к  о сн о в­
ном пути  прим ирения ц и ви ли зац и и  с поч­
венны ми н ачалам и . М. А нтонович резонно 
зам еч ал , что  в  А нглии  и Герм ании, н есм отря 
на отн о си тел ьн о  вы со к у ю  гр ам о тн о сть , по­
л о ж ен и е  т р у д я щ и х с я  м асс  отн ю дь не у л у ч ­
ш ается . Он п р и глаш ал  п ек у щ и х ся  о н а р о д ­
ном о б разован и и  п р е ж д е  всего  б о р о ться  за 
ул у чш ен и е  м атер и ал ьн ы х  усло ви й  ж и зн и  н а­
р о д а : « З аб о тя щ и еся  о  гр ам отн ости  н ар о д а  и 
о сбли ж ен и и  с почвою  д о л ж н ы  в м есте  с тем  
п о заб о ти ться  об  у л учш ен и и  его  внеш него 
бы та и увели чени и  его  м атер и ал ьн о го  б л аго -

35 Т ам  ж е , стр . 86. 
зе Т ам  ж е , стр . 89.
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с о сто я н и я . Н е  б р е зга й те  тем , что  оно м а т е ­
р и ал ьн о е , п р о заи ч еск о е , гр у б о е ; оно  много 
зн ач и т , и о т  н его  м н огое зав и с и т , м е ж д у  
прочим , и ваш а у си л ен н ая  гр а м о тн о ст ь  и о б ­
р азов ан и е»  S7. Э то  б ы л  я зы к  р ево л ю ц и о н н о ­
го  д ем о к р ата , п о д л и н н о го  д р у г а  н ар о д а , 
п р е д с т а в и т е л я  б л е с т я щ е й  п л е яд ы  ш ко л ы  
Ч ер н ы ш евск о го .

В пом ещ ён ной  в «С оврем ен н и ке»  рец ензии  
о т м е ч а л а с ь  о ш и бочн ость  в ы д в и н у т ы »  Г и л ь ­
д еб р ан д о м  к р и ти ч е ск и х  п оло ж ен и й  п ротив 
со ц и ал и зм а: « Г л ав н ая  з а с л у г а  Г и л ьд еб р ан д а  
состои т , к а к  н ад о б н о  д у м ать , в том , что  он 
приним ает на себ я  р о л ь  со л и д н о го  н аста в н и ­
ка  н езн ако м ы х  с  д ей ст в и тел ь н о й  ж и зн ью  с о ­
ц и ал и сто в ; ж а л ь  т о л ь к о , что  Г и л ь д еб р ан д  
о б н а р у ж и л  крайню ю  н е с о с т о я т е л ь н о с т ь  с в о ­
их п онятий  и н ак л о н н о сть  к  п у сто м у  сл о в о ­
и звер ж ен и ю , к о гд а  в с т у п а е т  в б орьбу  с их 
п о л о ж е н и я м и » 38. Т а к  н азы в аем ы е у то п и че­
с к и е  теори и , п р о д о л ж а л  р ец ен зе н т , с т р е м я т ­
с я  к том у , чтобы  в с е  к л ассы  о б щ еств а  бы ли  
в со сто я н и и  равн ом ерн о  п о л ь зо в а т ь с я  всем и 
д о сти ж ен и я м и  и зо б р е т а т е л ь с к о й  м ы сли, ч т о ­
бы б л а г о д е т е л ь н ы е  о тк р ы ти я  ген и я  сл у ж и л и  
об щ ем у  б л агу , а не частны м  ц ел ям  б огаты х  
к ап и тал и сто в , чтобы  л о ж н о е  п о л о ж ен и е  с о ­
врем ен н ого  ч е л о в е ч е с т в а  и зм ен и л о сь  в  с о о т ­
в етстви и  с тр еб о ван и ям и  разум а.

Б р у н о  Г и л ь д е б р а н д у , п и сал  «С оврем ен ­
ник», с л е д о в а л о  бы « п о зн ак о м и ться  л у ч ш е  
с д ей ст в и тел ь н о й  ж и зн ь ю  и сп р о си ть  р а б о ­
чи е  к л а с с ы , в сам ом  л и  д е л е  м аш ины  п р о б у ­
ди л и  в  них созн ани е сво его  ч е л о в еч еск о го  
д о ст о и н с тв а , в ы р вал и  их из ту п о го  и б е с ­
см ы сл ен н о го  к о сн ен и я  и пр., и х л а д н о к р о в ­
нее в д у м а т ь с я  в  то , к а к  и  сам ы е б л а г о т в о р ­
ны е о т к р ы т и я  гени я , при  ан о р м ал ьн о сти  с у ­
щ еств у ю щ и х  п о р я д к о в , м о гу т  д е л а т ь  зл о  
б о л ьш и н ств у  и в ести  со верш ен н о  к п роти ­
в о п о л о ж н ы м  ц ел ям »  з9.

К р и т и к у я  у т в е р ж д е н и е  Г и л ь д еб р ан д а , что  
м ечтан и я  с о ц и ал и сто в  д а л е к и  от  д е й с т в и ­
тел ьн о й  ж и зн и , р ец ен зе н т  и з «С оврем ен н и ­
ка»  у т в е р ж д а л , что  н еи сп олн и м ость  утопий 
к о р ен и тся  в  тех  « случайн ы х  о б с т о я т е л ь с т ­
вах , в  кои х  ны не н ах о д и тс я  европ ей ски й  
м ир», в том , что  «ещ ё си льн ы  в  ны неш нем  
о б щ еств е  о с та т к и  с р ед н е в ек о в ы х  у б е ж д е ­
ний» 4°.

И д е а л  стр ем л ен и я  ч е л о в еч ест в а  к сп р а ­
в ед л и в о с ти  р ец ен зе н т  в и д е л  в  абсолю тн ом  
сп р авед л и в о м  за к о н е  «у р авн ен и я  з а с л у г  с  
н асл аж д ен и я м и » , к  д о ст и ж ен и ю  эт о го  идеа- 
л а  ч е л о в еч ест в о  б у д е т  п р и б л и ж а ть с я  « в е к о ­
выми опы там и».

Р е ц е н зи я  «С оврем ен н и ка»  я в и л а с ь  п о к а ­
за т е л е м  отн о ш ен и я к со ц и ал и сти ч еск и м  и д е ­
ям  « ш к о л ы  Ч ер н ы ш евск о го » , она с в и д е т е л ь ­
с т в о в а л а  т а к ж е  и о том , ч то  Ч ерн ы ш евски й , 
к а к  р е д а к т о р  «С оврем ен н и ка» , бы л  зн аком  
с и деям и  « П о л о ж е н и я  р аб о ч его  к л а с с а  в А н ­
глии»  Э н г е л ь с а  и о тн о си л ся  к ним с о ч у в с т ­
венно.

П о зи ц и ю  «С оврем ен н и ка»  по отнош ению  к 
книге Б р у н о  Г и л ь д еб р ан д а , а тем  сам ы м  и 
по отнош ению  к « П о л о ж ен и ю  р аб о ч его  к л ас-

87 «С оврем ен н и к» . Т. LXXX.X. « Р у с с к а я  л и ­
т е р ат у р а» . стр . 187. С П Б . 1861.

38 Т ам  ж е , №. 3, м ар т  1761 г ., стр . 68.
39 Т ам  ж е .
40 Т ам  ж е .

са  в А нглии»  Э н г е л ь с а  п о д в ер г  к р и ти к е  
ж у р н а л  « Б и б л и о т ек а  д л я  чтения» . Э т о т  ж у р ­
н ал  в ы д е л я л с я  своей  и ск л ю ч и тел ьн о й  « ч у т ­
костью »  к  оф и ц и альн о м у  п оли ти ческ о м у  
к j^pcy. « Б и б л и о т ек а  д л я  чтения» ч а сто  м ен я ­
л а  своё  «нап равлен и е»  и о р и ен ти р о в ал ась  на 
ум еренны е б у р ж у а зн ы е  кр у ги  и с л у ж и л у ю  
и н телли ген ц и ю .

А вто р  к р и ти ч еск о й  ста т ьи  в  ж у р н а л е  
« Б и б л и о т ек а  д л я  чтен и я»  Д . Щ е г л о в , с о д ­
ной стороны, ко н стат и р о в ал , что  « Р у сск и й  
в естни к»  за щ и щ а е т  и д еи  гарм онии  и н тер есо в  
Б а с ти а , что  он « зак р ы в ает  гл а з а  на всё , что 
го в о р и т ся  не в  д у х е  эти х  и дей , и ли  д а ж е  в 
п р оти вн ость  им», с д р у го й  сторон ы , он н е ­
д о у м ев ал , почем у «С оврем ен н и к»  вы ступ и л  
с  кр и ти ко й  во ззр ен и й  Г и л ь д еб р ан д а , к о гд а  
по с у щ е с т в у  эк о н о м и ч еск и е  > в о ззр ен и я ' « С о ­
врем ен н и ка»  и Г и л ь д еб р ан д а  як о б ы  весьм а 
сх о ж и . Д . Щ е г л о в  п и сал ; « Н а к ак о м  о сн о в а ­
нии «С оврем ен н и к»  о с у д и л  Г и л ь д еб р ан д а , 
о б  это м  т р у д н о  с к а з а т ь  ч т о -н и б у д ь. Е сл и  
Г и л ьд еб р ан д  н е  д о в о л ь н о  р ац и о н ал ьн о  ц и ­
т и р о в ал  в з г л я д  Э н гел ь са  на со врем ен н ое с о ­
сто я н и е  А нглии, т а к , во -п ер вы х , это  о тн о ­
си тся  к од н о й  из п отребн остей , в су щ н о сти  
весьм а н езн ач и тел ьн о й , а, во -вто р ы х , в к н и ­
ге бы ло  м ного  д л я  то го , что  бы ло вполне 
рац и о н ал ьн о »  4*.

Д . Щ е г л о в  у п р ек ал  «С оврем енник»  в 
скл о н н о сти  к  п ол ем и ке , яр к о  д ем о н стр и р у я  
этим  сво ё  в р а ж д е б н о е  отн ош ен и е к то й  б о р ь ­
бе за  п р о гресси вн ы е эк о н о м и ч еск и е  идеи , 
к о то р у ю  в ё л  « С о в р е м ен н и к » 4э. В в о п р о се  об 
о ц ен к е  Г и л ь д еб р ан д а  и косвен н о  Э н г е л ь с а  
н агл я д н о  ви д н а  р о л ь  «С оврем ен н и ка»  к ак  
п ер ед о в о го  орган а  р у сск о й  о бщ ествен н ой  
м ы сли  «эп охи  Ч ер н ы ш евско го » , к а к  п р о п а­
га н д и ста  прогресси вн ы х  экон ом и чески х  
идей .

«С оврем ен н и к»  не о гр а н и ч и л ся  косвенной  
защ и то й  и д ей  « П о л о ж ен и я  раб о ч его  к л а с с а  
в  А н гли и »  Э н гел ь са . Н а  его  стр ан и ц ах  
п о яв и л ась  б о л ьш ая  с т а т ь я  одн о го  из п р е д ­
с тав и т ел ей  б л е с т я щ е й  п л е я д ы  -ш колы  Ч е р ­
н ы ш евского , Н . В. Ш ел гу н о в а , «Р абоч и й  про­
л е т а р и а т  в  А нглии  и во Ф ранции». В этой  
с т а т ь е  с больш им  знанием  д е л а  и л ю б овы о  
к  о б реч ён н ом у  на т я ж ё л у ю  д о л ю  п р о л е т а ­
р и ату  в п ер вы е на р у сск о й  п о ч в е  в  л е г а л ь ­
ной п ечати  п р о п ага н д и р о в ал и сь  и д еи  одн ого  
из н аи б олее ранних п р о и звед ен и й  по н а у ч ­
ном у со ц и ал и зм у . С т а т ь я  с о с т о я л а  из д ву х  
основны х частей г раб оч и е в  А н гли и  и р а б о ­
чие во Ф ранции. П е р в а я  ч а сть  напи сан а б ы ­
л а  на осн ован и я кн и ги  Э н ге л ь с а , в то р ая  —  
на осн ован и и  р аб о т  ф р ан ц у зск и х  б у р ж у а з ­
ных п и сател ей : ум ерен н ого  р есп у б л и к ан ц а  
Ж ю л я  С им она, а д в о к а т а  Л о р ан а  и м а т е р и а ­
л о в  Ф р ан ц у зск о го  Э к о н о м и ч еск о го  о б щ еств а . 
Ш ел гу н о в  п н сал , что  эти х  п р ед ст ав и тел ей  
ф р ан ц у зск о й  б у р ж у азн о й  н ауки  н и кто  не з а ­
п о д о зр и т  в н еб лагон ам ерен ности , ибо это

41 « Б и б л и о т ек а  д л я  чтен и я» , м ар т  1862 г. 
стр . 130. С П Б .

42 Т ам  ж е . Д . Ф . Щ е гл о в  б ы л  автором  
д вухтом н ой  «И сто р и и  со ц и ал ьн ы х  систем » 
(1-й том  в ы ш ел  в  1870, 2 - й — в 1889 г.), 
полной к л ев етн и ч еск и х  и зм ы ш лен и й  против 
со ц и ал и зм а  и зл о с тн ы х  н ап ад о к  на Б е л и н ­
ск о го , Г ер ц ен а  и Ч ер н ы ш ев ск о го .
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«лю д и  п о р яд к а» . У  назван ны х  ав то р о в  Ш е л ­
гун ов  в зя л  ф ак ти ч е ск и й  м атер и ал  о п о л о ж е ­
нии рабочих  во Ф ранции и о б р аб о тал  его , 
и сх о д я  из т ео р ет и ч еск о й  кон ц еп ц и и  Э н г е л ь ­
са о с у д ь б а х  п р о л етар и ата  в  у с л о в и я х  кап и ­
т ал и сти ч еск о го  х о зя й ств ен н о го  реж и м а.

В своей  с т а т ь е  Н . В. Ш е л г у н о в  н ед о у м е­
вал, п очем у «м ещ ан ски е»  р а с с у ж д е н и я  Г и л ь ­
д еб р ан д а , н ап и санны е им в 1848 г., в с т р е ­
чаю т ж и во й  о тк л и к  и вы со к у ю  о ц ен к у  в  р у с ­
ски х  п ер и о д и ч ески х  и зд ан и ях . « И  что за 
св ети л о  Г и л ь д еб р ан д ?  И  ком у н у ж н ы  его  
личны е р а с с у ж д е н и я ? »  —  в о с к л и ц а л  Ш е л ­
гунов. « Н ет , не т а к  с л е д у е т  о тн о си ться  к 
п убли ке, —  д а й т е  ей ф ак ты , а вы во д  у ж е  
она с д е л а е т  и сам а»  Ч  О Г ц л ь д е б р а н д ё  Ш е л ­
гун ов  о т зы в а л с я  к а к  о  п р е д с т а в и т е л е  у с т а ­
релой  б у р ж у а зн о й  науки , к о т о р а я  д а ё т  и з­
вращ ён н ую , ап о л о гет и ч еск у ю  к ар ти н у  эк о н о ­
м и ческого  бы та З а п а д н о й  Е вропы .

П р о ти в о п о ст ав л я я  Г и л ь д е б р а н д у  Э н ге л ь ­
са, Н . В. Ш е л гу н о в  п и сал : «М ы  говорим  о 
Г и ль 'дебраид е со всем  не потом у, чтобы  сто и ­
л о  особ енн о  го в о р и т ь  о нём , но потом у, что  
нам вы д а ю т его  за  о д н о го  из п р о р о к о в  п о л и ­
ти ч еск о й  эконом ии... В ч и сл е  п и сателей , на 
к о торы х  н ап ад ае т  Г и л ьд еб р ан д . е с т ь  и Э н ­
ге л ь с , оди н  из л учш и х  и благо р о д н ей ш и х  
нем цев. И м я  э т о  у  н ас со в се м  неи звестн о , 
х о тя  ев р о п ей ск а я  эк о н о м и ч еск ая  л и т е р а т у р а  
о б я зан а  ем у лучш и м  сочинением  о б  эк о н о м и ­
ческом  бы те  ан гл и й ск о го  рабоч его . Р азн и ц а  
м еж д у  Г и л ьд еб р ан д о м  и Э н гел ьсо м  в  том, 
что Э н гел ь с  н азы в ает  хуД ое ху д ы м  и н е  х о ­
чет эт о го  х у д о го , а  Г и л ьд еб р ан д , напротив, 
н аход и т, что  д у р н о е  не д у р н о , но что оно 
та к  и д о л ж н о  б ы ть»  “ .

П р и в о д я  и н о гд а  д о сл о вн ы й  п ер ев о д  книги 
Э н гел ь са  « П о л о ж е н и е  р аб о ч его  к л а с с а  в 
А нглии», Н . В. Ш е л гу н о в  в  с ж а т ы х  чер тах  
и зл а г а л  и сторию  р азв и т и я  ан гл и й ск о й  п р о ­
м ы ш ленности . О н р ас с к а зы в а л , к а к  бурн ое 
разв ити е её  в п ер и о д  1760— 1870 гг. п р и ве­
ло  к ц ен тр ал и за ц и и  к ап и тал о в  н р о сту  н а­
родн ого  б о г а т с т в а  на. одном  п олю се и б ы с т­
рой п р о л етар и за ц и и  н асел ен и я  на д ругом , 
как  в  р е зу л ь т а т е  п ром ы ш ленного  п ерево р о та  
прои зош ли  корен н ы е изм ен ен и я во всех  с ф е ­
рах ж и зн и  ан гл и й ск о го  го р о д а . С амы м  ж е  
важ ны м  р е зу л ь та т о м , эк о н о м и ч еск о го  п ер е ­
ворота  Ш ел гу н о в , в с л е д  за  Э н гел ьсо м , сч и ­
т а л  н ар о ж д ен и е  п р о л етар и ата , к о то р о го  не 
зн а л а  с т а р а я  А н гли я . Н . В. Ш е л гу н о в  п ри ­
води л  б ольш ой  ф ак ти ческ и й  м атер и ал  из 
книги  Э н гел ь са  « П о л о ж е н и е  раб о ч его  к л а с ­
са в  А нглии». Он п и сал : « Е сл и  мы в д ад и м ся  
в п одро б н о сти  ж и зн и  рабо ч его , рассм отрим , 
как о е  в о зн а гр а ж д е н и е  п о л у ч ает  он за  свой 
тр у д  в  д ен еж н о й  п лат^ , ж и л и щ е , о д е ж д е , 
пищ е, к а к о е  су щ е с тв о в а н и е  о б еспечен о  р а ­
бочему, то  при ведён н ы е ф акты  у б е д я т  чи т а ­
тел я , что  война к ап и тал а  и тр у д а , р а с п а д е ­
ние евр о п ей ск о го  о б щ еств а  на эк сп л о ати - 
рую щ их и эксп л о ати р у ем ы х , д ел ен и е  лю д ей  
на им ею щ их больш е, чем  им н у ж н о , и на не 
им ею щ их н ичего  и не зн аю ш и х , что  ж д ё т  их 
зав тр а , л ю д ей , у к о то р ы х  вы бор н евели к , 
к у со к  х л еб а  или  го л о д н а я  см ерть , есть  в е ­

л и ч ай ш ая  я з в а  соврем енной  ц и ви л и зац и и  и 
п ром ы ш ленности , р азб и вш ей  евр о п ей ско е  о б ­
щ еств о  на д в а  крайних и в р аж д еб н ы х  л а г е ­
р я?  45-

Н . В. Ш е л г у н о в  не о гр а н и ч и в ал ся  и з л о ж е ­
нием т о л ь к о  ф ак то в , и л л ю стр и р у ю щ и х  по­
л о ж е н и е  ан гл и й ск о го  п р о л етар и ата . Е го  
вним ание п р и в л ек ал и  т а к ж е  и связан н ы е с 
н ар о ж д ен и ем  в А нглии п р о л е та р и а та  т е о р е ­
ти ч еск и е  вопросы . Т а к , наприм ер, и сточн ик  
т я ж ё л о г о  п о л о ж ен и я  р аб о ч его  к л а с с а  Ш е л ­
гун ов в и д е л  в к он курен ц и и . Он п и сал : « Т ех ­
н и ческое вы р аж ен и е  д л я  о п р ед ел ен и я  это го  
п о р яд к а  вещ ей  и причины , почем у рабочий 
д о л ж е н  б ы л  при дти  к  т а к о м у  безвы х о д н о м у  
полож ен ию , е с т ь  к о н ку р ен ц и я. Г о в о р я  п р о ­
сто , ко н к у р ен ц и я  е с т ь  война всех  против 
всех , э т о  т о т  п о р яд о к  вещ ей , при котором  
сильны й  о д о л е в а е т  слаб о го , не и м ею щ его  
сил  и с р е д с т в  с ним б о р о ться . Б о р ь б а  э т а  — 
в' крайнем  сл у ч а е  д а ж е  б орьба на ж и зн ь  и 
см ррть — * с у щ е с т в у е т  не т о л ь к о  м е ж д у  о т ­
дельн ы м и  к л ассам и  или  сосл о ви ям и  о б щ е ­
ства , но и м е ж д у  о тд ельн ы м и  членам и , и р а ­
бочие к о н к у р и р у ю т м е ж д у  собой  и б у р ж у а ­
зи я  т о ж е . В то й -то  к о н ку р ен ц и и  рабочих 
м еж д у  собой  за к л ю ч а е т с я  сам ое стр аш н о е  
о р у ж и е  б у р ж у ази и  и причина б ес си ли я  р а ­
бочих. В от почем у, н ак о н ец , я в и л о с ь  м е ж д у  
рабочим и в  З ап ад н о й  Е в р о п е  стр ем л ен и е  к 
ассо ц и ац и и »  Ч

Н . В. Ш ел гу н о в  р азл и ч ал  м инимум и м а к ­
сим ум  зар аб о тн о й  п латы . М инимум, о п р е д е ­
л яем ы й  самим, рабочим , —  это  миним ум  п о ­
тр еб н о стей , д о  к о то р о го  м о ж ет  о п у сти ться  
рабочий; м акси м ум  О п р ед еляется  к о н к у р е н ­
цией ср ед и  б у р ж у ази и , вы званной  р астущ и м  
спросом  на то вары  и во в л ек аю щ ей  в  проц есс  
п р о и зв о д с тв а  в сё  б о л ь ш и е  м аосы  товаров , 
Ш ел гу н о в  го в о р и л  т а к ж е  о ср ед н ей  за р а б о т ­
ной п л ате , к о то р а я , о п р е д е л я е т с я  средним и 
потр еб н о стям и  рабочих  и степ ен ью  их о б ­
р азо в ан и я  и разв и ти я . О н писал : «С редний 
р азм ер  п о тр еб н о стей  и ц и в и л и зац и и  рабочих 
в  разн ы х  сл о я х  или о т р а с л я х  п ром ы ш лен н о­
сти  в ы ш ел  чрезвы чайн о  р азли ч н ы й  в с л е д ­
с тв и е  весьм а сл о ж н ы х  о б с т о я т е л ь с т в  и у с ­
ловий  н асто ящ ей  п ром ы ш ленности . М ногие 
из п р о и зво д ств , м ож н о с к а з а т ь , д а ж е  б о л ь ­
ш ая  ч а сть  из них, тр еб у ю т и звестн о й  л о в к о ­
сти , см ы ш лён ности  и п рави л ьн о сти , и д л я  
таки х  п р о и зво д ств , тр еб у ю щ и х  и о т  р аб о ч е­
го  и звестн о й  степ ен и  о б р азо ван и я  и р а зв и ­
ти я , с р е д н я я  за д е л ь н а я  п л ата  д о л ж н а  бы ть 
т а к о г о  разм ер а , чтобы  рабочий  им ел в о зм о ж ­
н о сть  у св о и ть  себ е  э т у  л о в к о с т ь  и вообщ е 
т е  к ач еств а , к а к и е  н уж н ы , чтобы  он о в л а д е л  
п рои зво д ство м »  4?.

О тм етим  т а к ж е  разгран и чен и е , ко то р о е  
Ш ел гу н о в  п ро во д и л  м е ж д у  рабочим  и р а ­
бом. И с х о д я  из эк о н о м и ч еск о го  зак о н а , что 
к ап и тал  д о л ж е н  бы ть п рои зво д и тел ьн ы м , что 
к ап и тал  д о л ж е н  бы ть применён  с  вы годой , 
Н . В. Ш е л г у н о в  д е л а л  вы во д , что  р абоч и й — 
наём ны й раб. « Р абоч и й , —  п и сал  он, —  с о ­
верш енны й раб  того , на к о го  он раб о тает . 
Р а б  в так о й  степени , что  он ц ен и тся  и п р о ­
д а ё т с я  к а к  то в ар  и  к а к  то в ар  п о д н и м ается  и 
п ад ае т  в  цене. П о д н и м ается  зап р о с  на рабо-

43 «С оврем енник». Т. LX X X 1X  за  1861 г., 4& Т ам  ж е , стр . 151.
стр. 137. т ам  же> СТр j(33.

44 Т ам  ж е,- 47 Там  ж е , стр . 169.
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чих —  п о д н и м ается  и ц ен а на них; п ад ае т  
зап р о с  —  п ад ае т  цена. Е сл и  ж е  зап р о с  так  
м ал, что  часть  рабочи х  о с т а ё т с я  без д е л а , 
за л е ж и т с я , ибо и л е ж а т  они к а к  то вар  без 
сбы та; и к а к  одним  л еж ан и ем  су щ еств о в ать  
н ево зм о ж н о , то  им и н ет  д р у г о го  вы хода 
кром е го л о д н о й  см ерти ... В от почем у ф аб ри ­
к ан т  не стан е т  п л ати ть  нен уж н ом у  д л я  него 
рабоч ем у , и есл и  т а к о й  рабочий  по н е д о ­
с т а т к у  зап р о с а  на то вары  не н у ж ен  ни о д ­
ном у ф аб р и к ан ту , н и к то  не стан е т  т р ат и т ь  на 
н его  д ен ег , не стан е т  у п о тр еб л я ть  своего  к а ­
п и тал а  н еп р о и зво д и тел ьн о , т а к о й  рабочий... 
« ч е л о в ек  лиш ний»: ем у н ет д е л а  на зем л е» 48.

Д а л е е  у к а зы в а л о с ь  т а к ж е  на н али чи е в 
А н гли и  н еза н яты х  рабочих , т . е. р езервн ой  
арм ии т р у д а , причём  «запас»  эти х  «лиш них 
л ю д ей »  к о л е б л е т с я  в  зав и си м о сти  о т  ф аз 
п ром ы ш ленного  ц и к л а : « Н есм о тр я  на п о сто ­
янно р азв и в аю щ у ю ся  п р ом ы ш лен н ость  и т о р ­
говлю , при всё  во зр а стаю щ е м  зап р о с е  на р а ­
бочих , в А н гли и  д о  сих пор к о н ку р ен ц и я 
м е ж д у  рабочим и б ы ла во о б щ е  си л ьн ее , 'few 
к о н к у р ен ц и я  на рабочих , т. е. постоян но  б ы ­
л и  и есть  ли ш ние лю ди . Т ак о й  зап ас  л и ш ­
них л ю д ей  был д о  сих  пор очень вы годен  
д л я  ан гл и й ско й  и н дустри и ; т о л ь к о  он и д а ­
в ал  в о зм о ж н о сть  у си л и в ать  д е я т е л ь н о с т ь  
ф абри к  и м ан у ф а к ту р  в  т е  м есяц ы , к о гд а  
ры нки бы вали  особенн о  о ж и вл ен ы  и я в л я л с я  
уси лен н ы й  зап р о с  на то вар ы . Э т о т  зап ас  
рабоч и х  бы вает  б о л е е  или м ен ее вел и к , с м о т ­
р я  по п о л о ж ен и ю  ры нка, т. е. по б ольш ем у 
и л и  м еньш ем у зап р о с у  на товары . Во врем я 
пром ы ш ленны х кри зи со в  число  лиш них л ю ­
д е й  д о х о д и т  д о  гром ад н ой  циф ры ; но и с р е д ­
ним числом , т. е. при обы кновенном  с о с т о я ­
нии п ром ы ш ленности , ч и сло  их п остоян но  
д о в о л ь н о  вел и к о »  49.

Ш ел гу н о в  поним ал , что п ролетари й , н е­
см о тр я  на своё  ф и зи чес к о е  вы р о ж д ен и е  в у с ­
ло ви ях  к ап и тал и зм а , по своем у дух о вн о м у  и 
н р авствен н ом у  о б л и к у  вы ш е б у р ж у а , что  д л я  
рабоч и х  к а ж д ы й  ч е л о в е к  ес т ь  ч ело в ек , т о г ­
д а  к а к  д л я  б у р ж у ази и  рабочий  не есть  ч е ­
л о в е к  —  он рабочий. «В рабочем  го р а зд о  
б о л ее  о б х о д и тел ьн о сти , д р у ж еств ен н о сти , и 
хоть  он н у ж д а е т с я  в д ен ь гах  б ольш е, чем  
б у р ж у а , тем  не м ен ее он не д а ё т  т а к о й  цены  
ден ьгам . Д л я  н его  д ен ьги  д е й ст в и тел ьн о  м е­
новой  зн а к , т о г д а  к а к  д л я  б у р ж у а  —  это  
кум ир, и д о л , к о то р о м у  он п о к л о н я етс я ; он 
д е л а е т  всё , л и ш ь бы д о б ы ть  д ен ьги , ц е л ь  
ж и зн и  его  —  к о в ать  д ен ьги . В это м  за к л ю ­
ч а е тс я  причина, почем у рабочий  в  больш их 
с л у ч а я х  н езави си м ее  и см отри т на вещ и  в е р ­
н ее  и п рям ее, чем  б у р ж у а ; он н езави си м ее  в  
м нениях, в нём  н ет  п р ед у б еж д ен и й  и у с л о в ­
ны х п онятий , к а к и е  вб и ваю тся  в  го л о в у  б у р ­
ж у а зи и  ещ ё на ш к о л ьн ы х  ск ам ей к ах , к о т о ­
рая  свой  к о н сер вати зм  ст а р а е т с я  ск р ы вать  
п од  м аской  л и б ер ал и зм а»  50.

В так и х  ж е  сл о в ах  Ш е л гу н о в  о тзы в а л с я  и 
о ф р ан ц у зск о м  п р о л етар и ате , п о д ч ёр к и вая  
тем  сам ы м  тези с, что  п р о л етар и ат  по своем у 
н равствен н ом у и дух о вн о м у  о б л и к у  вы ш е 
б у р ж у ази и . О ф р ан ц у зск о м  рабочем  Ш е л г у ­
нов п и сал : « З а д е л ь н у ю  п л ату  п о л у ч ает  он

48 «С оврем енник». Т . L X X X IX  за  1861 г., 
стр . 170.

*'■’ Т ам  ж е , стр. 171— 172.
50 Т ам  ж е , стр . 424.

(ф ран ц у зски й  рабочий. —  А. Р.) очень  м а­
лую , ж и в ё т  в дурном  пом ещ ении, в гр я зи  и 
н ечи стоте; р аб о т ает  д о  у п ад к а  сил; о во сп и ­
тании его  н и кто  не за б о ти тс я , и п осле всего  
эт о г о  его  е щ ё  и обви н яю т в  п ьян ств е  и р а з ­
вр ате , к а к  б у д т о  бы он не су м ел  бы бы ть 
д руги м , если  бы его  ж и зн ь  п остави ли  в д р у ­
ги е у сл о ви я . Н а д о  у д и в л я т ь с я  не р азв р ату  
рабоч его , а том у, что, н есм отря  на у ж асн ы й  
гн ёт  всех  о б с т о я т е л ь с т в , рабочий  ещ ё та к  
хорош , что при всех  своих  н е д о с т а т к а х  он 
д а л е к о  гум ан н ее и н р авств ен н ее  ф р а н ц у з­
ской  б у р ж у ази и »  51.

П р и в ед ё н н а я  в ы д е р ж к а  н агл я д н о  п о к а зы ­
вает , н а с к о л ь к о  кри ти ч ески  о тн о си л ся  Ш е л ­
гу н о в  к б у р ж у азн ы м  ф р ан ц у зск и м  авторам , 
у к о торы х  он б р ал  ф ак ти ч е ск и й  м атер и ал . 
У них Ш ел гу н о в , кон ечн о , не м ог п очерп н уть  
тези са , что п р о л етар и ат  вы ш е б у р ж у а зи и  в 
м оральном  отнош ении.

Ш ел гу н о в  о тм еч ал  т а к ж е  р о ст  к л ассо в о го  
сам о со зн ан и я  ан гл и й ск о го  п р о л етар и ата . 
О н п и сал : « Н у ж д а  учит и д у м ать  и д е й с т в о ­
вать . А н гли й ски й  рабочий, е д в а  ум ею щ ий чи ­
тат ь  и писать, зн ает  очень  хорош о, что  со ­
с т а в л я е т  его  ли чн ы й  и н тер ес  и и н тер ес  его  
стран ы . О н зн ае т  б олее ,—  он понимает, з  
чём  за к л ю ч а е т с я  и н тер ес  б у р ж у ази и  и чего 
он в состоян и и  ж д а т ь  от неё» и .

И з книги  Э н гел ь са  « П о л о ж ен и е  рабоч его  
к л а с с а  в А нглии» Ш ел гу н о в  и зв л ёк  д л я  св о ­
их  статей  не т о л ь к о  ф ак ти ч еск и й  м атери ал , 
х ар ак те р и зу ю щ и й  о т д е л ь н ы е  стороны  у с л о ­
вий ж и зн и  ан гл и й ск о го  п р о л етар и ата , но и 
р я д  вы сказы ван и й  т ео р ет и ч еск о го  х а р а к т е ­
ра по воп росу  о наем ном  т р у д е  и е го  с у д ь ­
бах в у сл о в и ях  к а п и тал и сти ч еск о го  экон ом и ­
ч е ск о го  стр о я . Т аки м  образом , мы видим , 
что iB л и ц е  Н . В. Ш ел гу н о в а  60-е го д ы , е щ ё  
д о  п о яв л ен и я  « К а п и тал а» , вы д в и н у л и  п оп у­
л я р и за то р а  « П о л о ж ен и я  рабочего  к л а с с а  в  
А нглии».

О д н ак о  стат ьи  Ш ел гу н о в а  о п ол о ж ен и и  
п р о л етар и ата  в  А нглии, зач асту ю  п р е д с т а в ­
л явш и е собой  д о сл о вн ы й  п ер ево д  частей  
книги  Э н г е л ь с а  « П о л о ж ен и е  раб о ч его  к л а с ­
са  в  А нглии», носи ли  в то  ж е  врем я печать  
р у сск о го  п р о св ети т ел ьс тв а  60-х год ов , « эп о ­
хи Ч ер н ы ш евского» . Т ак , наприм ер, в  п р о л е­
тар и ат е  Ш ел гу н о в  в и д ел  «язву»  совр ем ен ­
ности. С о п о ст ав л я я  Е вр о п у  с Р о сси ей , Ш е л ­
гун ов  п и сал : «В евро п ей ско й  ж и зн и  ес т ь  н е ­
что гр о м ад н о -ц ел о е , есть  си ла, к а к  в и сп о ­
л и н ском  д у б е , вы росш ем  на собствен н ом  пне 
и гл у б о к о  пусти вш ем  в  почву свои  ж е л е з ­
ны е корни. П у с т ь  он гнил  во  м н оги х  ч а стя х , 
но в  нём  ещ ё  м ного сил  и ж и в у ч е с т и » г>3. 
Б о л е е  то го , Ш ел гу н о в  сч и тал , что  у Р осси и  
в сравнении  с З ап ад о м  ины е пути  и сто р и ч е­
ск о го  разв и ти я , что в отл и чи е  от  Е вропы  в 
Р осси и  н ет б у р ж у ази и . О н сп раш и вал : «Г де 
наш а б у р ж у а зи я ?  У ж  не т е  ли это  м ещ ане, 
кото р ы х  разм ести л и  у н ас  п одгородны м и 
сл о б о д ам и  и  к о то р ы е о тл и ч а ю тся  о т  к р е с т ь ­
ян т о л ь к о  тем , что р азу ч и л и сь  п ах ать  зе м ­
лю ? И л и  мы хотим  с о зд а т ь  у себ я эт о т  п ри ­
вилеги рован ны й  к л асс , заб равш и й  на З а п а д е
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в  свои  р у к и  всё  и не оставивш и й  остал ьн о м у  
н асел ен и ю  ничего кр о м е  п рава д ы ш ать  в о з ­
д ухом , не в с е г д а  чисты м , и гр е т ь с я  по п р а зд ­
никам  на со л н ц е?»  54.

П о д в е р га я  б л е с т я щ е й  к р и ти к е  в у л ь г а р ­
ны х эк о н о м и сто в  Г ерм ании и Ф ранции, вы ­
д в и г а я  п л о д о тво р н у ю  м ы сль, что  в стр о и ­
т е л ь с т в е  об щ еств ен н ы х  ф орм  в Р о сси и  в ин­
тер ес ах  т р у д я щ и х с я  н ародн ы х  м асс  не с л е ­
д у е т  д о гм ат и ч еск и  о тн о си ться  к д о с т и ж е ­
ниям  зап а д н о ев р о п ей ск о й  ц и ви ли зац и и , Ш ел- 
гун ов  в то  ж е  вр ем я р а зд е л я л  и ллю зию , что 
у  Р о сси и  в с и л у  н али чи я и н сти ту та  о б щ и н ­
ной соб ствен н ости  им ею тся якоб ы  свои, 
особы е, о тли чн ы е о т  З а п а д а  пути  и сто р и ч е­
с к о го  р азвити я.

Е сть  у к аза н и я , что  с т а т ь я  Ш ел гу н о за  о 
п оло ж ен и и  ан гл и й ск о го  и ф р а н ц у зск о го  п р о ­
л е т а р и а т а  п о л ь зо в а л а с ь  больш им  успехом  
сред и  р еволю ц и онн о  н астроенн ой  м о ло д ёж и  
60-х  го д о в . Так,' наприм ер , м о ло д о й  П ётр  
К р о п о тк и н  п и сал  б р ату  А л ек сан д р у  о т  7 д е ­
к аб р я  1861 г.: « Т еп ерь , к о гд а  я п ер еч и тал  о 
том , к а к  ж и в ё т  н есч астн ы й  рабочий  в А н­
глии  и Ф ранции (речь  и д ёт  о с т а т ье  Ш елгу- 
нова. —  А. Р.), к о гд а  м еня н е с к о л ь к о  р аз 
д р о ж ь  проби ла, чи т ая  это , к о гд а  я у б ед и лс я , 
что  теории  п ол и ти ч еск о й  эконом ии  т у т  не 
пом огут, т о г д а  я с д е л а л с я  таки м  ж е , если  
не б о л ее  д а ж е , го р ячи м  защ и тн и ко м  п р о л е­
тар и я , к а к  и ты » 55. Б о л е е  того , П етр у  К р о ­
п отки н у  п р и н ад л еж и т  р ец ен зи я  на статью  
Ш ел гу н о в а  «Р абоч и й  п р о л етар и ат  в А нглии 
и во  Ф ранции» 5в.

П о  с в и д е т е л ь с т в у  р я д а  д е я т е л е й  р у сск о го  
р еволю ц и онн ого  д в и ж ен и я  р аб ота  Н . В. 
Ш ел гу н о в а  о « Р аб оч ем  п р о л е та р и а те  А нглии 
и Ф ранции» в теч ен и е  р яд а  д ес яти л ети й , 
в п л о ть  д о  р еволю ц и и  1905 г., и гр ал а  в  р аб о ­
чих к р у ж к а х  круп н ую  п р о п аган д и стск у ю  
р о л ь  к а к  описание, в ск р ы вавш ее  т я ж ё л ы е  
у сл о в и я  тр у д а  и бы та зап а д н о ев р о п ей ск о го  
п р о л етар и ата . С татьи  Ш ел гу н о в а  по « р аб о ­
чему воп росу»  д о л г о е  вр ем я  п р и в л ек ал и  .вни­
м ание п ередовы х  рабочих ещ ё и потом у, что  
о т с у т с т в о в а л  полны й п ер ево д  книги  Э н г е л ь ­
са  « П о л о ж ен и е  р аб о ч его  к л а с с а  в  А нглии». 

..Впервые эта кн и га  бы ла п о л н о стью  п е р е в е ­
д ен а  на р у сск и й  я зы к  и и зд ан а  ти п о гр а ф ­
ским  сп особом  л и ш ь в 1905 г о д у 57. П о я в л е ­
ние п ол н о го  р у сск о го  п ер ево д а  книги  Э н ­
г е л ь с а  « П о л о ж ен и е  раб о ч его  к л а с с а  в А н ­
глии»  ли ш ь в 1905 г. в зн ачи тельн ой  с т е ­
пени о б ъ я с н я е т с я  отнош ением  к ней ц ар ск о й  
ц ен зуры .

В своём  д о к л а д е  ц ен тр ал ьн о м у  ком и тету  
ин остран н ой  ц ен зу р ы  от 11 ав гу с та  1871 г. 
ц ен зо р  А. М ай ков  писал : «К нига эта  и зд а н а  в

54 «С оврем енник» . Т . L X X X IX  за  1861 г., 
стр . 136. П р и в ед ё н н о е  нами в ы с к а з ы ­
вание Ш ел гу н о ва  п о в то р я ется  в 1-м и з ­
дании его  сочинений (т. I, стр . 68. С П Б . 
1871); во 2-м и зд ан и и , вы ш едш ем  в 1895 г., 
гд е  вво д н ая  часть  статьи  р е зк о  сокращ ен а, 
это го  м еста мы не встречаем .

55 « П ётр  и А л е к с а н д р  К роп отк ин ы . П е р е ­
писка 1857— 1862». Т . I, с тр . 245.

56 «К н и ж н ы й  вестни к»  №  24 за  1861 г., 
стр . 445. С П Б .

57 В 1905 г. вы ш ло три  и зд ан и я  кн и ги  Э н ­
ге л ь с а  « П о л о ж е н и е  раб о ч его  к л а с с а  в  А н ­
глии». 1-е — « П о л о ж ен и е  р абоч его  к л асса  в

1848 го д у . А втор  р асск а зы в а е т , что  о н  посвя* 
тил  21 м есяц  и зучен и ю  б ы та  раб о ч его  к л а с с а  
в  А нглии , и и зо б р а ж а е т  его  в  сам ы х чёрны х  
к р аск ах , в ы с т а в л я я  б у р ж у ази ю , или во о б щ е  
им ущ и е кл ассы , как  н ату р ал ьн ы х  врагов  и 
п р и тесн и тел ей  рабочих . И зл о ж е н и е  научн ое , 
и сп олн ен о  циф р и ц и тат , т а к  что  кн и га , н е ­
см о тр я  на свой тен д ен ц и о зн ы й  х а р а к те р , 
и м еет сер ьёзн ы й  вид, в ы х о д я  из р я д а  б р о ­
ш ю р на т у  ж е  тем у , н аво д н я ю щ и х  зап ад н у ю  
л и тер ату р у . В сего  о п р ед ел ён н ее  в ы р а ж а е т  
своё  н ап равлен и е авто р  в  п о свящ ени и  своей  
кн и ги  ан гли й ски м  рабочим  на ан гли й ском  
язы ке . К онечно , в н а с то я щ е е  врем я (книга 
и зд а н а  2-м  и зд ан ием  в 1848 г.) вопрос о р а ­
бочих п ер еш ёл  м н о ж ес тв о  разны х ф ази со в  в 
А нглии, и кн и га  у тр а т и л а  свой  научны й ин­
т ер ес , тем  н е  м ен ее я  не м огу  д о в ер и т ь  о д ­
ном у своем у  су ж д ен и ю  об  это й  кн и ге  и п р е­
д о с т а в л я ю  на у см отрен и е К о м и тета  реш ение 
о д о зв о л ен и и  или н ед о зв о л ен и и  оной , п рося 
К о м и тет  о сн о в ать  своё  зак л ю ч ен и е  на в в е ­
дении». Н а  э т о т  р ап орт п о с л е д о в а л а  р е зо л ю ­
ция: « З ап р ети ть!»  58.

П ервы й  р у сски й  п ер ев о д  в в ед ен и я  и I— IV 
г л а в  книги  Э н гел ь са  « П о л о ж ен и е  р аб о ч его  
к л а с с а  в А нглии» п о яв и л ся  в 1884 г. в  М о ­
ск в е , в ли то гр аф и р о ван н о м  с б о р н и к е 59. 
С б орник  со сто я л  из т р ё х  работ: Л у и  Б л ан  
« О р ган и зац и я  тр у д а » . В веден и е, гл . 1, 2, 3 
(п еревод  с ф р ан ц у зск о го ); Э н гел ьс  « П о л о ­
ж ен и е  р аб о ч его  к л а с с а  в  А нглии». В веден и е, 
гл . 1, 2, 3, 4 (п ер ево д  с н ем ец ко го ); е го  ж е  
« С оц и али зм  утоп и ч ески й  и  соц и ал и зм  н ау ч ­
ный» (п еревод  с н ем ец ко го ). В п р еди слови и , 
пом еченном  ф евр ал ём  1884 г., и зд а т е л и  э т о ­
го  ли то гр аф и р о ван н о го  сборн и ка писали ; 
« Б л и ж а й ш а я  ц е л ь  эт о г о  и зд а н и я  —  п о б у ­
д и ть  одних  в наш ем  о б щ еств е , о собенн о  в 
м олод ой  его  части , г л у б ж е  вн и кн уть  в 
см ы сл  со ц и ал ьн о го  воп р о са  наш его  врем ени, 
вк л ю ч ая  сю д а  и вопрос о п оло ж ен и и  т р у д я ­
щ и х ся  м асс  Р осси и ; др у ги м  ж е , к о то р ы е  с а ­
ми и щ у т  б л и ж ай ш его  зн ак о м ств а  с  этим  
предм етом , о б л егч и ть  это  зн ак о м ство . Э тим  
мы им еем  в  в и д у  со д е й с тв о в а ть  у вели чени ю  
ч и сл а  л ю д ей , со зн а тел ьн о  о тн о ся щ и х с я  к 
важ н ей ш и м  воп росам  р у сск о й  ж и зн и , и с у м ­
мы ум ствен н ы х  сил, н ап равлен н ы х  к их р а з ­
реш ению ». О собен ностью  это го  и зд ан и я

А нглии». С п ри лож ени ем  очер ка  проф . Зом - 
б арта  «Ф ри дри х  Э н гел ьс  (1826— 1895). К  
и стории  р азв и т и я  со ц и ал и зм а»  и п ортрета  
автора . П е р е в о д  с н ем ец ко го  Г. А. К о т л я р а . 
И зд . Н. Г л аго л ев а . С П Б ; 2 -е  —  « П о л о ж ен и е  
раб о ч его  к л а с с а  в А нглии». П е р е в о д  Е . К- и 
И . Н . Л ео н тьев ы х . И зд . « О б щ ествен н ая  
п о л ьза» . С П Б . 1905; 3 -е  —  « П о л о ж ен и е  р а ­
бочего  к л а с с а  в  А нглии». К н и г о и зд а т е л ь ­
ство  «М олот» . С П Б . 1905. В 1906 г. вы ш ли  
ещ ё д в а  и зд а н и я  это й  книги : в и зд ан ии  ж у р ­
н ал а  « П о п у л яр н о -н ау ч н ая  б и б л и о тек а»  и и з ­
дании  т -ва  «С еверны х кн и го и зд ател ей » . 
В п л о ть  д о  О к тя б р ь с к о й  со ц и ал и сти ч еск о й  
р еволю ц и и  кн и га  Э н г е л ь с а  « П о л о ж ен и е  р а ­
бочего  к л а с с а  в  А нглии» бо л ьш е в Р о сси и  
не п ер еи зд ав ал ась .

58 «К расн ы й  архив» , кн . IV (71) за  1935 г., 
стр . 6.

59 Э то т  сборник, п р ед ст ав л яю щ и й  и с к л ю ­
ч и тел ьн у ю  би б л и о гр аф и ч еску ю  р ед к о с ть , 
и м еется  в б и б л и о тек е  И М Э Л .
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я в л я ю т с я  п ропуски  в п ер ево д е , м оти ви р о ван ­
н ы е п еревод чи ком , а т а к ж е  н али чи е н е с к о л ь ­
к и х  примечаний ф ак ти ч е ск о го  х ар ак те р а .

Р я д  о тк л и к о в  на кн и гу  Э н гел ь са  « П о л о ­
ж ен и е  р аб о ч его  к л а с с а  в А нглии» на стра  
ни ц ах  р у сск и х  ж у р н а л о в  6 0 -х  го д о в  с в и д е ­
т е л ь с т в у е т  о том , что  п еред о в ы е п р е д с т а ­
в и тел и  р у с с к о й  и н тел л и ген ц и и  того  врем ени 
п р о я в л я л и  ж ивей ш и й  и н терес  к  проблем ам  
соц и али зм а, к последн и м  д о ст и ж ен и я м  з а ­
п ад н оевроп ейской  мы сли. В м ногообразии  
о ц ен о к  это го  в ы д а ю щ его с я  п рои звед ен и я 
м ировой  со ц и ал и сти ч еск о й  л и тер ату р ы  н а­
ш ли  сво ё  о тр аж ен и е  р азли ч н ы е о ттен к и  р у с ­
ской  об щ еств ен н ой  м ы сли то й  эпохи .

П о д в о д я  итоги  наш ем у и сследован и ю , мы 
м ож ем  с к а з а т ь , что  зн ак о м ств о  о тд е льн ы х  
вы д аю щ и х ся  п р е д с т а в и те л е й  р у сск о й  о б щ е­
ственной  м ы сли  с прои звед ен и ям и  К . М аркса 
и Ф . Э н гел ь са  отн о си тся  ещ ё  к  40— 60-м  го ­
дам  X IX  в ек а . У ж е  к  этом у  п ер и о д у  м о­
г у т  бы ть  отнесены  сл о в а  Л ен и н а: « П е р е д о ­
в ая  м ы сл ь  в Р осси и , под  гнётом  н евиданно  
д и ко го  и р еакц и он н ого  ц ари зм а, ж а д н о  и с к а ­
ла  прави льн ой  револю ц и онн ой  тео р и и , сл е д я  
с уд и ви тел ьн ы м  у серд ием  и т щ а те л ь н о с ть ю  
за всяки м  и к аж д ы м  «п оследн и м  словом » 
Е вропы  и А м ерики  в этой  о б л а с т и » ео.

80 Л е н и н .  Соч. Т . X X V , стр . 175.
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