Yupexaenue oopazoBaHus
«l"OMeNbCKUN roCy JapCTBEHHBIA YHUBEPCUTET
nMmeHn Opannrcka CKOPUHBDY

B. B. CTEITAHOBA

HEMEIIKHHA SI3bIK
JJISI MATUCTPAHTOB

[IpakTuyeckoe nmocodue

JUIS MAarUCTPAHTOB CHEIUAIBHOCTEH
1-31 80 01 «buomorus», 1-23 80 03 «IIcuxomorus

I'omens
ITY um. ®. CkopuHbl
2024



VJIK 811.112(076)
BBK 81.432.4573
C794

C794

PenenszeHTnl:

KaHauaaT ¢punogornyeckux Hayk H. A. I'pumankosa,
kaHauaat ¢punonornyeckux Hayk M. A. XopcyH

PexoMeH1I0BaHO K U3IaHUIO0 HAYYHO-METOAUYECKUM COBETOM
yupexaeHus: oopazoBanus «[ OMenbCKUil rocy1apCcTBEHHbIN
yHuBepcuTeT MeHH Ppannricka CKOPUHBI

CrenanoBa, B. B.

HeMmeukuii s3bIK AJis1 MaruCTPAHTOB : MPaKTHYECKOE mocodue /
B. B. CrenanoBa ; I'omenbckuii roc. yH-T uM. @D. CKOpUHBI. —
I'omens : ITY um. ®@. Cxkopunsl, 2024. — 39 c.

ISBN 978-985-32-0014-0

[TpakTryeckoe mocoOue HampaBiIeHO Ha COBEPIICHCTBOBaHHE Yy oOOyuya-
IOIUXCA JIGKCMYECKUX M TPaMMaTHYECKUX HABBIKOB TOBOPEHUS, pa3BUTHUE
CIIOCOOHOCTEN YTEHHS U NIEPEBOIa HAYIHOM JINTEPATYphl, (HOpMUPOBAHHE YMEHHIA
WHTEPHpPETali U aHHOTUPOBAHUS ayTEHTUYHBIX HEMEIKOSA3BIUYHBIX TEKCTOB.

AgnpecoBaHo marucTpantam cneruanbHocTedt 1-31 80 01 «buonorusy,
1-23 80 03 «IIcuxomoruspy THEBHOU U 3a04HOU (hopM 00yUeHUsI.

VIIK 811.112(076)
BBK 81.432.45173

ISBN 978-985-32-0014-0 © Crenanosa B. B., 2024

© VYupexnenue oOpa3zoBaHUs
«I'OMeNbCKUI rOCY1apCTBEHHBIN YHUBEPCUTET
nMmeHu Opanimucka Ckopunsy, 2024



OI'JIABJIEHUE

|00 0 (6 0) 3 (< TSP UR PP 4
1. Allgemeiner wissenschaftlicher Wortschatz...............c.ccoo........ 5
2. Gefiihltes Wissen beeinflusst Einstellung zur Wissenschatft...... 6
3. Uralte Riesenamphibien schwammen wie Krokodile................ 12
4. Pflanzen geben Stress-Laute von sich..........ccoeeceeeviiiiieninnnnne, 18
5. Sprachmerkmale priagen Hirnverdrahtungen............................. 24
6. Lesen aktiviert zwel Hirnnetzwerke............ccccoeeeeeiiiieeiininnnnnn, 31
YcnoBHBIE 0003HAUCHUS M COKPAIICHHUS L. o.veeeneevvreeeeeevreeeeeenreeeaanns 38
JIATEPATYPA. ..ttt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e eeeeeeeeeeaennans 39



HPEAUCJIOBUE

B npaktrueckom mocoOuu mpeicTaBieHbl HAyYHbIE TEKCThI aKTyallb-
HOM TEMATUKH, MPEIMETHOE COJIEPKAHUE KOTOPBIX COOTBETCTBYET IPOT-
paMMHBIM TpeOoBaHUsIM Kypca. K KaxioMy TEeKCTy ¢ ydyeToM crenuduku
pa3BUBAEMbIX HABBIKOB pa3pabOTaH KOMILIEKC YIPaKHEHUH, XapaKTepH-
3YIOIIUANCS BBICOKOM CTEIIEHBIO PEYEBOM HANIPABICHHOCTH M HOBU3HOM.

Oco0oe BHUMaHUE YIEeNAEeTCS U3YUYEHUIO TEPMUHOJIOTHYECKON JICK-
CUKH: OOIIIEHayYHOU M y3KOCTIEIIUAIbHON TEPMHUHOJIOTHH, a Takxke Gop-
MHUPOBAHUIO U PA3BUTHUIO YMEHUU WHTEPIPETUPOBATH U aHHOTHPOBATH
OpUTMHAIbHBIEC HAYUYHbIE TPOU3BECHUS HA HEMEIIKOM si3bIKe. B mocoOuun
MPEJCTaBICH CIIMCOK TEPMUHOB-CJIOB M TEPMHHOB-CIOBOCOYETAHUM,
KOTOpPBIE aKTUBHO HCIIOJIBb3YIOTCS B HAYYHOM JIHUCKYpCE.

JlaHHO€ mocoOue MOXKET OBITh UCMOJIB30BAHO KAK HAa MPAKTHUYECKUX
3aHSATUSIX, TAK U B CAMOCTOSTEIILHOM padoTe.



1. ALLGEMEINER WISSENSCHAFTLICHER
WORTSCHATZ

der Abstract — anHHOTaLUsl, PE3IOME;

das Forschungsteam — viccienoBaTeabcKasi KOMaH/Ia;

der Proband (-en) — UCTIbITYEMBII;

das Schliisselwort (-worter) — KJ1104U€BO€ CJIOBO;

die Testperson (-en) — ICTIBITYEMBII;

die Wissenschaft — nayxa;

der Wissenschaftler / die Wissenschaftlerin — yuenbiit (Myx4unHa)/
YYEHbIN (GKEHIIUHA);

analysieren — aHATN3UPOBAT;

beeinflussen — BMUATH HA YTO-JI., KOTO-J1.;

berichten — coo01aTh, NOKIaabIBATh;

erliiutern — NOSICHITL/Pa3bCHITH;

nachgehen D — 3aHMaTbhCS BBISICHEHHUEM YEro-I.;

untersuchen — uccieoBarh;

die Studie zeigt... — viccnenoBanue Moka3bIBaeT. . .;

die Ergebnisse der Studie tragen dazu bei... — pe3ynbTaThl
UCCIIEJIOBAHUS CIIOCOOCTBYIOT TOMY...;

die Ergebnisse deuten darauf hin...— pe3yibTaThl yKa3bIBAIOT HA TO...;

im Rahmen der Studie — B pamMKax HCCJIEIOBaHUS;

aus fritheren Studien ist bereits bekannt... — W3 TpeapIAYIINX
HCCJICIOBAHUH YK€ U3BECTHO...;
unsere Studie liefert neue Erkenntnisse dariiber — mnaie

HCCIIeJOBaHUE JJaeT HOBBIC TaHHBIC O TOM...;

es handelt sich um (Akk)... — pedb uger o...;

(etwas) wurde entdeckt — aT0-TO OBIIIO OTKPHITO/00HAPYKEHO;

(etwas) wurde anerkannt — 94T0-TO OBLIO MPU3HAHO;

es deutet darauf hin... — 510 yKa3bIBaeT Ha TO.../3TO TOBOPHUT O TOM...;

das liegt vor allem daran... — 5T0 IpeXJ€ BCETO CBSI3aHO C TEM...;

direkte Beweise liefern (fiir etwas) — naBaThb TIpsSIMBbIC
J0Ka3aTebCcTBa (YeMy-11.)/HanpsaMyto T0Ka3bIBaTh (UTO-I.)...;

im Gegensatz zu (D) — B oTiindue oT...;

im Fokus stehen — HaXOIUThCA B LICHTPE BHUMAaHUS;

grundlegende Aspekte — ocHOBOIIOJIATaIONINAE ACTIEKTHI;

Kenntnisse besitzen — 001a1aTh 3HaHUSIMU,

ein hohes Faktenwissen zu dem Thema verfiigen — iMeTb BBICOKHI
YpOBEHb 3HaHMS (DAKTOB MO TEME.



2. GEFUHLTES WISSEN BEEINFLUSST
EINSTELLUNG ZUR WISSENSCHAFT

(© wissenschaft.de — Elena Bernard)

Themen wie Gentechnik und Impfungen rufen in der Gesellschaft
starke, gegensatzliche Haltungen hervor. Doch was beeinflusst unsere
Einstellung zu solchen wissenschaftlichen Themen? Sorgt mehr
Aufkldrung automatisch dafiir, dass Menschen der Wissenschaft
positiver gegeniiberstehen? Eine neue Studie zeigt nun, dass es bei der
Einstellung zur Wissenschaft weniger darauf ankommt, was ein Mensch
weill, sondern darauf, was er zu wissen glaubt. Demnach glauben
Personen mit ausgepragten Meinungen zu Themen wie Gentechnik oder
Impfungen, dass sie sich in den entsprechenden Bereichen gut auskennen.
Bei Personen mit stark negativen Einstellungen stimmt diese
Selbsteinschitzung allerdings nicht mit ihrem objektiven Wissen iiberein.

Ob Impfstoffe, Klimawandel oder gentechnisch verdnderte
Lebensmittel — gesellschaftlich wichtige Wissenschaft kann starke und
gegensdtzliche Haltungen hervorrufen. Frithere Studien haben gezeigt,
dass oft vor allem Menschen, die wenig iliber die wissenschaftlichen
Fakten und Hintergriinde wissen, eine besonders negative Einstellung
haben. In der Wissenschaftskommunikation ging man daher lange davon
aus, dass es eine hilfreiche Strategie fiir mehr Akzeptanz wire, einfach
mehr Wissen zu vermitteln. Neuere Studien stellen dies jedoch in Frage.
So hat sich gezeigt, dass Menschen, die beispielsweise Impfungen oder
Gentechnik ablehnen, gar nicht das Gefiihl haben, zu wenig iiber diese
Themen zu wissen. Im Gegensatz glauben sie oft, besonders gut
informiert zu sein.

Starke Uberzeugung, starker Glaube ans eigene Wissen

Ein Team um Cristina Fonseca von der Genetics Society in London
hat sich nun damit beschiftigt, wie die Diskrepanz zwischen dem
objektiven und dem subjektiven Wissen zu einem wissenschaftlichen
Thema mit der Einstellung zusammenhéngt. Fonseca und ihre Kollegen
befragten dazu mehr als 2.000 Menschen aus Grof3britannien zu ihrer
Einstellung gegeniiber der Gentechnik. Unter anderem sollten die
Probanden angeben, ob sie Behauptungen liber die Vorteile der modernen
Genforschung fiir iibertrieben halten und ob sie glauben, dass die
Verantwortlichen vertrauenswiirdig sind.
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Zusitzlich erhoben die Forscher, wie hoch die Befragten ihr Wissen
zu diesem Thema einschitzten. Mit zwolf Wissensfragen priiften sie
aullerdem, wie gut sich die Probanden tatsdchlich auskannten. ,,Wir
haben festgestellt, dass Personen mit extremeren Einstellungen, entweder
in positiver oder negativer Richtung, eher davon iiberzeugt sind, dass sie
die Genetik verstehen®, berichten die Forscher. Psychologisch gesehen,
so das Team, macht dies Sinn: Um eine starke Meinung zu vertreten,
muss man fest an die Richtigkeit seines Verstindnisses der
grundlegenden Fakten glauben.

Ungerechtfertigtes Selbstbewusstsein

Bei Personen mit einer positiven Einstellung zur Wissenschaft in
Bezug auf Gentechnik zeigte sich bei den Wissensfragen, dass sie sich in
der Regel tatsichlich gut in dem Bereich auskannten. Anders war dies
jedoch bei den Personen, die eine negative Einstellung hatten und
liberzeugt waren, iliber ein hohes Faktenwissen zu dem Thema zu
verfiigen: Bei ihnen zeigte sich, dass sie bei vielen Wissensfragen falsch
lagen — etwa bei der Frage, ob nur genmanipulierte Tomaten Gene
enthalten oder ob durch den Verzehr genetisch modifizierter
Lebensmittel die eigene DNA verandert werden konnte.

,Wir stellen fest, dass diejenigen, die eine negative Einstellung
angeben, sich in ihrer Uberzeugung irren, die Wissenschaft zu
verstehen®, so die Forscher. ,,Dies ist sowohl mit als auch ohne Bezug
auf spezifische Gentechnologien zu beobachten. Die Ablehnung
spezifischer Technologien kann also fiir einige ein Deckmantel sein,
hinter dem sich eine zugrunde liegende Negativitit verbirgt, die durch
ungerechtfertigtes Selbstvertrauen untermauert wird.* Diese Ergebnisse
konnten die Forscher mit einer zusitzlichen Befragung, die sich statt um
Gentechnik um Covid-19-Impfstoffe drehte, replizieren.

Gefiihltes durch echtes Wissen ersetzen

Fiir die Wissenschaftskommunikation hat diese Erkenntnis wichtige
Implikationen: Statt einfach Informationen aus der Forschung zu
vermitteln, konnte eine bessere Strategie darin bestehen, die
Diskrepanzen zwischen dem, was die Menschen wissen, und dem, was
sie zu wissen glauben, zu beseitigen. ,,Um die negative Einstellung
mancher Menschen gegeniiber der Wissenschaft zu iiberwinden, muss
man wahrscheinlich das dekonstruieren, was sie iiber die Wissenschaft
zu wissen glauben, und es durch ein genaueres Verstandnis ersetzen®,
sagt Co-Autorin Anne Ferguson-Smith von der Cambridge University.
,Das ist eine ziemliche Herausforderung* [1].
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1. Lesen Sie und iibersetzen Sie den Text. Verwenden Sie dabei den
Wortschatz zum Text:

Wortschatz zum Text

gefiihltes Wissen — cyObeKTUBHOE 3HAHHUE

die Gentechnik — reHHass UH)XEHEPUS

die Impfung (-en) — npuBUBKa

gegensdtzlich — MPOTUBOIOIOKHBIN

die Gesellschaft (-en) — o011€CTBO

die Einstellung zu D — OTHOIIEHUE K YeMY-J1.
der Klimawandel — n3meHeHne kaumara
hilfreich — none3HpIn

die Uberzeugung (-en) — yoexienue

der Glaube — Bepa

die Diskrepanz — HECOOTBETCTBHUE

tibertrieben — npeyBeIMYCHHBIN, YPE3MEPHBIN
vertrauenswiirdig — 3aCIlyKUBAIOIINN JOBEPUS
ungerechtfertigt — He0OOCHOBAHHBIN
genmanipuliert — TeHHO-MOU(DUIIIPOBAHHBIM
der Verzehr — notpebieHue

ohne Bezug auf Akk — ne3aBUCUMO OT

mit Bezug auf Akk — npuMeHUTENBHO K
zusdtzlich — MONOJHUTEILHBIN

die Befragung (-en) — onpoc, aHKETUPOBAHUE
die Herausforderung (-en) — BbI30B, UCTILITAHUE

1. Finden Sie die russischen Aquivalente zu den deutschen
Wortern / Wortverbindungen:

a) beeinflussen AkK; 1) 3aMEHUTH YTO-JI. HA YTO-II.;
b) ankommen auf Akk; 2) CTaBUTH MOJI COMHEHHE;

c¢) sich gut auskennen in D; 3) 3aHMMAThCS YEM-II.;

d) iibereinstimmen mit D; 4) 3aBHCETHb OT YEero-. ;

e)eine besonders negative  5) coBmajaarh ¢ YeM-JL.;
Einstellung haben;
f) in Frage stellen; 6) ommbaThCS B UEM-II.;



g) ablehnen; 7) OBITH YOCKIECHHBIM;

h) sich beschiftigen mit D; 8) uMeTh 0C000 HETaTUBHOE OTHO-
IICHUE;

1) einschitzen,; 9) onieHUBATH;

) Uberzeugt sein; 10) BepuTh BO YTO-IIL.;

k) sich in D irren; 11) oTBeprarb, HE MPU3HABATS;

1) glauben an AKkk; 12) xoportio pa3ouparbcs B 4eM-11.;

m) etwas Akk durch etwas Akk  13) ycrpanuTs;

ersetzen,

n) beseitigen. 14) BIusITH HA YTO-I1.

II1. Welche Zeitform (Aktiv) hat das hervorgehobene Verb? Fiillen
Sie die Tabelle 1. Schreiben Sie auch die Grundform des Verbs.

Tabelle 1 — Zeitformen

Grundform Prisens Priteritum Perfekt

1. Doch was Dbeeinflusst unsere Einstellung zu solchen
wissenschaftlichen Themen?

2. Frithere Studien haben gezeigt, dass oft vor allem Menschen...

3.In der Wissenschaftskommunikation ging man daher lange
davon aus...

4. Ein Team um Cristina Fonseca von der Genetics Society in
London hat sich nun damit beschiftigt, wie die Diskrepanz zwischen
dem objektiven wund dem subjektiven Wissen zu einem
wissenschaftlichen Thema mit der Einstellung zusammenhingt.

5.Fonesca und 1ihre Kollegen befragten dazu mehr als
2.000 Menschen aus Grof3britannien zu ihrer Einstellung gegentiber der
Gentechnik.

6. Zusitzlich erhoben die Forscher, wie hoch die Befragten ihr
Wissen zu diesem Thema einschétzten.

7. Anders war dies jedoch bei den Personen, die eine negative
Einstellung hatten und iiberzeugt waren, tiber ein hohes Faktenwissen zu
dem Thema zu verfiigen...

8. Fir die Wissenschaftskommunikation hat diese Erkenntnis
wichtige Implikationen...



IV. Ubersetzen Sie die hervorgehobenen Worter (die Verbindung
da(r)+ Priposition) ins Russische.

1. Sorgt mehr Aufklarung automatisch dafiir, dass Menschen der
Wissenschaft positiver gegeniiberstehen?

2. Eine neue Studie zeigt nun, dass es bei der Einstellung zur
Wissenschaft weniger darauf ankommt, was ein Mensch weil}, sondern
darauf, was er zu wissen glaubt.

3. Ein Team um Cristina Fonseca von der Genetics Society in
London hat sich nun damit beschéftigt...

4. ...dass Personen mit extremeren Einstellungen, entweder in
positiver oder negativer Richtung, eher davon iiberzeugt sind, dass sie
die Genetik verstehen...

5. Statt einfach Informationen aus der Forschung zu vermitteln,
konnte eine bessere Strategie darin bestehen, die Diskrepanzen zwischen
dem, was die Menschen wissen, und dem, was sie zu wissen glauben, zu
beseitigen.

V. Nennen Sie die russischen Aquivalente zu den hervorgehobenen
deutschen Priipositionen:

1. Demnach glauben Personen mit ausgeprigten Meinungen zu
Themen wie Gentechnik oder Impfungen...

2. Bei Personen mit stark negativen Einstellungen...

3. ...wie die Diskrepanz zwischen dem objektiven und dem
subjektiven Wissen zu einem wissenschaftlichen Thema mit der
Einstellung zusammenhéngt.

4. ...ob sie Behauptungen iiber die Vorteile der modernen
Genforschung fiir libertrieben halten...

5. Um eine starke Meinung zu vertreten, muss man fest an die
Richtigkeit seines Verstindnisses der grundlegenden Fakten glauben.

6. ...0ob durch den Verzehr genetisch modifizierter Lebensmittel die
eigene DNA veriandert werden konnte.

7. Die Ablehnung spezifischer Technologien kann also fiir einige ein
Deckmantel sein, hinter dem sich eine zugrunde liegende Negativitit
verbirgt. ..
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VI. Ergiinzen Sie die Sitze.

1. Eine neue Studie zeigt nun, dass es bei der Einstellung zur
Wissenschatft...

2. Demnach glauben Personen mit ausgepriagten Meinungen zu
Themen wie Gentechnik oder Impfungen...

3. Frithere Studien haben gezeigt...

4. Ein Team um Cristina Fonseca von der Genetics Society in
London hat sich nun damit beschaftigt...

5. Fonesca und ihre Kollegen befragten dazu...

6. Unter anderem sollten die Probanden angeben...

7. Mit zwolf Wissensfragen priiften sie aulerdem...

8. Psychologisch gesehen, so das Team, macht dies Sinn...

9. Bei Personen mit einer positiven Einstellung zur Wissenschaft in
Bezug auf Gentechnik...

10. Anders war dies jedoch bei den Personen, die eine negative
Einstellung hatten...

VII. Beantworten Sie die Fragen.

1. Wie denken Sie, was beeinflusst unsere Einstellung zu solchen
wissenschaftlichen Themen (Gentechnik, Impfungen)?

2. Konnen wir behaupten, dass mehr Aufklarung automatisch dafiir
sorgt, dass Menschen der Wissenschaft positiver gegeniiberstehen?

3. Welche Einstellung haben Sie zum Thema Gentechnik? Warum?

4. Welche Einstellung haben Sie zum Thema Impfungen? Warum?

5. Was muss man machen, um die negative Einstellung mancher
Menschen gegeniiber der Wissenschaft zu {iberwinden?

VIII. Erzdhlen Sie den Text nach.
IX. Schreiben Sie 7 Schliisselworter zum Text.

X. Schreiben Sie einen Abstract — eine gekiirzte Darstellung des
Inhalts des Textes (5070 Worte).
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3. URALTE RIESENAMPHIBIEN SCHWAMMEN
WIE KROKODILE

(© wissenschaft.de — Elena Bernard)

Fossile Spuren auf einer Felsoberfliche in Siidafrika geben
erstaunliche Einblicke in das Leben vor 250 Millionen Jahren: Die im
Gestein konservierten Abdriicke zeigen, wie sich groBe riuberische
Amphibien aus dem spiten Perm fortbewegt haben. Demnach
schwammen die sogenannten rhinesuchiden Temnospondylen dhnlich
wie heutige Krokodile, indem sie die Beine anzogen und den Schwanz
als Antrieb nutzten. Ausgewertet werden konnten die Spuren anhand
moderner 3D-Scans, die eine detaillierte Analyse der mehr als einen
Meter langen Abdriicke ermoglichten.

Im spaten Perm, vor rund 250 Millionen Jahren, zdhlten grofe,
rauberische Amphibien, die sogenannten Temnospondylen, zu den
Spitzenpradatoren in den SiiBwasser-Lebensraumen der Kontinente. Eine
wichtige Fundstitte ist das Karoo-Becken in Siidafrika. Dort waren die
Temnospondylen durch die Familie der Rhinesuchidae vertreten.
Skelettfunde legen nahe, dass einige Vertreter mehrere Meter grof3
werden konnten und dass ihr Korperbau heutigen Krokodilen oder grof3en
Salamandern dhnelte. Uber ihre Bewegungsmuster war bislang allerdings
wenig bekannt.

Neue Methoden erforderlich

,Die meisten Vermutungen zum Verhalten der Rhinesuchidae
basieren auf Interpretationen ihrer Skelettform®, berichtet ein Team um
David Groenewald von der University of the Witwatersrand in
Johannesburg in Siidafrika. Doch solche Abschitzungen anhand des
Knochenbaus lassen viele Fragen offen. Einige davon haben Groenewald
und sein Team nun anhand von seltenen Spurenfossilien geklart. Dabei
handelt es sich um versteinerte Abdriicke im Untergrund, die die
Urzeit-Rauber vor mehr als 250 Millionen Jahren am damaligen Grund
eines ausgedehnten Sees hinterlassen haben.

Entdeckt wurden die Spuren bereits vor mehreren Jahren in einem
Gebiet des Karoo-Beckens, das nach seinem Entdecker als
Dave-Green-Paldoflache bezeichnet wird. ,,Obwohl die einzigartige
Morphologie dieser Spuren und die Bedeutung des Fundortes bereits
anerkannt wurden, sind weder der Fundort noch die Fiahrten vollstindig
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beschrieben worden. Dies liegt vor allem daran, dass die traditionellen
Abgussmethoden aufgrund der GréBe der Abdriicke von mehr als einem
Meter und der geringe Tiefe von unter fiinf Millimetern nicht erfolgreich
waren®, erklart das Team.

Gewundene Schwimmspuren

Groenewald und sein Team nutzten deshalb statt traditioneller
Abgiisse moderne 3D-Scans und Fotografien aus der Luft, mit denen sie
die Abdriicke im Gestein hochaufgelost erfassen und anschlieBend
analysieren konnten. ,,.Bei den auffalligsten Spuren handelt es sich um
sieben grofle Korperabdriicke und damit verbundene Schwimmspuren,
die wir anhand unserer Daten einem mittelgroBen rhinesuchiden
Temnospondylus mit einer Korperlange von rund 1,90 Metern zuordnen®,
berichtet das Team.

Die rdumliche Anordnung der Spuren deutet den Forschern zufolge
darauf hin, dass sie von ein bis zwei Individuen stammen, die von einem
Ruheplatz zum anderen schwammen. Auch dariiber, wie sie das taten,
geben die Spuren Aufschluss: ,,Die gewundene Form einiger Spuren
deutet darauf hin, dass der Verursacher der Spuren mit einem
kontinuierlichen Antrieb des Schwanzes schwamm, wobei er den Schwanz
von Seite zu Seite bewegte®, so die Autoren. Da sich neben den
Schwimmspuren keine FuBBabdriicke zeigten, gehen Groenewald und sein
Team davon aus, dass die Rhinesuchidae ihre Beine beim Schwimmen eng
an den Korper pressten — dhnlich wie heutige Krokodile. ,,Diese Spuren
belegen  einen  aktiven  Lebensstii mit  Schwimm-  und
Bodenwanderungsverhalten bei rhinesuchiden Amphibien,
moglicherweise bei der Nahrungssuche oder der Jagd®, erldutert das Team.

Weitere kleinere Spurenfossilien an der Fundstelle stammen von
anderen Vierbeinern sowie Fischen und wirbellosen Tieren. Vor
250 Millionen Jahren bevolkerten sie gemeinsam mit den Rhinesuchidae
die flachen Sandlagunen und Wattenmeer-artigen Landschaften, die
damals im Gebiet der heutigen Dave-Green-Paldoflaiche vorherrschten.
,Die bemerkenswerten Fédhrten und Spuren, die sich auf der
Dave-Green-Paldofldche erhalten haben, sind ein Fenster zur Kiistenlinie
des Karoo-Beckens vor etwa 255 Millionen Jahren und liefern direkte
Beweise dafiir, wie sich die damaligen Tiere bewegten und mit ihrer
Umwelt interagierten®, so die Forscher. ,,Die Ergebnisse der Studie
tragen dazu bei, Liicken in unserem Wissen iiber diese alten Tiere zu
schlieBen [2].
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1. Lesen Sie und iibersetzen Sie den Text. Verwenden Sie dabei den
Wortschatz zum Text:

Wortschatz zum Text

uralt — qpeBHUI

das Gestein (-e) — KaMHU, TOpHas TTOPoOJIa

der Abdruck (-iicke) — orneuaTok

rduberisch — XUIIHBINI

die Amphibie (-n) — ambuOUs1, 36MHOBOTHOE

das Perm — nepMcKkuii nepuon

der Spitzenprddator (-en) — cyniep XUITHUK, BBICIIIMN XUIIHUK
das Stiffwasser (-) — npecHas Boja

erforderlich — HeOOXOAUMBIA, TpeOyrOUTUNCA

die Fundstdtte (-n) — MECTO HaXOJKHU, MECTO OOHAPYKEHUS
der Vertreter — IpeICTaBUTEIIb

das Spurenfossil (-ien) — 0OCTaTOK KU3HEAEATCIHLHOCTH
versteinert — OKAMEHEIIbII

der Abguss (-lisse) — CIENOK, OTJIMBKA

gewunden — U3BUIUCTBIN, U30THYTHIN

der Schwanz (-dnze) — XBOCT

die Nahrungssuche (-en) — TOUCK NUIIU

der Vierbeiner (-) — yeTBepoOHOT UM (0O YKUBOTHBIX )
wirbellos — 6€CTI03BOHOYHBI

die Umwelt (-en) — okpy>xaromiasi cpeia

die Ergebnisse der Studie — pe3ynbTaThl HCCIETOBAHUS
das Wissen (Sg.) — 3HaHUe

II. Finden Sie die russischen Aquivalente zu den deutschen
Wortern / Wortverbindungen:

a) zeigen; 1) nnaBate;

b) sich fortbewegen,; 2) pe4b UJET O YeM-JI., KOM-JL.;

¢) schwimmen; 3) B3auMO/ICHICTBOBATD;

d) nutzen; 4) IpOUCXOUTh OT YEro-JL.;

e) ermoOglichen; 5) UCTI0JIBL30BAT;

f) dhneln D; 6) OBITH MOXOKUM Ha YTO-JI., KOT'O-]L.;
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g) es handelt sich um AKkk; 7) IpW>XUMaTh 4TO-J1. K 4eMY-J1.;

h) entdecken; 8) mepeaBUTaThCS;

1) beschreiben; 9) nenaTh BO3MOKHbBIM;

) hindeuten auf Akk; 10) BOCTIOJTHUTH TTPOOEITHI;

k) bewegen; 11) oTKpBIBaTH;

1) pressen an Akk; 12) BHOCUTH BKJIa]l BO YTO-JI.;
m) stammen von D; 13) yka3piBaTh Ha YTO-II.;

n) interagieren; 14) onrcrIBaTh;

0) beitragen zu D; 15) nBurats;

p) Liicken schlief3en. 16) moka3pIBaTh.

III. Ubersetzen Sie die Komposita aus dem Deutschen ins
Russische:

1) der Korperbau;

2) der Korperabdruck;

3) die Korperldnge;

4) der Knochenbau;

5) die Schwimmspuren (PL.);

6) das Schwimmverhalten;

7) die Felsoberflache.

der Bau — ctpoenue; der Korper — teno, Tynosutiie; der Abdruck —
oTne4yaTok; die Ldinge — nnuHa; der Knochen — xoctb; schwimmen —
niaBath; die Spuren (Pl.) — cnenpl; das Verhalten — noenenue, oopas
nevictBuii; der Fels — ckana; die Oberfldche — mOBEpXHOCTb.

IV. Welche Zeitform (Aktiv) hat das hervorgehobene Verb? Fiillen
Sie die Tabelle 2. Schreiben Sie auch die Grundform des Verbs.

Tabelle 2 — Zeitformen

Grundform Prasens Prateritum Perfekt

1. ...wie sich grof3e rduberische Amphibien aus dem spdten Perm
fortbewegt haben.

2. Demnach schwammen die sogenannten rhinesuchiden
Temnospondylen dhnlich wie heutige Krokodile...
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3. Die meisten Vermutungen zum Verhalten der Rhinesuchidae
basieren auf Interpretationen ihrer Skelettform...

4. ...die die Urzeit-Rauber vor mehr als 250 Millionen Jahren am
damaligen Grund eines ausgedehnten Sees hinterlassen haben.

5. ...dass die traditionellen Abgussmethoden aufgrund der Grof3e der
Abdriicke von mehr als einem Meter und der geringe Tiefe von un-ter
fiinf Millimetern nicht erfolgreich waren...

6. Die gewundene Form einiger Spuren deutet darauf hin...

7. ...wobei er den Schwanz von Seite zu Seite bewegte.

V. Nennen Sie die russischen Aquivalente zu den hervorgehobenen
deutschen Priipositionen:

1. Doch solche Abschitzungen anhand des Knochenbaus...

2. Entdeckt wurden die Spuren bereits vor mehreren Jahren in
ei-nem Gebiet des Karoo-Beckens...

3. Groenewald und sein Team nutzten deshalb statt traditioneller
Abglisse. ..

4. ...dass sie von ein bis zwei Individuen stammen...

5. Da sich neben den Schwimmspuren keine FuBlabdriicke zeigten...

6. ...bei der Nahrungssuche oder der Jagd...

7. ...wie sich die damaligen Tiere bewegten und mit ihrer Umwelt
interagierten. ..

VI. Was passt zusammen? Ordnen Sie zu.

a. Die im Gestein konservierten 1. ...dass die Rhinesuchidae ihre

Abdriicke zeigen, ... Beine beim Schwimmen eng an
den Korper pressten — dhnlich
wie heutige Krokodile.

b. Uber ihre Bewegungsmuster 2. ...anderen Vierbeinern sowie

war bislang... Fischen und wirbellosen Tieren.

c. Doch solche Abschidtzungen 3. ...wie sich grofle rauberische

anhand des Knochenbaus... Amphibien aus dem spiten
Perm fortbewegt haben.

d. Groenewald und sein Team 4. ...Liicken in unserem Wissen

nutzten deshalb statt tiber diese alten Tiere zu

traditioneller Abgiisse moderne schliefen.
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3D-Scans und Fotografien aus

der Luft, ...
e.Da sich neben  den 5. ...lassen viele Fragen offen.
Schwimmspuren keine

FuBabdriicke zeigten, gehen
Groenewald und sein Team

davon aus, ...

f. Weitere kleinere 6. ...allerdings wenig bekannt.

Spurenfossilien an der

Fundstelle stammen von...

g. Die Ergebnisse der Studie 7....mit denen sie die

tragen dazu bei, ... Abdriicke im Gestein
hochaufgelost erfassen und
anschlieffend analysieren
konnten.

VII. Beantworten Sie die Fragen.

1. Was zeigen die im Gestein konservierten Abdriicke? Wie alt sind sie?

2. Wie schwammen die sogenannten rhinesuchiden
Temnospondylen?

3. Wo wurden sie entdeckt?

4. Wem ahnelte der Korperbau der rduberischen Amphibie?

5. Worauf basieren die meisten Vermutungen zum Verhalten der
Rhinesuchidae?

6. Warum waren der Fundort und die Fahrten noch nicht vollstandig
beschrieben?

7. Welche Methoden nutzten Groenewald und sein Team statt
traditioneller Abgiisse, um Abdriicke im Gestein zu analysieren?

8. Wie wviele Korperabdricke und damit  verbundene
Schwimmspuren haben die Forscher gefunden?

9. Von wem stammen weitere kleinere Spurenfossilien an der
Fundstelle?

10. Was belegen die gefundenen Spuren?

VIII. Erzihlen Sie den Text nach.
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4. PFLANZEN GEBEN STRESS-LAUTE VON SICH
(© wissenschaft.de — Martin Vieweg)

Zum ersten Mal haben Forscher Pflanzen offenbar ,richtig*
zugehort: Tomate und Co geben artspezifische Ultraschalltone von sich
und zwar mit speziellem Informationsgehalt, zeigt ihre Studie. Ob die
Pflanzen ,,zufrieden* oder aber verletzt oder ,,durstig® sind, spiegelt sich
demnach in speziellen Mustern dieser Klicklaute wider. Im Gegensatz zu
uns konnten manche Lebewesen die pflanzlichen Ultraschalltone horen
und sie vielleicht sogar ,verstehen*. Moglicherweise haben die
Gerausche somit eine 6kologische Bedeutung, sagen die Wissenschaftler.

Wind lisst Blitter rauschen und Aste knarzen — doch von sich aus
scheinen Pflanzen keine Tone von sich zu geben. Doch horen wir sie
vielleicht einfach nur nicht? Diese Frage stand im Zentrum des Teams
aus i1sraelischen und US-amerikanischen Forschern. ,,Aus fritheren
Studien war bekannt, dass an Pflanzen angebrachte Vibrometer
Schwingungen aufzeichnen. Aber es war unklar, inwieweit diese
Vibrationen auch zu Luftschallwellen fithren — also zu Gerduschen, die
sich iliber Distanzen ausbreiten und aufzeichnen lassen®, sagt
Seniorautorin Lilach Hadany von der Universitit Tel Aviv.

Um dieser Frage nachzugehen, fiihrten die Wissenschaftler Versuche
mit Tomaten- sowie Tabakpflanzen durch und spiter auch mit anderen
Gewichsen. Sie platzierten dazu Ultraschallmikrofone vor den
Versuchspflanzen — zunéchst in einer schallgedimmten Akustikkammer
und spater auch in einer Gewachshausumgebung. Um zu untersuchen,
inwieweit der Zustand einer Pflanze mit speziellen Gerduschen
verbunden sein konnte, setzten die Forscher ihre griinen Probanden auch
unter Stress: Einige wurden dazu mehrere Tage lang nicht bewéssert, an
anderen wurden Schnitte angebracht.

Charakteristisches Ultraschall-Klicken

Wie das Team berichtet, ergab das ,,genaue Hinhoren*: Pflanzen geben
tatsdchlich hohe Tone mit Frequenzen von 40 bis 80 Kilohertz von sich.
Zum Vergleich: Die maximale Frequenz, die ein erwachsener Mensch
wahrnimmt, liegt bei etwa 16 Kilohertz. In eine fiir uns horbare Version
transformiert, dhneln die Tone Knall- oder Klickgerduschen. Unbelastete
Pflanzen lassen nur etwa einen Klick pro Stunde ertdnen, stellten die
Forscher fest. ,,Wenn es Tomaten gut geht, sind sie sehr ruhig®, so Hadany.
Doch bei den beiden Stresszustdnden gaben einzelne Pflanzen etwa 30 bis
50 dieser Klickgerdusche pro Stunde von sich, ergaben die Auswertungen.
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Im néachsten Schritt analysierten die Wissenschaftler die Aufnahmen
durch ein System der kiinstlichen Intelligenz: Nach einem ,,Training*
konnten die Algorithmen fiir maschinelles Lernen zwischen den Tonen
verschiedener Pflanzen unterscheiden sowie die Art und den Grad des
Stresses anhand der Gerduschmuster identifizieren. Das bedeutet: Eine
,durstige® Pflanze klingt in charakteristischer Weise anders als eine
verletzte. Darliber hinaus identifizierten und klassifizierten die
Algorithmen die Pflanzengerdusche auch dann, wenn die Pflanzen in
einem Gewadchshaus mit Hintergrundgerduschen untergebracht waren.

Obwohl sich die Studie auf Tomaten- und Tabakpflanzen konzentrierte,
weil sie im Labor leicht zu kultivieren sind, nahm das Forschungsteam auch
eine Vielzahl anderer Pflanzenarten auf. ,,Wir haben festgestellt, dass viele
Pflanzen — zum Beispiel Mais-, Weizen-, Wein- und Kaktuspflanzen —
Gerausche aussenden, wenn sie gestresst sind®, sagt Hadany. Der genaue
Mechanismus, der hinter diesen Gerduschen steckt, muss erst noch geklart
werden. Die Forscher vermuten aber, dass er auf die Bildung und das
Zerplatzen von Luftblasen im Gefal3system der Pflanzen zuriickzufiihren
sein konnte — ein Prozess, der als Kavitation bezeichnet wird.

Ein Phinomen mit Bedeutung?

Den Forschern zufolge konnte das Phanomen im Hinblick auf zwei
Aspekte eine Bedeutung haben: Durch Sensorsysteme konnte man es
moglicherweise im Pflanzenbau nutzen, um genau zu erfassen, wann
Pflanzen bewdssert werden sollten. Doch vor allem sehen die
Wissenschaftler eine mogliche 0Okologische Bedeutung in den
pflanzlichen Gerduschen: ,,Es ist moglich, dass sich bestimmte
Organismen so entwickelt haben, dass sie diese Tone horen und darauf
reagieren konnen®, sagt Hadany. ,,Zum Beispiel konnte ein Insekt, das
seine Eier auf einer Pflanze ablegen will, oder ein Tier, das eine Pflanze
fressen will, die Tone als Entscheidungshilfe nutzen®.

Eine weitere spannende Moglichkeit ist: Auch andere Pflanzen
konnten die Gerdusche ,,horen® und sie als Information nutzen. Aus
fritheren Forschungen ist in diesem Zusammenhang bereits bekannt, dass
Pflanzen auf Gerdusche und Vibrationen reagieren konnen. ,,Wenn
Pflanzen von anderen Informationen iiber Stress bekommen, bevor er bei
thnen selbst auftritt, konnten sie sich darauf vorbereiten®, sagt Hadany.

Die Studie hat also spannende Fragen aufgeworfen, denen die
Forscher nun auch weiter nachgehen wollen: Welcher Mechanismus
steckt hinter den Pflanzengerdauschen? Inwieweit erkennen und reagieren
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bestimmte Tiere oder Pflanzen auf diese Tone? ,,Da wir nun wissen, dass
Pflanzen Gerdusche aussenden, steht vor allem die Frage im Raum: Wer
konnte zuhoren?*, so Hadany abschlieBend [3].

1. Lesen Sie und iibersetzen Sie den Text. Verwenden Sie dabei den
Wortschatz zum Text:

Wortschatz zum Text

die Pflanze (-en) — pacTeHue

zum ersten Mal — B IepBBIi pa3

offenbar — o4eBUIHO

artspezifisch — BUIOBOM, XapaKTEePHBIN JJIs1 BUAa
zufrieden — TOBOJIBHBIIN

oder aber — unm xe

verletzt — TpaBMUPOBAHHBIN

durstig — CTIBITBIBAIOIINHN KXY

das Lebewesen (-) — KUBO€ CYILIECTBO, )KUBOW OpPTaHU3M
die Schwingung (-en) — xonebaHue

das Gewdchs (-e) — pacTeHue

inwieweit — HACKOJIbKO, B KAKOU Mepe

das Gerdusch (-e) — mopoX, MIEIeCT

schallgeddmmt — 3ByKOU301MPOBAHHBIN, 3BYKOHEITPOHULIAEMBII
der Proband (-en) — ucupITyeMbli

die Frequenz (-en) — yactoTa

die kiinstliche Intelligenz — NCKyCCTBEHHBIN MHTEIJIEKT
die Vielzahl — MHOXECTBO

das Zerplatzen — pa3phbIB, pacnaj

im Hinblick auf Akk — ¢ yieTom, OTHOCUTEIHHO

der Pflanzenbau — pacTeHUEBOACTBO

die Moglichkeit (-en) — BO3BMOXXHOCTb

in diesem Zusammenhang — B CBSI3U C 3TUM

1. Finden Sie die russischen Aquivalente zu den deutschen
Wortern / Wortverbindungen:

a) von sich geben; 1) HepBUpOBaTh, MOABEPTaTh CTPECCY;
b) sich widerspiegeln; 2) MOAHATH BOMPOCHI;
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c¢) aufzeichnen,;

d) fiithren zu D;

¢) Versuche durchfiihren;
f) unter Stress setzen;

g) bewissern;

h) klingen;

1) feststellen;

J) stecken;

k) Fragen aufwerfen;

1) erkennen;

m) den Fragen nachgehen;
n) im Raum stehen.

3) ycTaHaBIMBAaTh, ONPEAEIATH YTO-II.;
4) oTpaxaTbCsl, MPOSIBUTHCS;

5) cyiiecTBoBaTh, UMEThCS;

6) pazoOpaThCsi B BOIIpPocax;

7) u3naBath (3BYK);

8) MPOBOJUTH OIBITHI;

9) nonumartp, y3HaBaTh;

10) nonuBath;

11) npsATarbcs, CKpHIBATHCS;

12) npuBecTH K 4eMy-1.;

13) 3anuchIBaTh, pETUCTPUPOBATH UTO-I1.;
14) 3Byuars.

III. Ubersetzen Sie die Komposita aus dem Deutschen ins

Russische:

1) die Ultraschalltone (PL.);

2) die Ultraschallmikrofone (PL.);

3) das Klickgerausch;
4) das Knallgerdusch;

5) das Pflanzengerausch;
6) das Hintergrundgeriusch;

7) der Klicklaut;

8) die Entscheidungshilfe.

der Ultraschall — ynetpa3Byk; die Tone (Pl) — TOHa, 3BYKH;
die Mikrofone (Pl.) — mukpodounsl; der Klick — menuok; der Knall —
Tpeck; die Pflanze — pactenue; der Hintergrund — o, 3aquuii ian; das
Gerdusch — mym, mopox; der Laut — 3ByK; die Entscheidung — pelieHue;

die Hilfe — momonip.

IV. Welche Zeitform (Aktiv) hat das hervorgehobene Verb? Fiillen
Sie die Tabelle 3. Schreiben Sie auch die Grundform des Verbs.

Tabelle 3 — Zeitformen

Grundform Prasens

Prateritum Perfekt
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1. Zum ersten Mal haben Forscher Pflanzen offenbar ,richtig®
zugehort...

2. Diese Frage stand im Zentrum des Teams...

3. Um dieser Frage nachzugehen, fiihrten die Wissenschaftler
Versuche mit Tomaten- sowie Tabakpflanzen durch...

4. ...Pflanzen geben tatsichlich hohe Tone mit Frequenzen von
40 bis 80 Kilohertz von sich.

5. Doch bei den beiden Stresszustinden gaben einzelne Pflanzen
etwa 30 bis 50 dieser Klickgerdausche pro Stunde von sich...

6. Wir haben festgestellt, dass viele Pflanzen...

7. Die Studie hat also spannende Fragen aufgeworfen...

V. Nennen Sie die russischen Aquivalente zu den hervorgehobenen
deutschen Priipositionen:

1. Tomate und Co geben artspezifische Ultraschallténe von sich und
zwar mit speziellem Informationsgehalt...

2. Diese Frage stand im Zentrum des Teams aus israelischen und US-
amerikanischen Forschern.

3.Sie platzierten dazu  Ultraschallmikrofone vor den
Versuchspflanzen...

4. Pflanzen lassen nur etwa einen Klick pro Stunde ertonen...

5. Der genaue Mechanismus, der hinter diesen Gerduschen steckt...

6. Durch Sensorsysteme konnte man es moglicherweise 1m
Pflanzenbau nutzen...

7. Wenn Pflanzen von anderen Informationen iiber Stress
bekommen...

VI. Was ist richtig?

1. Im Gegensatz zu uns konnten manche Lebewesen die tierischen
Ultraschalltone horen und sie vielleicht sogar ,,verstehen®.

2. Aus frilheren Forschungen war bekannt, dass an Pflanzen
angebrachte Vibrometer Schwingungen aufzeichnen.

3.Um dieser Frage nachzugehen, fiihrten die Wissenschaftler
Versuche mit Zucchini- sowie Tabakpflanzen durch und spéter auch mit
anderen Gewéchsen.
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4. Um zu untersuchen, inwieweit der Zustand einer Pflanze mit
speziellen Gerduschen verbunden sein konnte, setzten die
Wissenschatftler ihre griinen Probanden auch unter Stress.

5. Zum Vergleich: Die minimale Frequenz, die ein erwachsener
Mensch wahrnimmt, liegt bei etwa 16 Kilohertz.

6. Doch bei den beiden Stresszustanden gaben einzelne Pflanze etwa
30 bis 50 dieser Klickgerdusche pro Minute von sich.

7. Doch vor allem sehen die Forscher eine mogliche dkologische
Bedeutung in den pflanzlichen Gerdauschen.

VII. Beantworten Sie die Fragen.

1. Welche Tone geben Tomate und Co von sich?

2. Welche Versuche fiihrten die Wissenschaftler mit Tomaten- sowie
Tabakpflanzen durch?

3. Zu welchem Zweck setzten die Forscher ihre griinen Probanden
unter Stress?

4. Wie sind die Frequenzen der Tone, die Pflanzen von sich geben?
Wie ist die maximale Frequenz, die ein erwachsener Mensch
wahrnimmt?

5. Wodurch analysierten die Wissenschaftler die Aufnahmen? Was
konnten die Algorithmen machen?

6. Klingt eine ,,durstige* Pflanze anders als eine verletzte, oder nicht?

7. Warum konzentrierte sich die Studie auf Tomaten- und
Tabakpflanzen? Welche anderen Pflanzen nahm das Forschungsteam auf?

8. Was machen die Pflanzen, wenn sie gestresst sind?

9. Welche mogliche Bedeutung sehen die Wissenschaftler in den
pflanzlichen Gerduschen?

10. Welchen Fragen wollen die Forscher nun auch weiter
nachgehen?

VIII. Erzihlen Sie den Text nach.
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5. SPRACHMERKMALE PRAGEN

HIRNVERDRAHTUNGEN
(© wissenschaft.de — Martin Vieweg)

Sprachen 1m neuronalen Spiegel: Muttersprachen mit sehr
unterschiedlichen Merkmalen fiihren zu Besonderheiten in der
Verschaltung der Sprachregionen des Gehirns, berichten Forscher. Durch
Untersuchungen mittels Magnetresonanztomographie konnten sie am
Beispiel von Arabisch im Vergleich zu Deutsch zeigen, wie sich das
System an die speziellen Anforderungen der jeweiligen Sprache anpasst.

Die Fahigkeit, unseren Mitmenschen komplexe Informationen durch
Sprache zu vermitteln, ist eines der wichtigsten Erfolgsrezepte unserer
Spezies. Auf welchen Hirnfunktionen dieses System basiert, steht
deshalb auch intensiv im Fokus der Hirnforschung. So sind bereits einige
grundlegende Aspekte der Sprachverarbeitung bekannt. Studien haben
dabei bestimmte Bereiche und Netzwerke im Gehirn identifiziert, die fiir
die Verarbeitung der Bedeutung bestimmter Lautmuster sowie fiir die
Interpretation des grammatikalischen Satzbaus zustandig sind.

Die verschiedenen Sprachen der Menschheit unterscheiden sich jedoch
in einigen Fillen sehr stark in der Art und Weise, wie diese sogenannten
semantischen und syntaktischen Informationen kodiert werden. Dies stellt
eine der groBen Herausforderungen dar, eine neue Sprache zu erlernen,
deren Entwicklungsgeschichte sich von der eigenen Muttersprache deutlich
unterscheidet. Vor diesem Hintergrund ist nun ein Team des
Max-Planck-Instituts fiir Kognitions- und Neurowissenschaften in Leipzig
der Frage nachgegangen, inwieweit sich die unterschiedlichen Merkmale
von Sprachen in strukturellen Merkmalen im Gehirn widerspiegeln.

Deutsch und Arabisch im Visier

Sie haben dies am Beispiel der Sprachen Deutsch und Arabisch
untersucht, die sich deutlich in der Bildung von Lautbedeutungen sowie
Satzbau und Grammatik unterscheiden. An der Studie nahmen
47 deutsche und 47 arabische Muttersprachler teil, die jeweils keine
Kenntnisse der jeweils anderen Sprache besallen. IThre Gehirne wurden
im Rahmen der Studie in einem Magnetresonanztomographen (MRT)
gescannt. Eine Technik namens ,,diffusionsgewichtete Bildgebung*
konnte in den Aufnahmen dabeir Hinweise darauf liefern, wie intensiv
bestimmte Hirnareale iiber neuronalen Verbindungen miteinander
verdrahtet sind, erkldren die Forscher.
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Wie sich zeigte, lassen sich tatsdchlich charakteristische
Unterschiede zwischen den beiden Gruppen feststellen: ,,Arabische
Muttersprachler zeigten eine stirkere Vernetzung zwischen linker und
rechter Gehirnhélfte als deutsche Muttersprachler, sagt Senior-Autor
Alfred Anwander. ,Diese Verstirkung wurde auch zwischen
semantischen Sprachregionen festgestellt und konnte mit der relativ
komplexen semantischen und phonologischen Verarbeitung im
Arabischen zusammenhidngen®, erklart der Wissenschaftler. Bei den
deutschen Muttersprachlern stellten die Forscher hingegen eine
intensivere Konnektivitit im Sprachnetzwerk der linken Gehirnhélfte
fest. Sie vermuten, dass diese Besonderheit mit der vergleichsweise
komplexen syntaktischen Verarbeitung in der deutschen Sprache
zusammenhdngen konnten. Wie sie erkldren, ist dieser sprachliche
Aspekt durch die eher freie Wortstellung und den grof3eren Abstand
zwischen den abhédngigen Satzelementen bedingt.

Neuronale Spuren der sprachlichen Anforderung

Grundsatzlich gehoren die Ergebnisse damit nun zu den ersten, die
klare neuronale Unterschiede zwischen Menschen dokumentieren, die
mit verschiedenen Muttersprachen aufgewachsen sind, restimieren die
Forscher. ,,Die Konnektivitiat des Gehirns wird in der Kindheit durch das
Lernen und die Umwelt beeinflusst, was sich auf die kognitive
Verarbeitung, also das Denken, im erwachsenen Gehirn auswirkt. Unsere
Studie liefert neue Erkenntnisse dariiber, wie sich das Gehirn an
kognitive Anforderungen anpasst — unser strukturelles Netzwerk der
Sprache wird also durch die Muttersprache gepragt, sagt Anwander.

Sein Team will nun am Ball bleiben und die sprachlichen
Verarbeitungsunterschiede im Gehirn weiter erforschen. In einer
nichsten Studie planen die Forscher eine Untersuchung dazu, inwieweit
sich strukturelle Verdnderungen im Gehirn nachweisen lassen, wenn
Menschen eine neue Sprache mit ihnen fremden Merkmalen erlernen.
Konkret wollen sie dies bei arabischsprachigen Erwachsenen analysieren,
wihrend diese sechs Monate lang Deutsch lernen [4].

1. Lesen Sie und iibersetzen Sie den Text. Verwenden Sie dabei den
Wortschatz zum Text:

Wortschatz zum Text

neuronal — HEHPOHHBIN
die Muttersprache (-n) — poaHOU S3BIK
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die Besonderheit (-en) — 0COOEHHOCTb
die Sprachregion — pe4eBou LIEHTP

das Gehirn (-e) — M03r
jeweilig — COOTBETCTBYIOIIUM

die Fihigkeit (-en) — cnocoOHOCTh
die Spezies (-) — OMOJIOTUYECKUIN BU]T

bereits — yxe

die Menschheit — yen0Be4eCTBO

jedoch — BMecCTe C TeM, BCe-TaKu

die Herausforderung (-en) — BbI30B

der Muttersprachler (-) — HOCUTEJb SA3bIKa
das Hirnareal (-e) — 30Ha MO3ra

der Unterschied (-e) — oTnuuue

die Vernetzung (-en) — coequHEHUE

die Gehirnhdlfte — nonyiiapue roJ0OBHOTO MO3ra
vergleichsweise — CpaBHUTEJIBLHO

die Konnektivitdit — cCBA3HOCTb, COEIUHEHHE

die Umwelt — okpy»arolias cpeja

das Netzwerk (-e) — ceThb
fremd — uyxou

II. Finden Sie die russischen Aquivalente zu den deutschen

Wortern / Wortverbindungen:

a) pragen;

b) anpassen an Akk;

c¢) vermitteln;

d) zustdndig sein fiir Akk;

e) sich unterscheiden;
f) sich widerspiegeln;

g) teilnehmen an D;

h) miteinander verdrahtet sein;
1) zusammenhédngen mit D;

1) beeinflussen;

k) am Ball bleiben;

1) nachweisen.

1) npuHsATH yyactue B 4eM-11.;

2) OBITH CBSI3aHHBIM C YEM-JL.;

3) amanTupoBaTh K YEMY-J1.;

4) ObITh COCIMHEHHBIM JIPYT C JIPY-
ToM;

5) BnajeTh MOJOXKEHUEM, YACPKU-
BaTh UHUITUATHBY;

6) HaKJaJbIBaTh OTIEYATOK, OKa3bl-
BaTh BIIMSHUE;

7) nepenaBaTth;

8) OTIMYaThCA,

9) BIUATH;

10) noxa3wIBaTh;

11) oTBeyats 3a 4TO-1.;

12) oTpaxatbcsi.
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II1. Ubersetzen Sie die Komposita aus dem Deutschen ins
Russische:

1) die Hirnfunktion;

2) die Hirnforschung;

3) die Sprachverarbeitung;

4) das Sprachnetzwerk;

5) der Verarbeitungsunterschied;
6) das Satzelement;

7) der Satzbau.
das Hirn — rtonoBHOW w™mo3r; die Funktion — GdyHkuus; die
Forschung — wuccnenoBanue; die Sprache — §3bIK, peub; die

Verarbeitung — o0paboTka, mepepabotka; das Netzwerk — cetb; der
Unterschied — pasHuna, otiauuue; der Satz — npeagoxeHue; das
Element — cocraBHas 4acTb, DdJEMEHT; der Bau — YyCTpOWCTBO,
KOHCTPYKLIHA.

IV. Welche Zeitform (Aktiv) hat das hervorgehobene Verb? Fiillen
Sie die Tabelle 4. Schreiben Sie auch die Grundform des Verbs.

Tabelle 4 — Zeitformen

Grundform Prasens Prateritum Perfekt

1. Muttersprachen mit sehr unterschiedlichen Merkmalen fithren zu
Besonderheiten in der Verschaltung der Sprachregionen des Gehirns...

2. Auf welchen Hirnfunktionen dieses System basiert, steht deshalb
auch intensiv im Fokus der Hirnforschung.

3. Vor diesem Hintergrund ist nun ein Team des Max-Planck-
Instituts fiir Kognitions- und Neurowissenschaften in Leipzig der Frage
nachgegangen...

4. Sie haben dies am Beispiel der Sprachen Deutsch und Arabisch
untersucht...

5. An der Studie nahmen 47 deutsche und 47 arabische
Muttersprachler teil, die jeweils keine Kenntnisse der jeweils anderen
Sprache besallen.

6. Eine Technik namens ,,diffusionsgewichtete Bildgebung* konnte
in den Aufnahmen dabei Hinweise darauf liefern...
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7. Unsere Studie liefert neue Erkenntnisse dariiber...
8. In einer nichsten Studie planen die Forscher eine Untersuchung
dazu...

V. Welche Zeitform (Passiv) hat das hervorgehobene Verb? Fiillen
Sie die Tabelle 5. Schreiben Sie auch die Grundform des Verbs.

Tabelle 5 — Zeitformen

Grundform Prisens Priteritum

1. ..wie diese sogenannten semantischen und syntaktischen
Informationen kodiert werden.

2. Thre Gehirne wurden im Rahmen der Studie in einem
Magnetresonanztomographen (MRT) gescannt.

3. Diese Verstirkung wurde auch zwischen semantischen
Sprachregionen festgestellt. ..

4. Die Konnektivitit des Gehirns wird in der Kindheit durch das
Lernen und die Umwelt beeinflusst. ..

VI. Nennen Sie die russischen Aquivalente zu den
hervorgehobenen deutschen Pripositionen:

1. Durch Untersuchungen mittels Magnetresonanztomographie. ..

2. ...die fiir die Verarbeitung der Bedeutung bestimmter Lautmuster
sowie fiir die Interpretation des grammatikalischen Satzbaus zustiandig sind.

3. ...inwieweit sich die unterschiedlichen Merkmale von Sprachen
in strukturellen Merkmalen im Gehirn widerspiegeln.

4. ...wie intensiv bestimmte Hirnareale iiber neuronalen
Verbindungen miteinander verdrahtet sind...

5....st dieser sprachliche Aspekt durch die eher freie
Wortstellung und den groBeren Abstand zwischen den abhédngigen
Satzelementen bedingt.

6. ...wie sich das Gehirn an kognitive Anforderungen anpasst...

7. Konkret wollen sie dies bei arabischsprachigen Erwachsenen
analysieren...
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VII. Was ist richtig?

1. Muttersprachen mit sehr &dhnlichen Merkmalen fiihren zu
Besonderheiten in der Verschaltung der Sprachregionen des Gehirns,
berichten Forscher.

2. Die Fiahigkeit, anderen Leuten komplexe Informationen durch
Sprache zu vermitteln, ist eines der wichtigsten Erfolgsrezepte unserer
Spezies.

3.So0 sind bereits alle grundlegenden  Aspekte der
Sprachverarbeitung bekannt.

4. Sie haben dies am Beispiel der Sprachen Deutsch und Armenisch
untersucht, die sich deutlich in der Bildung von Lautbedeutungen sowie
Satzbau und Grammatik unterscheiden.

5.An der Studie nahmen 47 deutsche und 47 arabische
Muttersprachler teil, die jeweils gute Kenntnisse der jeweils anderen
Sprache besal3en.

6. Wie sich zeigte, kann man tatsichlich charakteristische
Unterschiede zwischen den beiden Gruppen feststellen.

7.Sein Team will nun am Ball bleiben und den sprachlichen
Verarbeitungsunterschieden im Gehirn weiter nachgehen.

VIII. Ergiinzen Sie die Siitze.

1. Durch Untersuchungen mittels Magnetresonanztomographie
konnten sie...

2. Studien haben dabei bestimmte Bereiche und Netzwerke im
Gehirn identifiziert, die...

3. Dies stellt eine der groBen Herausforderungen dar, eine neue
Sprache zu erlernen, deren...

4. Eine Technik namens ,,diffusionsgewichtete Bildgebung* konnte
in den Aufnahmen dabei Hinweise darauf liefern, wie...

5.Diese Verstirkung wurde auch zwischen semantischen
Sprachregionen festgestellt und...

6. Sie vermuten, dass diese Besonderheit...

7. Grundsitzlich gehoren die Ergebnisse damit nun zu den ersten, die...

29



IX. Beantworten Sie die Fragen.

1. Was ist eines der wichtigsten Erfolgsrezepte unserer Spezies?

2. Was haben die Studien der Sprachverarbeitung gezeigt?

3. Wodurch unterscheiden sich die verschiedenen Sprachen der
Menschheit in einigen Féllen sehr stark?

4. Welche Sprachen haben die Wissenschaftler untersucht?

5. Wie wurden die deutschen und arabischen Muttersprachler
untersucht?

6. Welche tatsdchlich charakteristischen Unterschiede lassen sich
zwischen den beiden Gruppen von Muttersprachlern feststellen?

7. Wodurch wird die Konnektivitit des Gehirns in der Kindheit
beeinflusst?

8. Welche neuen Erkenntnisse liefert diese Studie?

9. Was fiir eine Untersuchung planen die Forscher in einer nachsten
Studie? Was konkret wollen sie analysieren?

X. Erzihlen Sie den Text nach.
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6. LESEN AKTIVIERT ZWEI HIRNNETZWERKE

(© wissenschaft.de — Elena Bernard)

Wenn wir einen Satz lesen, missen wir die Struktur des Satzes
erfassen und zugleich die Bedeutung der einzelnen Worter verstehen. In
unserem Gehirn sind dafiir zwei verschiedene Netzwerke verantwortlich,
zeigt eine Studie. Das eine wird im Laufe eines Satzes immer stirker
aktiviert, nicht aber bei zusammenhangslosen Wortlisten. Das andere
reagiert dagegen insbesondere auf einzelne Worter. Beide Netzwerke
stehen in engem Austausch und erméglichen uns so, fliissig zu lesen.

Das Sprachnetzwerk in unserem Gehirn sorgt dafiir, dass wir Sprache
verstehen und selbst produzieren konnen, sowohl gesprochen als auch
schriftlich. Aus fritheren Studien ist bereits bekannt, dass sich das
Netzwerk iiber den frontalen und den temporalen Kortex des Gehirns
erstreckt. Einzelne Regionen nehmen dabei jeweils eigene Funktionen
wahr, sind aber stark miteinander verknilipft. Wie genau die
verschiedenen Regionen jedoch beim Verstiandnis geschriebener Sprache
zusammenarbeiten, war bislang unklar.

Probanden mit Elektroden im Gehirn

Ein Team um Oscar Woolnough von der University of Texas in
Houston hat nun neue Einblicke in die Prozesse gewonnen, die in
unserem Gehirn ablaufen, wihrend wir lesen. Dazu analysierte das
Forschungsteam die Hirnaktivitit von 36 Personen, wihrend diese
verschiedene Arten von Sitzen oder Wortkombinationen lasen: normale
Sitze, sogenannte Jabberwocky-Séatze, die zwar grammatikalisch korrekt
sind, aber aus FantasiewoOrtern bestehen, sowie Wortlisten mit entweder
echten oder unsinnigen Wortern.

Bei allen Probanden handelte es sich um Epilepsiepatienten, denen
chirurgisch Elektroden ins Gehirn eingesetzt worden waren. Das
ermoglichte Woolnough und seinem Team, die Hirnaktivitit wesentlich
priziser zu erfassen, als es iliber Ableitungen an der Kopthaut moglich
wiére. ,JImplantierte Elektroden im Gehirn geben wuns einen
unvergleichlichen Einblick in das Innenleben des menschlichen Geistes,
insbesondere bei schnellen Prozessen wie dem Lesen®, erklart
Woolnoughs Kollege Nitin Tandon. Woolnough ergénzt: ,,Diese Studie
hilft uns, besser zu verstehen, wie verteilte Knotenpunkte im
Sprachnetzwerk des Gehirns zusammenarbeiten und interagieren, um uns
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zu ermoglichen, komplexe Sitze zu verstehen. Damit wir Sprache
verstehen konnen, muss eine prazise Abfolge von schnellen, dynamischen
Prozessen an verschiedenen Stellen in unserem Gehirn ablaufen.*

Zwei interagierende Netzwerke

Tatséchlich zeigten die Gehirne der Testpersonen unterschiedliche
Aktivierungsmuster, je nachdem, ob sie sinnvolle Sitze, Jabberwocky-
Satze oder Wortlisten mit oder ohne Bedeutung lasen. ,,Wir entdeckten
zwei funktionell unterschiedliche Netzwerke, die den frontotemporalen
Kortex umspannen®, berichtet das Forschungsteam. Das erste Netzwerk
umfasst demnach eine Region im Frontallappen des Gehirns, die Signale
an den Temporallappen sendet. ,,Die Aktivitdt in diesem Netzwerk nimmt
wihrend der Dauer eines Satzes zu und ist bei Jabberwocky und
Wortlisten reduziert oder gar nicht vorhanden, was auf eine Rolle beim
Erfassen der Bedeutung auf Satzebene schlieBen ldsst*, erklart das Team.

Das zweite Netzwerk umfasst eine andere Region des
Temporallappens, die Signale an einen Bereich des Frontallappens sendet.
Im Gegensatz zum ersten Netzwerk ist dieses Netzwerk vor allem beim
Lesen von Wortlisten aktiv, beim Lesen ganzer Satze dagegen weniger.
Woolnough und sein Team schlieBen daraus, dass dieses Netzwerk vor
allem dafiir zustindig ist, die Bedeutung der einzelnen Worter zu erfassen.
Sind die Worter in einen Satz eingebettet, erleichtert der Kontext die
Verarbeitung, sodass dieses zweite Netzwerk weniger stark gefordert ist.

Dynamische Verrechnung

,Diese nebeneinander liegenden, jedoch rdumlich und zeitlich
voneinander getrennten neuronalen Mechanismen flir Prozesse auf Wort-
und Satzebene werfen ein Licht auf die vielschichtigen semantischen
Netzwerke, die uns ein fliissiges Lesen ermoglichen®, schreibt das Team.
,Diese Ergebnisse deuten eher auf eine verteilte, dynamische Verrechnung
im frontotemporalen Sprachnetzwerk hin als auf eine klare Zweiteilung
zwischen den Beitragen der frontalen und temporalen Strukturen® [5].

1. Lesen Sie und iibersetzen Sie den Text. Verwenden Sie dabei den
Wortschatz zum Text:

Wortschatz zum Text

zugleich — OMTHOBPEMEHHO
einzeln — OTIENbHBIN
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zusammenhangslos — 6€3 BCAKOM CBS3U, HECBA3HBIN
der Austausch (-e) — 0OMeH, B3aMOICHCTBHUE
fliissig — 6erno, cBOOOHO

der Kortex — Kopa roJOBHOTO MO3ra

bislang — 10 HaCTOSIIETO BPEMEHH

das Verstindnis — noHumanue

der Proband (-en) — ucnbITyeMblii

unsinnig — 0€CCMBICIICHHBIN

prazis — TOYHO
der Geist — ym

der Knotenpunkt (-e) — y310BOM yHKT, y3JI0Bas TOUKA
die Abfolge (-n) — nocien0BaTENBLHOCTD, TOPSIOK

die Testperson (-en) — UCTIBITYEMbIi

frontotemporal — TOOHO-BUCOYHBIM

der Temporallappen — BucouHas 10151 TOJIOBHOI'O MO3ra
der Frontallappen — noOHast 70Jisl TOJJOBHOTO MO3Ta
vielschichtig — c10XHBIN, MHOTOCJIOMHBIN

II. Finden Sie die russischen Aquivalente zu den deutschen

Wortern / Wortverbindungen:

a) erfassen;

b) verantwortlich sein fiir Akk;
c) sorgen fiir Akk;

d) verkniipft sein mit D;

e) neue Einblicke in etwas Akk
gewinnen,;

f) bestehen aus D;

g) erganzen;

h) ablaufen;

1) interagieren;

J) zZunehmen;

k) vorhanden sein;

l)ein Licht auf etwas Akk
werfen.

1) OBITH CBSI3aHHBIM C Y€M-1., KEM-]L.;
2) OBbITh B HAJTUYUU, UMETHCS;

3) ycunuBaThCsl, BO3pacTaTh;

4) mpoJIUThH CBET HA YTO-JI.;

5) NpoUCX0AUTh, MPOTEKATH;

6) OCMBICIISITD, YJIAaBIWBATh;

7) 3a00TUTHCS O YEM-J1., KOM-JI.;

8) COCTOSITh U3 Yero-.;

9) MOMOMHATD, TOOABIISTH;

10) OBITH OTBETCTBEHHBIM 32 YTO-JL.;
11) y3HaTh HOBBIE TOAPOOHOCTH
Yero-i.;

12) B3anmo1€iiCTBOBAT.

33



II1. Ubersetzen Sie die Komposita aus dem Deutschen ins
Russische:

1) die Hirnaktivitit;

2) das Fantasiewort;

3) die Wortliste;

4) die Wortkombination;

5) die Wortebene;

6) die Satzebene;

7) der Epilepsiepatient.

das Hirn — romoBHOW MO3T;, die Aktivitdt — aKTHUBHOCTL, die
Fantasie — ¢anrasus; das Wort — cnoBo; die Liste — cnmcok; die
Kombination — xomOuHanusi; der Satz — npennoxenue; die Ebene —
ypoBeHb; die Epilepsie — snunencus; der Patient — NalueHT.

IV. Welche Zeitform (Aktiv) hat das hervorgehobene Verb? Fiillen
Sie die Tabelle 6. Schreiben Sie auch die Grundform des Verbs.

Tabelle 6 — Zeitformen

Grundform Prasens Prateritum Perfekt

1. Das andere reagiert dagegen insbesondere auf einzelne Worter.

2. Wie genau die verschiedenen Regionen jedoch beim Verstiandnis
geschriebener Sprache zusammenarbeiten, war bislang unklar.

3. Ein Team um Oscar Woolnough von der University of Texas in
Houston hat nun neue Einblicke in die Prozesse gewonnen...

4. Dazu analysierte das Forschungsteam die Hirnaktivitit von
36 Personen, wihrend diese verschiedene Arten von Sétzen oder
Wortkombinationen lasen...

5. Diese Studie hilft uns, besser zu verstechen, wie verteilte
Knotenpunkte im Sprachnetzwerk des Gehirns zusammenarbeiten und
interagieren...

6. Tatsdchlich zeigten die Gehirne der Testpersonen unterschiedliche
Aktivierungsmuster...

7. Im Gegensatz zum ersten Netzwerk ist dieses Netzwerk vor allem
beim Lesen von Wortlisten aktiv...
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V. Ubersetzen Sie die hervorgehobenen Worter (Konjunktionen
und Relativpronomen). Finden Sie im Nebensat; das Subjekt und das
Pradikat.

1. Das Sprachnetzwerk in unserem Gehirn sorgt dafiir, dass wir
Sprache verstehen und selbst produzieren konnen...

2. Dazu analysierte das Forschungsteam die Hirnaktivitit von
36 Personen, wihrend diese verschiedene Arten von Séitzen oder
Wortkombinationen lasen...

3. Bei allen Probanden handelte es sich um Epilepsiepatienten,
denen chirurgisch Elektroden ins Gehirn eingesetzt worden waren.

4. Damit wir Sprache verstehen konnen, muss eine prizise Abfolge
von schnellen, dynamischen Prozessen an verschiedenen Stellen in
unserem Gehirn ablaufen.

5. Tatséchlich zeigten die Gehirne der Testpersonen unterschiedliche
Aktivierungsmuster, je nachdem, ob sie sinnvolle Sétze, Jabberwocky-
Sitze oder Wortlisten mit oder ohne Bedeutung lasen.

6. Wir entdeckten zwei funktionell unterschiedliche Netzwerke, die
den frontotemporalen Kortex umspannen...

7. Sind die Worter in einen Satz eingebettet, erleichtert der Kontext die
Verarbeitung, sodass dieses zweite Netzwerk weniger stark gefordert ist.

V1. Wiihlen Sie die richtige Variante.

1. Beide Netzwerke stehen in engem Austausch und ermoglichen uns
S0,

a) fliissig zu lesen,;

b) fliissig zu denken;

c) fliissig zu sprechen.

2. Aus fritheren Studien ist bereits bekannt, dass sich
tiber den frontalen und den temporalen Kortex des Gehirns erstreckt.

a) die Sprache;

b) das Netzwerk;

c) das Lesen.

3. Wie genau die verschiedenen Regionen jedoch beim
Verstandnis zusammenarbeiten, war bislang unklar.

a) gesungener Lieder;

b) gesprochener Sprache;

c) geschriebener Sprache.
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4. Dazu analysierte das Forschungsteam die Hirnaktivitit von
36 Personen, wihrend diese verschiedene Arten von Sitzen oder
Wortkombinationen lasen:

a) normale Sitze, Jabberwocky-Sitze, Wortlisten mit entweder
echten oder unsinnigen Wortern;

b) normale Satze, Wortlisten mit entweder echten oder unsinnigen
Wortern;

c)normale Siatze, Jabberwocky-Sitze, Wortlisten mit echten
Wortern.

5. Implantierte  Elektroden im Gehirn geben uns einen
unvergleichlichen Einblick in das Innenleben des menschlichen Geistes,
insbesondere bei schnellen Prozessen wie

a) dem Sehen;

b) dem Horen,;

c) dem Lesen.

6. Die Aktivitdt in diesem Netzwerk nimmt wiahrend der Dauer eines
Satzes zu und ist bei Jabberwocky und Wortlisten , was auf
eine Rolle beim Erfassen der Bedeutung auf Satzebene schlieBen lésst.

a) erhoht;

b) reduziert oder gar nicht vorhanden;

c) hoch.
7. Im Gegensatz zum ersten Netzwerk ist dieses Netzwerk vor allem
beim Lesen von aktiv, beim Lesen ganzer Sitze dagegen weniger.

a) Wortlisten;
b) Jabberwocky-Sétzen;
¢) normalen Sitzen.

VII. Ergdnzen Sie die Siitze.

1. Wenn wir einen Satz lesen, miissen wir...

2. In unserem Gehirn sind dafiir. ..

3. Das Sprachnetzwerk in unserem Gehirn sorgt dafiir, dass wir...

4. Aus fritheren Studien ist bereits bekannt, dass...

5. Ein Team um Oscar Woolnough von der University of Texas in
Houston hat nun neue Einblicke in die Prozesse gewonnen, die...

6. Dazu analysierte das Forschungsteam die Hirnaktivitit von
36 Personen, wahrend...
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7. Bei allen Probanden handelte es sich um...

8. Implantierte Elektroden im Gehirn geben uns...

9. Diese Studie hilft uns, besser zu verstehen, wie...

10. Tatsdchlich  zeigten die Gehirne der  Testpersonen
unterschiedliche Aktivierungsmuster, je nachdem, ob...

11. Wir entdeckten zwei funktionell unterschiedliche Netzwerke, die. ..

12. Das erste Netzwerk umfasst demnach eine Region im
Frontallappen des Gehirns, die...

13. Das zweite Netzwerk umfasst eine andere Region des
Temporallappens, die...

14. Diese nebeneinander liegenden, jedoch rdumlich und zeitlich
voneinander getrennten neuronalen Mechanismen fiir Prozesse auf Wort-
und Satzebene. ..

VIII. Erzihlen Sie den Text nach.
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YCJIIOBHBIE OBO3HAYEHHUA U COKPALIEHUSA

Sg. — Singular
Pl. — Plural

Akk — Akkusativ
D — Dativ
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