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Историография социалистического соревнования насчитывает боль­
шое количество работ. Только за 1970— 1974 гг., по нашим подсчетам, 
опубликовано около 350 книг и статей исследовательского характера. 
Всевозрастаю щ ий интерес к этой теме соответствует той роли, которую 
играет соревнование в жизни социалистического общ ества , способствуя 
росту творческой активности народных масс в строительстве коммуниз­
ма. «Д альнейш ее развитие социалистического соревнования и совершен­
ствование его организации,— подчеркивается в постановлении 
Ц К  К П С С  «О дальнейшем улучшении организации социалистического 
соревнования» (1971 г . ) ,— являются важнейшим условием успешного 
претворения в жизнь программы экономического и социально-политиче­
ского развития страны, выдвинутой X X IV  съездом К П С С ». В постанов­
лении ставится и зад ач а  улучшения практики обобщения конкретного 
опыта соревнования, более глубокой теоретической разработки проблем 
его дальнейшего развития '.

Изучение литературы о социалистическом соревновании, ее класси­
фикация и оценка, а такж е определение главных направлений и проблем 
дальнейшего исследования этой темы облегчаются наличием ряда обзо­
ров 2. В основном в них анализируется литература, опубликованная 
с 1929 до конца 1960-х годов. Новейшие работы по соревнованию, из­
данные в 1970— 1975 гг., специальному историографическому анализу 
не подвергались. В данной статье предпринимается попытка решения 
этой задачи. Поскольку проблемы соцсоревнования привлекают внима­
ние представителей различных общественных наук, в статье рассм атри­
ваются работы не только историков, но и философов и экономистов, тем

1 « К П С С  в р езолю циях и решениях съ е зд о в ,  конференций и пленумов Ц К » .  Т. 10. 
И зд. 8, стр.  488, 496.

2 И. Е. В о р о ж е й к и  н. О б зо р  лит ер ат ур ы  о движении за  коммунистический 
тр уд  в сельском хозяйстве .  «В о п р о с ы  истории К П С С » ,  1965, №  3; А. Л .  О п р и щ  е н к о. 
Д в и ж е н и е  н о вато р о в  п роизво дства  в предвоенные годы. «В о п р о с ы  истории К П С С » ,  
1966, №  6 ;  А. Я .  У т е н к о в. Н еко торы е  вопросы историографии социалистического 
соревн ования в послевоенные годы. Т а м  ж е ;  М. Н. Е в л а н о в а .  Социалистическое с о ­
ревнован ие рабочего  класса  в историко-партийной л и т ер ат у р е  1941 — 1945 гг. «Ученые 
запи ски »  к аф ед р  общ ествен ны х наук М оско вского  пединститута иностранных языков. 
Т. 49. 1969; А. П. П л о т н и к о в .  Л и т е р а т у р а  о тр у д о во м  подвиге советской деревни 
в период Великой О течественной войны. «В о п р о с ы  истории», 1972, №  5; В. Ф .  К  а б у-
з е н к о. Д ея т ельн о ст ь  К П С С  по разви ти ю  тр уд овой  активности рабочего  к ласса  в в о с­
становительны й период (1921 — 1925 гг.) .  «В о п р о с ы  истории К П С С » .  1972, №  4, и др. 
Кроме того, обзоры  лит ер ат ур ы  по п роблем ам  соревнования имеются в книгах :  Л. С. 
Р о г а ч е в с к а я .  Д в и ж е н и е  за коммунистический тр уд :  история и проблемы. М. 1968; 
Е. Э. Б е й л и н а .  Рабочий класс и новые ф орм ы  соревнования (1959— 1965 гг.).  М. 
1970; см. т а к ж е  Ю. В. В о с к р е с е н с к и й ,  А.  В.  М и т р о ф а н о в а ,  В.  Е.  П о л е ­
т а е в ,  Л.  С.  Р о г а ч е в с к а я ,  С. Л .  С е н я в с к и й, А. А. Т в е р д о х л е б. А к ­
туальн ы е задачи  изучения истории советского  рабочего  класса .  «И стори я  С С С Р » ,  
1973, №  4.
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более что в последние годы стали появляться их совместные коллектив­
ные труды о соревновании. Именно в них ставится и наиболее успешно 
разрабаты вается  проблема сущности социалистического соревнования, 
ведется поиск критериев определения его эффективности.

Как и ранее, эта  тема продолжает освещ аться как в теоретическом, 
так и в конкретно-историческом аспектах. В теоретическом плане изуча­
ются вопросы о сущности соревнования, его функциях, эффективности, 
периодизации, тенденциях дальнейЩего совершенствования. Ведется 
такж е  углубленная разработк а  ленинского учения о соревновании, ис­
следуется развитие теории социалистического соревнования в докумен­
тах К П С С  3. В конкретно-исторических трудах, а их большинство, гл ав­
ное внимание уделяется возникновению и развитию починов и форм со­
ревнования, а так ж е  форм и методов руководства соревнованием со сто­
роны партии и профсоюзов. В то же время в последние годы все чащ е по­
являются работы, соединяющие в себе оба эти а с п е к т а 4.

Несомненным достижением является дальнейшее развитие наметив­
шейся в 60-е годы тенденции — создание обобщ аю щ и х трудов 5 о социа­
листическом соревновании за  все годы Советской власти как локального, 
так  и, что особенно важно, общесоюзного зн ач ен и я6, а такж е  перенесе­
ние центра тяжести на изучение истории соревнования в послевоенный 
период и прежде всего в условиях развитого социализма. Большинство 
работ, изданных в 1970— 1974 гг. (6 2 % ) ,  посвящено анализу хода сорев­
нования в послевоенные годы, 28% — в довоенные и 10% — в период В е ­
ликой Отечественной войны. 83% исследований по послевоенным годам 
касаю тся периода зрелого социалистического общества.

Тематика работ по соревнованию очень разнообразна. Много места 
отводится освещению начального этапа соревнования, выявлению места 
и времени возникновения его наиболее ценных починов и форм 7. В едет­
ся изучение особенностей развития и организации соревнования в зрелом

3 В.  Г.  С м о л ь к о в .  С ор евн ован и е и ком м унизм . М етодологи чески е и со ц и аль­
ные проблем ы . М. 1970; е г о  ж е .  С оци али сти ческое со ревн ован и е в усл о ви ях  разви - 
-того со ц и али зм а. М. 1974; В . Ф  е д и н и н. С оц и али зм  и со ревн ован и е. М. 1970; е г о  
ж  е. С оци али сти ческое со ревн ован и е на соврем ен н ом  этап е. М. 1974; Г. А. М у р а в ь ­
е в .  П р ои звод ствен н ое  соревн ован и е. Л . 1970; Е . А. И в а н о в ,  Ф.  Е.  М е д в е д е в ,  
Г. И. Ш  а ш к и н. Теоретические проблем ы  движ ен и я за  коммунистический тр уд . 
«П о-ленински о р ган и зо вать  социалистическое со р евн ован и е». К уйбы ш ев. 1970, Л . А. 
Б е й л и н .  С оци али сти ческое со ревн ован и е к ак  экон ом и ческая категор и я . «Э кон ом и че­

с к и е  закон ы  со ц и али зм а и их и сп ользован и е». М. 1970; е г о  ж е .  Э коном ические осно­
вы соц иалистического сор евн ован и я  (В оп росы  теор и и ). М. 1975; А. Я . У т е н к о в. 
Л енинские принципы органи зац и и  со ревн ован и я. «В естн и к  М Г У », 1971, №  1; А. Л  я п и н, 
В. Ф  е д и н и н. С оци али сти ческое со ревн ован и е на соврем енном  этап е. «В о п р о сы  эк о ­
номики», 1972, №  1; И. И. Ч  а н г л и. Т р уд . М . 1973; Г. П. А л е к с е е  в, В . Г. С м о  л ь- 
к о в. Д альн ей ш ее р азви ти е  К П С С  ленинской теории соц иалистического соревн овани я 
и соврем ен ны х усл ови ях. «В о п р о сы  истории К П С С » , 1974, №  1; Н. Е . Г у б а н о в  
С оци али сти ческое со ревн ован и е: сущ н ость, тенденции, стимулы . М. 1975.

4 Е , Э . Б е й л и н а .  У каз. соч.; «С оц и алисти ческое со ревн ован и е в пром ы ш лен н о­
сти С С С Р » . М . 1973; Г. А. К  у т  о р ж  е в с к и й, В . А. С м и р н о в .  С оциалистическое 
соревн овани е. М . 1974, г

5 П ервы м и  п опы ткам и  со зд ан и я об о б щ аю щ и х р аб о т  по истории соц соревнован и я 
были; А. С . К у д л а й .  О т ком м унистических субботн и ков д о  бри гад  ком м унистическо-

,.го  тр у д а . К и ев. 1962; Н . Б . Л е б е д е в а ,  О.  И.  Ш . к а р а т а н .  О черки истории со ц и а­
листического со р евн ован и я . Л . 1966.

6 «О черки  р азви ти я  соц иалистического со ревн ован и я на У рале (1919— 1967 г г .)» . 
С вер д л о вск . 1970; Т. Ч  е с н о к о в а. Е го  за в е т ы  вечны. К ом м ун и сты  —  о р ган и зато р ы  
соц и алистического сор евн ован и я  на У р але  (д е к аб р ь  1917 —  я н вар ь  1970 г г .) . Ч елябинск. 
.1970; Н . Б е к н а з а р о в .  Р азв и ти е  социалистического со ревн ован и я в - ‘У збеки стане. 
Т аш к ен т . 1970; «С оц и алисти ческое со ревн ован и е в пром ы ш ленности  С С С Р » .

7 А . Ф . П  а л а  е в. В оп лощ ен ие в ж и зн ь  ленинских идей о  социалистическом  со ­
р ев н о в ан и и  к ак  важ н ей ш ем  ср ед стве  р азви ти я  творческой  акти вн ости  м асс  (1917—
1920 гг .) . «У чены е зап и ск и » Р я зан ск о го  педи нсти тута. Т . 91. 1970; А. К . П а в л е н к о .  

.Л енинская идея социалистического со ревн ован и я и первы й опы т ее осущ ествлени я с о ­
ве тск и м  рабочим  классом  (1918— 1920 гг .) . «С бор н и к  научны х р аб о т  асп и р ан тов  И ст о , 
рического ф ак у л ь те та  М Г У ». 1970; В . М . Б р и т о в .  К  воп росу  о новы х ф о р м ах  со-
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социалистическом обществе, в условиях перехода на новую систему пла­
нирования и экономического стимулирования, роли научно-технической 
революции в возникновении движения за  коммунистическое отношение 
к труду 8.

Большое внимание уделяется анализу форм соревнования, н ап рав­
ленных на повышение качества продукции, экономию сырья и м атери а­
лов, сокращение сроков освоения нового оборудования и новой продук­
ции, внедрение НОТ; показу претворения в жизнь постановления 
Н К К П СС «О дальнейшем улучшении организации социалистического 
соревнования», роли соревнования в повышении эффективности произ­
водства на основе ускорения научно-технического п р о гр есса9.

Вопросы развития движения за коммунистическое отношение к тру­
ду затрагиваю тся  в той или иной степени во всех работах  о соревнова­
нии. Наибольш ее внимание уделено им в книге Е. Э. Бейлиной ,0. В ней 
анализируется влияние соревнования, особенно его высшей формы — 
движения за  коммунистическое отношение к труду, на состав промы ш ­
ленных рабочих, в среде которых это движение зародилось и широко 
распространилось. Этой темы, находящейся на стыке двух проблем — 
социалистического соревнования и изменений в структуре рабочего клас­
са ,— касаю тся так ж е  и другие авторы и . Такой подход к изучению сорев­
нования, характерный и для некоторых работ, опубликованных ранее, 
весьма перспективен. Однако данная проблема, как нам представляется, 
долж на реш аться  больше в плане показа взаимосвязи исследуемых явле-

ревн ован и я в годы  Великой  О течественной войны. «И стор и я  С С С Р » , 1971, №  3; 
Т. Б  Т о м а н .  О партийном  р у к о во д стве  всесою зн ы м  социалистическим  соревн овани ем  
в пром ы ш ленности в годы  Великой  О течественной  войны. «В о п р о сы  истории К П С С », 
1971, №  8, и др.

8 В . П . Ш у м и л и н а .  Д ея тел ьн о сть  партийны х органи зац и й  по повы ш ению  
творческой  акти вности  рабоч его  к л ас са  в усл о ви ях  о сущ ествлен и я новой экономической 
реф орм ы . «П о л и ти ч еск ая  и о р ган и зато р с к ая  р а б о т а  партии в соврем енны х у сл о ви я х » . 
М . 1970; Е . М а н е в и ч .  Н аучно-техни ческая револю ци я и п ерерастан и е соц и али сти ­
ческого тр у д а  в коммунистический. «В о п р о сы  эконом ики», 1971, №  3; П. Ф . С  о л о в ь- 
е в. С оци али сти ческое со ревн ован и е —  м етод  ком м ун истического стр о и тел ьства . Ф р у н ­
зе . 1972; И. М и р о н е н к о .  С о р евн о ван и е и р еф о р м а. «С о р ев н о ван и е —  дело тв о р ч е­
ское». У ф а 1972; А. Х а м и д о в .  С оци али сти ческое со ревн ован и е и социальны й про­
гресс. Т ам  ж е; В . Е . Ч е р к а с о в .  М атер и ал ьн о е  сти м ули рован ие. «С оци алисти ческое 
со ревн ован и е: проблем ы , поиск». А л м а-А та . 1972; В . А. Ч е р н я к ,  М. Н. Б  у к м а н, 
Т. Ф . Т  у  л е у ш е в. Воп росы  соц и ального  п лан ирован и я и соревн овани е. Т ам  ж е; 
В. Ф  е д  и н и н. С оциалистическое со ревн ован и е в усл ови ях  р азви то го  со ц и али зм а. 
«В о п р о сы  эконом ики», 1973, №  4; е г о ж е .  С оци али сти ческое со ревн ован и е на со в р е ­
менном этап е ; В . Г. С м о л ь к о в . С оци али сти ческое со ревн ован и е в усл о ви ях  р а зв и то ­
го со ц и ал и зм а ; Л . К о л е с н и к о в ,  Н.  Л о й к о .  С оци али сти ческое со ревн ован и е и 
научно-технический п рогресс. К иев. 1974, и др.

9 С . Ф . В а с и л ь е в .  М о ско вск ая  парти й н ая о р ган и зац и я  в борьбе з а  р а зв е р т ы ­
ван и е новы х ф орм  социалистического сор евн ован и я  в пром ы ш ленности в период 
стр о и те л ьства  к о м м ун и зм а. «У чены е зап и ск и » к аф ед р  общ ествен н ы х наук  М о ско вск о ­
го педи н сти тута иностранны х язы к ов . Т. 50. 1970; Я- И. С т  е р к и н, А. В . Ф р о л о в .
И з опы та раб о ты  партийны х органи зац и й  по повы ш ению  к ач е ств а  промы ш ленной п р о­
дукции (по м ате р и ал ам  г. М о ск в ы ). 1961 — 1970 гг. «В о п р о сы  истории К П С С » , 1971, 
№  4; и х  ж  е. Р азв и ти е  соц иалистического сор евн ован и я  в пром ы ш ленности  после 
X X IV  с ъ е зд а  К П С С . «В о п р о сы  истории К П С С » , 1972, №  9 ; В . Д . Б е л о к о л о с .  П ри ­
мер идущ их впереди  (И з  опы та органи зац и и  соц и алистического со ревн ован и я на пред­
приятиях Д о н б а с с а ) . Д онец к. 1972; Г. В . Б  а ч и н с к и й, М. Н . Л  а п т  и н. С тим улы , 
дисциплина, качество . Т у л а . 1973; Н . Б . Л е б е д е в а .  Р азв и т и е  творческой  инициати­
вы рабочих Л ен и н гр ад а  в годы  восьм ой  пятилетки . «Р аб о ч и й  кл асс  С С С Р  на со в р е ­
менном этап е » . Вы п. 2. Л . 1973; И . М . Е с ь к о в .  И з  оп ы та борьбы  партийны х орган и ­
заци й  з а  повы ш ение к ач е ств а  продукции (по м ате р и ал ам  С ар ато вск о й  о б л асти ). 
«В о п р о сы  истории К П С С » , 1974, №  6; В . А. Е ж о в .  К П С С  —  о р ган и зато р  соц и али ­
стического со р евн о ван и я  рабоч его  к л асса  в годы  девятой  пятилетки. «Р аб о ч и й  класс 
С С С Р  на соврем ен ном  этап е » . Вы п. 3. Л . 1974, и др.

10 Е . Э. Б  е й л и н а. У к аз . соч.
11 3 . Я- Р  а й н е с. П р о д о л ж ател и  великого почина. А л м а-А та . 1971; Б . Т . А м  е-

л и ч к и н. Д ея тел ьн о сть  партийной органи зац и и  У дм урти и  по повы ш ению  культурно- 
технического у ровн я участн иков д ви ж ен и я за  коммунистический тр у д  (1959— 1965 гг .) . 
« И з  истории борьбы  К П С С  з а  п обеду  со ц и ал и зм а  и к о м м у н и зм а» . Ч . 11. М . 1972, и др .
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ний: развития соревнования и изменений в рабочем классе, колхозном 
крестьянстве, интеллигенции. Во многих работах  изучение движения за 
коммунистическое отношение к труду все еще сводится к показу борьбы 
трудящихся за  повышение производительности труда, улучшение каче­
ства продукции, экономию сырья и материалов. Совершенно недостаточ­
но освещ аю тся учеба и быт его участников. Единичны работы, в которых 
приводятся сравнительные данные о степени социальной активности 
ударников (членов бригад) коммунистического труда и остальных участ­
ников соревнования 12, хотя это имеет большое практическое значение 
для дальнейшей разработки  критериев присвоения звания коллективов 
и ударников коммунистического труда, позволяет более конкретно пред­
ставить вызревание и увеличение элементов коммунистического труда 
в условиях развитого социализма.

В о зр астает  внимание к раскрытию форм участия в соревновании ин­
женерно-технической интеллигенции и ученых, роли партийных органи­
заций в повышении их творческой активности 13, в укреплении связи нау­
ки с производством и . Вместе  с тем следует отметить почти полную не- 
освещенность этих сю ж етов применительно к довоенным годам.

Особенностью современного периода в исследовании проблем сорев­
нования является появление трудов, в которых делается попытка рассм о­
треть в единстве все его стороны — экономическую, социальную, полити­
ческую, воспитательную. Среди такого рода работ в первую очередь не­
обходимо н азвать  указанны е выше книги и статьи В. Г. Смолькова, 
В. К. Фединина и коллективную монографию «Социалистическое сорев­
нование в промышленности С С С Р » .  Такой подход к изучению соревнова­
ния соответствует тем зад ач ам , которые решает развитое социалистиче­
ское общество. Он о тр аж ает  и одну из особенностей самого соревнова­
ния на современном этапе — его комплексный характер.

Сделаны серьезные шаги в изучении влияния соревнования на укре­
пление интернациональных связей меж ду трудящимися союзных респуб­
лик 1S. Д о  сих пор этому аспекту социалистического соревнования уде­
лялось незаслуженно мало внимания. Не меньший интерес представляют

12 В.  А.  П е т р о в ,  И.  В  Р  я б и к о  в а,  Ю.  Г.  Ч у л а н о в ,  О.  И.  Ш к а р а т а н .  
Р абоч и е Л ен и н гр ад а  в годы  VI I I  пятилетки (О пы т сравн и тельн ого  соци ально-и стори че­
ского  и ссл ед о ван и я). «И сто р и я  С С С Р » , 1972, №  6.

13 И . Ф . С у в о р о в .  П артий н ы е органи зац и и  в борьбе з а  повы ш ение творческой  
акти вности  инж ен ерно-технических к ад р о в  в пром ы ш лен ности  (1966— 1970 гг .) . «В о п р о ­
сы истории К П С С » , 1971, №  12; В . М . К у л а г и н а .  К ом м унисты  Л е н и н гр ад а  в борьбе 
з а  повы ш ение творческой  акти вности  инж енерно-технической интеллигенции в годы  
сем илетки  (1959— 1965). «П а р т и я  в борьбе з а  соц и али зм  и к ом м ун и зм ». Л . 1973; 
М . Г. В а л и т о в .  С оци али сти ческое со ревн ован и е в науке (закон ом ерн ости  и специ­
ф и к а). «В естн и к  М Г У », Теория научного к ом м ун и зм а, 1974, №  1; Г . А. Л  а х т  и н. 
С оци али сти ческое со ревн ован и е в научны х учреж д ени ях. М . 1975, и др .

14 « З а  тесную  с в я зь  науки с п р о и зво д ство м  и ускорение технического прогресса. 
(И з  истории партийны х органи зац и й  З ап ад н о й  С и б и р и )». Н овосиби рск, il970; А. П. 

Ш е в ч е н к о .  И з  оп ы та р аб о ты  партийны х органи зац и й  Д неп ропетровщ и н ы  по р а з ­
витию  творч еского  со д р у ж е ств а  науки и п р о и зво д ст ва  в послевоенны й период (1945—• 
1951 г г .) . «В о п р о сы  истории К П С С » , 1971, №  9; А. Я . У т е н к о в .  К П С С  в борьбе за  
укрепление творч еского  с о д р у ж е с тв а  науки  с п р о и зво д ство м  (1945— 1950 г г .) . М. 1971, 
и др .

15 В . М . А г а е в .  Т о р ж е ств о  ленинских идей о социалистическом  соревн овани и  
(Д ея те л ьн о сть  партийны х органи зац и й  З а к а в к а з ь я  по р у к о во д ству  социалистическим 
со р евн о ван и ем ). Б ак у . 1970; В. Ф . М е л ь н и к о в .  С оц и али сти ческое со ревн ован и е тр у ­
д я щ и х ся  в х о д е  стр о и те л ьства  к о м м ун и зм а. Б ак у . 1970; Д . И . Р у д з я н с к и й ,  
М. X . X  а м а д  о в. С оци али сти ческое соревн овани е тр уж ен и к ов сельского  х о зя й с тва  
У зб еки стан а и К а за х с т а н а  в 1959— 1965 гг. «О бщ ествен н ы е науки в У зб еки стан е», 
1970, №  9 ; и х ж  е. С оци али сти ческое со ревн ован и е м еж д у  колл ек ти вам и  п ром ы ш лен ­
ных предприятий К а за х с т а н а  и У зб еки стан а в 1959— 1965 гг. « И зв е ст и я »  А Н  К а зС С Р . 
С ерия общ ествен н ая . 1971, №  2; В . П . С и д о р е н к о .  С ор евн ован и е го р о д о в  К и ева  и 
Е р е в а н а . «И стори чески е св я зи  и д р у ж б а  украи н ского  и ар м ян ск о го  н ар о д о в » . С борник 
статей  И н сти тута истории А рм янской  С С Р . Вып. 111. 1971; Я . Я ш и н .  Р о л ь  соци али ­
стического сор евн ован и я  в интернациональном  воспитании тр уд я щ и хся . «Р а с ц в е т  и 
сближ ение социалистических наций в С С С Р » . У ф а. 1971, и др.
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труды об организации соревнования в странах — членах С Э В , о влиянии 
на этот процесс опыта С С С Р  16.

В целом работы по соревнованию стали не только разнообразнее, 
но и несколько глубже. Этому в немалой степени способствовало расш и­
рение источниковой базы исследований, в частности публикаций в 60-х—- 
70-х годах сборников документов по истории индустриализации С С С Р , 
союзных республик и различных регионов Р С Ф С Р ,  по истории проф­
союзов С С С Р , специальных тематических сборников документов о со­
циалистическом соревновании, документальных очерков о новаторах 
производства и героях труда, их воспоминаний. В аж ную  роль в этом 
отношении играет использование результатов  конкретно-социологиче­
ских исследований трудовой активности масс. Они позволяют выявить 
связь соревнования с другими явлениями, в частности с качественными 
изменениями в среде его участников; степень взаимосвязи  соревнования 
с такими ф акторами, как наличие социалистического обязательства , 
договора, выполнение норм выработки, информированность об итогах 
соревнования, участие в рационализации, в общественной жизни коллек­
тива 17. Н ачата  разработк а  методики проведения социологических ис­
следований с целью всестороннего анализа процесса развития соревнова­
ния, выявления его зависимости от различных факторов, отбора лучших 
форм и методов работы партийных и профсоюзных организаций по ру­
ководству соревнованием, повышения его эффективности 18. Однако 
в целом в этом направлении сделаны лишь первые шаги.

Росту идейно-теоретического уровня работ о соревновании в совре­
менных условиях, более глубокому освещению поставленных в них проб­
лем способствует широкая и оперативная публикация брошюр и статей, 
в которых анализируется и обобщ ается передовой опыт руководства со­
ревнованием партийными, профсоюзными и другими общественными ор­
ганизациями. В качестве авторов этих работ выступают партийные, 
профсоюзные и комсомольские работники, руководители трудовых кол­
лективов 1Э.

Одной из основных проблем, стоящих перед общественными наука­
ми, является дальнейшая р азработк а  вопросов сущности, содержания 
и функций социалистического соревнования как постоянно р азви ваю щ е­
гося явления. Их изучение заняло в последние годы довольно большое 
место в трудах философов и экономистов. Особый интерес в этом отно­
шении представляют упомянутые работы Г. П. Алексеева, Л. А. Бейли-

15 А. Г. С ы р о к о м с к а я. Влияние опы та К П С С  на ор ган и зац и ю  и р азви ти е 
социалистического со ревн ован и я в Герм ан ской  Д ем окр ати ческой  Республике. «У чены е 
зап и ск и » М Г П И  имени В . И. Л ени н а, 1970, №  368; И. С . И в а н о в .  Р азв и ти е  новы х 
форм соц и алистического со ревн ован и я р абочего  класса  Б ол гари и . «В естн и к  М Г У », 
Теория научного ком м ун и зм а. 1972, №  1; В. С. П о л я к .  С о щ а л к ти ч н е  зм аган н я  в 
промисловост1 П Н Р  (1961 — 1965 p p .). «УкраТнський кторичний ж у р н ал » , 1974, №  7; 
В . Г. С м о л ь к о в , Е . И. Е  ф р е м е н к О: О рган и зац и я сор евн ован и я  в социалистиче­

ских стр ан ах . М. 1975.
17 Я . Я . Л  а с и с. Р о л ь  соц иалистического со ревн ован и я в процессе соединения 

личного и вещ ествен н ы х ф ак то р о в  п р о и зво д ства  (по м ате р и ал ам  Л атви й ск ой  С С Р Г . 
«С оци альн о-экон ом ически е проблемы  рабочей силы при со ц и али зм е». Тезисы  д о к л а ­
дов. Л . 1972; Г. А. К у т  б  р ж е в с к и й ,  В.  А.  С м и р н о в .  У каз! соч.; Ю . Г. Ч у л а и о в. 

И зм енения в со став е  и в уровн е творческой  акти вности  р абочего  класса  С С С Р . 
1959— 1970 гг. Л . 1974.

18 Г. Ч е р к а с о в .  С оци ологи я тр у д а  и проф сою зы . М. 1970; А. И. К у ш н и к о в, 
В . И. С  o n e  л к о .  П ар ти й н ая  р а б о т а  как  о б ъ е к т  социологического и сследования. 
«В о п р о сы  истории К П С С » , 197-Г, №  2; Г. А. К  у т  о р ж  е в с к и й, В . А. С м и р н о в . .  
У каз. соч., и др.

19 О бзор  этой ли тер атур ы  см .: И. Н о в и к о в ,  В.  С а х а р о в .  С оциалистическое 
со ревн ован и е на соврем енном  этап е. О бзор  л и тер атур ы . «К о м м ун и ст» , 1973, №  14. В 
1974 г. П р о ф и зд ат  вы пустил серию  брош ю р, посвящ ен ны х итогам  работы  зональны х 
научно-практических совещ ан ий  по п роблем ам  р азви ти я  социалистического со р евн о ­
вания и движ ен и я за  ком м унистическое отнош ение к тр уд у , которы е состоя ли сь  по ини­
циативе В Ц С П С  в ряде пром ы ш ленны х ц ентров страны  в 1973 и 1974 го д ах .
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на, В. Г. Смолькова , В. К. Фединина, И. И. Чангли, в которых делается 
попытка с учетом опыта развития соревнования в современных условиях 
вы работать единое и всеохваты ваю щ ее определение его сущности, опи­
раясь на марксистско-ленинское теоретическое наследие.

В. И. Ленин, как известно, выявил истоки социалистического сорев­
нования, объективно необходимую основу его возникновения и развития, 
определил наиболее существенные черты, функции и сферу действия, по­
казал  его коренное отличие от конкуренции, р а зр аб о тал  организацион­
ные принципы. Он первым увидел в соревновании мощную движущ ую  
силу развития социалистического общ ества , проявление почина и сам о­
деятельности масс, важнейш ее средство повышения производительности 
труда, фактор создания новой общественной связи, новой трудовой дис­
циплины, новой организации труда, соединяющей последнее слово науки 
и техники с массовым творчеством сознательных свободных работников. 
В. И. Ленин считал соревнование одной из форм участия трудящихся 
в управлении производством, преобразования общественных отношений, 
могучим средством воспитания нового человека, способствующим тесно­
му сплочению всех классов и слоев социалистического общ ества, трудя­
щихся всех национальностей во имя достижения общей цели — построе­
ния к ом м у н и зм а20. В. И. Ленин не ограничивал функции соревнования 
решением только экономических задач , хотя и считал их главными, а его 
сферу д е й с т в и я — лишь рамками материального производства. Большое 
значение он придавал социально-политическим и воспитательным 
функциям соревн ован и я21, значение которых особенно возросло сегодня, 
в условиях развитого социалистического общ ества. В. И. Ленин подчер­
кивал, что «организация соревнования на социалистических началах 
должна представить собою одну из наиболее важ ных и наиболее бл аго­
дарных задач  реорганизации о б щ е с т в а » 22. Он видел в соревновании 
фактор решения задачи «положительного коммунистического строитель­
ства, творчества новых экономических отношений, нового о б щ е с т в а » 23. 
В постановлении Ц К  К П С С  «О дальнейшем улучшении организации со­
циалистического соревнования» указы вается , что оно «всегда служило 
эффективным методом подъема производительных сил, соверш енствова­
ния производственных отношений, воспитания трудящихся, привлечения 
их к управлению производством» 24.

Н аблю даю щ ееся в последние годы повышенное внимание к пробле­
ме сущности и функций социалистического соревнования объясняется 
прежде всего его развитием, возрастанием его роли в коммунистическом 
строительстве, увеличением круга задач , которые оно реш ает в усло­
виях зрелого социализма, расширением сферы его действия^ а сл ед ова­
тельно, и необходимостью улучшения руководства им со стороны партий­
ных и профсоюзных организаций, что невозможно без глубокого пости­
жения сущности данного явления. Не случайно в качестве первостепен­
ной партия выдвинула задач у  не только улучшения практики обобщения 
конкретного опыта, но и более глубокой теоретической разработки 
проблем дальнейшего развития социалистического соревнования, движ е­
ния за коммунистическое отношение к труду 25.

Знакомство с работами, в которых рассм атривается  проблема сущ ­
ности социалистического соревнования, дается его определение, позволя­
ет сделать вывод о наличии на этот счет нескольких точек зрения. Мно-

20 ,См. в. И. Ленин П С С . Т. 35, стр. 195— 196, 198, 201, 203— 205; т. 36, стр. 
15Й— 153, 190— 194; т. 39, стр. 13.

21 С м . В . И. Л  е н и н. П С С . Т. 36, стр. 75, 190; т. 39, стр. 5, 6, 22.
22 В . И. Л  е н  и н . П С С . Т 36, стр . 151.
23 В . И, Л  е н и н. П С С . Т. 39, стр. 13.
24 «К П С С  в резолю ц и ях и реш ен и ях съ езд о в , конференций и пленум ов Ц К ».

Т. 10, стр. 488— 489.
23 С м . там  ж е, стр . 496.
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гие исследователи считают соревнование экономической категорией, 
составной частью совокупности социалистических производственных 
отношений. Наиболее аргументированно эта точка зрения представлена 
в работах  В. К- Фединина и Л. А. Бейлина. По мнению В. К- Фединина, 
отношения социалистического соревнования, будучи составной частью 
производственных отношений, характеризую тся такими специфическими 
чертами, как состязательность, товарищеское сотрудничество и в заи м о­
помощь. К числу в аж ны х свойств социалистического соревнования он от­
носит коллективизм, товарищ ескую взаимопомощь, передачу друг другу 
передового опыта, инициативу, стремление соревнующихся повысить 
свои знания и квалификацию, проявить свои способности в труде, достиг­
нуть лучших результатов, укрепление у трудящ ихся чувства хозяина про­
изводства, ответственности за общий успех. Эти явления приобрели по­
стоянный, устойчивый характер , свидетельствующий о том, что леж ащ ие 
в их основе взаимосвязи о тр аж аю т определенную закон ом ерн ость26. 
Выражением отношений социалистического соревнования, по мнению 
Л. А. Бейлина и В. К. Фединина, является закон социалистического со­
ревнования. В  книге В. К. Фединина исследуется его взаи м освязь  с дру­
гими экономическими законами социализма 27.

Другие исследователи подходят к соревнованию как к общесоцио­
логической категории, аргументируя это тем, что оно, будучи порождено 
характером  производственных отношений социалистического общества, 
обусловливается всей системой общественных отношений, как базис­
ных, так и надстроечных. Эта точка зрения вы сказана В. Г. Смольковым, 
выступившим против абсолютизации экономической стороны соревнова­
ния, отраж аю щ ей, по его мнению, узкопрофессиональный подход, чрез­
мерное преувеличение одной, хотя и главной, функции соревнования — 
экономической, что ведет к обеднению понятия «соревнование» (правда, 
в последующих работах  он не касается данного вопроса).  Специфика 
изучения социалистического соревнования отдельными науками (в эко­
номическом, нравственном, социально-психологическом и других аспек­
т а х ) ,  как справедливо отмечает В. Г. Смольков, не исключает его общего 
социологического рассмотрения, которое заклю чается в том, чтобы р а с ­
крыть соревнование в комплексе, в органическом единстве экономическо­
го, социального, социально-психологического и т. д.28. В. К. Фединин, 
в о зр а ж ая  ему, утверж дает, что «признание соревнования экономической 
категорией не означает  абсолютизации его экономической функции. 
Этим определяется место соревнования в системе общественных отноше­
ний. Вместе с тем его функции охваты ваю т и социальную и моральную 
сферы» 2Э. •

О пираясь на научно разработанную  теорию соревнования, представ­
ленную в работах  В. И. Ленина, учитывая последние документы К П С С , 
в которых выделены различные стороны и черты соревнования на совре­
менном этапе, критически рассмотрев все существующие в настоящее 
время определения соревнования, В. Г. Смольков предлагает в одной 
из последних своих работ следующее определение сущности соревнова­
ния: «Социалистическое соревнование есть специфические объективные

26 В.  К.  Ф е д и н и н .  С оциалистическое со ревн ован и е на соврем ен ном  этап е, стр. 
S, 11, 18, 19, 23— 24.

27 Л . А. Б е й л и н .  С оци али сти ческое со ревн ован и е как  экон ом и ческая к атегор и я , 
стр . 258; В . К . Ф е д и н и н .  С оци али сти ческое со ревн ован и е на соврем ен ном  этапе, 
стр . 24— 25. В п ер вы е определение со ревн ован и я к ак  эконом ического зак о н а  со ц и али зм а 
д а л а  И. И. Ч англи . В  своем  последнем исследовании  она р а сс м атр и в ае т  со ревн ован и е 
к ак  социально-эконом ический зак о н  (см . И. И. Ч а н г л и .  С оци али сти ческое со ревн о­
вание и новые ф орм ы  ком м унистического тр у д а . М. 1959, стр . 13; е е  ж е .  Т р уд , 
стр. 480, 483— 485).

28 В. Г. С м о л ь к о в .  С ор евн ован и е и ком м ун и зм , стр. 132, 133, 134, 141.
29 В . К. Ф е д и н и н .  С оци али сти ческое со ревн ован и е на соврем ен ном  этап е, 

стр. 9.
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отношения людей социалистического общ ества  в производстве и других 
областях общественной жизни, вы раж аю щ и еся  в дружеском состязании 
в рам ках  и на основе товарищ еского сотрудничества и социалистической 
взаимопомощ и» 30.

Д альнейш ая р азраб о тк а  этой точки зрения, отраж аю щ ей  более ши­
рокий взгляд  на соревнование, содержится в статьях  Л . Д. М итрофано­
ва, В. Г. Н естерова и Е. А. И ванова 31.

Л. Д . М итрофанов и В. Г. Нестеров правильно у к азы ваю т  на встре­
чающуюся в литературе различную трактовку  вопроса: какую категорию 
представляет собой социалистическое соревнование — социально-эконо­
мическую или морально-политическую? Это, считают они, вы звано труд­
ностью понимания социалистического соревнования как категории не 
только политэкономии социализма, но и научного коммунизма. П ри зн а­
вая, что соревнование есть прежде всего экономическая категория, что 
экономический аспект соревнования является главным, основным, они 
полагают, что это не должно быть основанием для игнорирования его 
социального и морально-политического аспектов.

Большой интерес представляет в этом плане и статья Е. А. И ванова. 
Поскольку соревнование охваты вает  сферу материального и «духовно­
го производства», выполняет не только экономические, но и социально- 
политические и воспитательные функции, где обнаруж ивается  его тесная 
связь с надстроечными отношениями, автор относит соревнование 
к числу весьма широких трудовых отношений, которые в условиях социа­
лизма практически охваты ваю т всех трудящихся. Но так  как труд в пол­
ном смысле слова выходит за  пределы чисто материального производ­
ства, то не всякие трудовые отношения могут быть отнесены к производ­
ственным отношениям. Это, пишет Е. А. Иванов, и с его выводом нельзя 
не согласиться, позволяет определить соревнование не только как эконо­
мическое, но и как широкое общественное отношение, охваты ваю щ ее все 
сферы общ ества, входящее как в базис общ ества, так  и в его надстройку.

Если суммировать все эти вы сказы вания о сущности соревнования, 
то можно прийти к выводу о наличии как некоторых различий в ее пони­
мании, так  и общности взглядов. Последняя вы раж ается  в подходе к со­
ревнованию как к объективной категории, составной части социалисти­
ческих производственных отношений. Те авторы, которые рассм атриваю т 
социалистическое соревнование как объективные отношения людей со­
циалистического общ ества  в производстве и в других областях общ ест­
венной жизни, то есть видят связь  соревнования с общественными отно­
шениями в целом, стремятся возродить его общесоциологический смысл, 
подчеркивая при этом главенство производственных отношений. Х а р а к ­
терно, что так  н азы ваем ая  морально-этическая концепция соревнования, 
р ассм атр и ваю щ ая  его как непосредственное проявление моральных сти­
мулов к труду, порожденных социализмом, не получила в литературе 
широкого распространения и критически воспринимается всеми вы ш е­
упомянутыми авторами. И, видимо, не случайно, хотя одни ученые р а с ­
см атриваю т социалистическое соревнование только как экономическое 
отношение, а другие —  как широкое общественное (трудовое) отноше­
ние, охваты ваю щ ее все сферы общ ества, входящ ее как  в его базис, так 
и в надстройку, наблю дается почти полное единство в определении его 
функций и черт. В работах, опубликованных в 'последние годы, при р ас­
крытии сущности соревнования подчеркивается, что она включает в себя 
диалектическое единство состязания и взаимопомощи. Это очень важно, 
так  как  до недавнего времени в литературе сущность соревнования не-

30 В . Г . С м о л ь к о в. С оциалистическое со ревн ован и е в усл ови ях  р азви то го  со ­
ц и али зм а, стр . 53.

31 Л . Д . М и т р о ф а н о в ,  В.  Г.  Н е с т е р о в .  С оциалистическое со ревн ован и е как  
к атегор и я  научного к о м м ун и зм а. «Н аучн ы й  ком м ун и зм », 1974, №  6; Е . И  в а н о в. С о ­
ревн ован и е в систем е о б щ ествен н ы х отнош ений со ц и али зм а. «К о м м ун и ст» , 1975, №  4.
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редко сводилась только к отношениям сотрудничества и взаимопомощи 
соревнующихся. Генеральный секретарь Ц К  К П С С  тов. Л. И. Брежнев 
отметил, что «суть соревнования — фактическая трудовая со стязатель­
ность, фактическое трудовое соперничество, то есть факторы, которым 
придавал особое значение В. И. Л е н и н » 32.

Не всегда точная оценка мнений различных авторов о природе со­
ревнования, его сущности вытекает из того, что при изучении какой-ли­
бо одной функции соревнования далеко не все они четко определяют 
свое отношение к предмету исследования в целом. Кроме того, довольно 
часто наблю дается смешение сущности соревнования с его функциями — 
экономическими, социальными, воспитательными, которые находятся в 
органическом единстве. Их взаи м освязь  становится все более очевидной 
в условиях развитого социализма, когда значительно усилился комплекс­
ный подход к решению задач  коммунистического строительства. Целью 
социалистического соревнования с самого его возникновения был не 
только подъем производства, хотя эта зад ач а  была и остается главной, 
но и развитие всех сфер жизни общ ества, совершенствование общ ествен­
ных отношений в целом. Нельзя забы вать  и о том, что, начавшись в сф е­
ре производства — в качестве экономического соревнования, оно посте­
пенно вышло за  эти рамки, охватив сферы управления, культуры, науки, 
просвещения и т. д. Видимо, при дальнейшем изучении вопроса о с у щ ­
ности соревнования необходимо учитывать не только природу возникно­
вения, многофункциональность и поле действия, но и перспективы его 
дальнейшего развития.

При определении сущности, содержания и функций социалистиче­
ского сореьнования необходимо уж е сейчас учитывать, что оно имеет ряд 
черт, признаков будущего коммунистического соревнования. Наиболее 
отчетливо они выступают в движении за  коммунистическое отношение 
к труду, которое уже сегодня стало высшей формой социалистического 
соревнования. Какие ж е это черты, признаки? Во-первых, это со д ер ж а­
щиеся в движении за  коммунистическое отношение к труду элементы 
бесплатного труда на благо всего общ ества. Они вы раж аю тся  в более 
высоком уровне творчества ударников коммунистического труда, в их 
более активном участии в общественной работе по сравнению с другими 
участниками соревнования, то есть в тех моментах, которые характери ­
зуют превращение труда в первую жизненную потребность. Во-вторых, 
объектом коммунистического соревнования станет сам человек, форми­
рование его потребностей, способностей, образа  жизни. К асаясь  проб­
лем, связанных с построением социализма и коммунизма, К. М аркс пи­
сал: «Р азви ти е  общественного индивида — вот что выступает в качестве 
основного устоя производства и богатства».  Путь к этому он видел в сбе­
режении рабочего времени, что равносильно увеличению свободного вре­
мени, то есть времени, которое может быть использовано для полного 
и всестороннего развития человека, «которое само, в свою очередь, как 
величайшая производительная сила обратно воздействует на производи­
тельную силу т р у д а » 33.

Закон возрастания роли масс в историческом творчестве полностью 
проявляется в социалистическом соревновании. Поэтому большой инте­
рес представляет сегодня изучение взаимосвязи  социалистического сорев­
нования не только с экономическими законами социализма, но и со всей 
системой общественных отношений. В частности, необходим более глубо­
кий показ его роли в развитии социальных отношений, укреплении веду­
щей роли рабочего класса, ускорении процесса ликвидации различий 
между трудом умственным и физическим, расширении и углублении де-

32 Л . И. Б.р е ж  н е в. О пятидесятилетии С о ю за  С оветски х С оциалистических Р ес­
публик. М. 1972, стр. 53.

33 « И з  неопубликован ны х рукописей К. М а р к с а » . «Б о л ь ш е в и к » , 1939, № № 1 1 — 12, 
стр. 62— 65.
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мократических основ управления, совершенствовании политических и 
национальных отношений. Поскольку функции соревнования вытекают 
из его сущности и охваты ваю т все сферы общественной жизни, всю сово­
купность социалистических общественных отношений, хотя, безусловно, 
главными, определяющими являются производственные отношения, 
то естественно напраш ивается  вывод, что закон социалистического со­
ревнования выступает не только как экономический, но и как социологи­
ческий закон.

В тесной связи с проблемой сущности соревнования находится во­
прос о критериях его эффективности. Если подходить к соревнованию 
комплексно, учитывать все его аспекты: экономический, социальный, мо­
рально-политический, то и при определении его эффективности нужно 
принимать во внимание все стороны жизни и деятельности трудового 
коллектива: успехи в сфере производства, уровень социальной активно­
сти его членов, вклад  коллектива и каждой личности в общественный 
прогресс. Именно такой подход к определению понятия «эффективность 
соревнования» характерен для работ Г. А. Куторжевского, В. А. Смирно­
ва, В. Г. Смолькова и В. К. Ф ед и н и н а34. Г. А. Куторжевский и 
В. А. Смирнов считают критерием эффективности социалистического со­
ревнования «повышение за  определенный период времени вследствие 
участия в соревновании социальной активности работников во всех ф ор­
мах этой активности — трудовой, общественно-политической и дру­
г и х » 35. В их книге предпринята попытка р а зр аб о тать  систему п о к азате­
лей активности участников соревнования и, опираясь на данные социоло­
гических исследований, установить степень воздействия участия в сорев­
новании на тот или иной вид социальной активности соревнующихся, 
раскрыть «внутренние резервы » для дальнейшего повышения эффектив­
ности соревнования и уровня руководства им. Но, как справедливо отм е­
чают эти авторы, сложность разработки  системы показателей  активности 
участников соревнования требует привлечения внимания к данной про­
блеме многих научных работников и практических организаторов сорев­
нования.

П оказатели  социалистического соревнования все в большей степени 
отр аж аю т  глубинные социально-экономические потребности производ­
ства и социального развития членов общ ества. В новых условиях хозяй­
ствования и современной научно-технической революции партия р а б о та­
ет над созданием такого хозяйственного механизма, при котором пред­
приятие экономически заинтересовано вскры вать свои резервы, состав­
лять оптимальные плановые задания, активно внедрять в производство 
технические и технологические новинки. В постановлении Ц К  К П С С  
«О дальнейшем улучшении организации социалистического соревнова­
ния» подчеркивается: «П ри сравнении итогов соревнования различных 
коллективов необходимо прежде всего учитывать напряженность приня­
тых и выполненных планов, а так ж е  уровень производственных з а ­
трат»  36. Анализу этого нового требования к организации соревнования, 
его связи с задач ам и  повышения эффективности общественного произ­
водства посвящены работы П. В. Гречишникова, В. К. Фединина, 
И. И. Ч а н г л и 37. Много места в них занимаю т вопросы экономического

34 Г.  А.  К у т о р ж е в с к и й ,  В.  А.  С м и р н о в .  У каз. соч., стр. 58; В. К. Ф  е д  и- 
н и н. С оци али сти ческое со ревн ован и е на соврем енном  этап е, стр. 147— 148; В. Г. 
С м о л ь к о в .  С оциалистическое со ревн ован и е в у сл ови ях р азв и то го  со ц и али зм а, 
стр. 78.

35 Г. А. К у т о р ж е в с к и й ,  В.  А.  С м и р н о в .  У к аз . соч., стр . 58.
36 «К П С С  в резолю ц и ях и реш ениях съ е зд о в , конференций и пленум ов Ц К ». 

Т. 10, стр. 495.
37 П. Г р е ч и ш н и к о в .  Н апряж ен н ы е производствен ны е планы  и социалистиче­

ское соревн овани е. М . 1973; В. К. Ф е д и н и н .  С оци али сти ческое со ревн ован и е на со ­
врем енном  этап е ; И. И. Ч а н г л и .  С оци али сти ческое со ревн ован и е: теори я и п рактика 
органи зац и и . «В о п р о сы  эконом ики», 1974, №  3.
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обоснования напряженных социалистических обязательств, необходимо­
сти такой организации соревнования, которая охваты вает  весь комплекс 
проблем, связанных с превращением науки в непосредственную произво­
дительную силу. Это значит, что внимание соревнующихся должно быть 
сосредоточено не только на увеличении выпуска продукции, но и на по­
вышении ее качественных характеристик, на ускорении технического 
прогресса.

Большой интерес представляет постановка проблемы о связи социа­
листических обязательств  с комплексными планами экономического и со­
циального развития коллективов, о целесообразности разработки  пяти­
летних социалистических обязательств, основанных на этих планах, так 
как осуществить задачи, встающ ие перед участниками соревнования 
в современных условиях, способны только люди высокой культуры, о б л а ­
даю щ ие научным м и ровоззрени ем 38.

В центре внимания исследователей находится вопрос о руководстве 
социалистическим соревнованием со стороны К П С С . «С ущ ество  партий­
ного руководства социалистическим соревнованием,— отмечают 
Г. П. Алексеев и В. Г. С м ольков,— заклю чается  в вы работке генераль­
ной перспективы и определении правильной политической линии его р а з ­
вития»39. Партия органически связы вает  соревнование с главными на­
правлениями своей экономической и социальной политики, ставит перед 
трудящимися конкретные задачи и соответственно определяет основные, 
главные пути развития соревнования. В своих постановлениях и реше­
ниях она р а зраб аты вает ,  анализирует, оценивает и поддерживает наибо­
лее эффективные его формы, нацеливая широкие массы на их творческое 
использование и совершенствование. Она руководит социалистическим 
соревнованием как непосредственно, так  и через профсоюзы, комсомол 
и другие общественные организации трудящихся, определяет место и з а ­
дачи каждой общественной организации в руководстве соревнованием, 
направляет, координирует и контролирует их деятельность.

Исследование вопросов партийного руководства социалистическим 
соревнованием в монографическом плане ведется ныне как в общ есою з­
ном, так и в локальном м ас ш т аб а х  40. Еж егодно печатается та к ж е  боль­
шое количество статей на эту тему: за  1970— 1974 гг. их было опублико­
вано свыше 220, что составляет более 2/ з  всех статей о социалистическом 
соревновании, увидевших свет за  этот период.

Констатируя столь большой интерес к проблеме партийного руко­
водства соревнованием, хотелось бы обратить внимание на ряд момен­
тов. Во-первых, в монографическом плане она в общесоюзном и даж е 
в региональном м ас ш таб ах  исследована далеко не за  все периоды. 
Д о  сих пор нет специальных работ о роли К П С С  в организации соревно­
вания в стране и руководстве им в первой и в начале второй пятилетки,

38 В . Г. С м о л ь к о в .  Рабочий  кл асс  и социалистическое соревн овани е. «Н аучны й 
ком м ун и зм », 1973, №  4, стр . 19; е г о  ж е .  С оц и али сти ческое со ревн ован и е в усл ови ях  
р азв и то го  со ц и ал и зм а , стр . 140; И. И. Ч а н г л и .  С оци али сти ческое со ревн ован и е: 

теори я и п р акти к а  органи зац и и , стр . 40.
39 Г . П . А л е к с е е в, В . Г . С  м о л ь к о в. У к а з . соч., стр. 46.
40 А. П . Ф  и н а р о в. К ом м уни сти ческая  п арти я —  о р ган и зато р  и вд охн ови тел ь  

великого тр уд о во го  п о д ъ ем а  р абочего  класса  С С С Р  в 1926— 1929 гг. К алинин. 1970; 
А . Я . У т е  н к о  в. К П С С  —  о р ган и зато р  и ру ково ди тель  соц и алистического с о р е в н о в а ­
ния в пром ы ш ленности  в послевоенны е годы  (1946— 1950 г г .) ;  М . 3 . Д  а  н и л ю к.
В дохн овен ны й  тр у д  во  имя победы . К ом м уни сти ческая парти я У краины  —  вд о хн о ви ­
тель  и о р ган и зато р  тр у д о во го  п одви га украи н ского  н ар о д а  в годы  Великой О течест­
венной войны. К и ев. 1970; Н. Г. К у р б а н о в .  Д ея тел ьн о сть  партийны х органи заци й  
республик С еверн ого  К а в к а з а  по. воспи тан и ю  у  рабоч его  к л асса  ком м унистического о т ­
нош ения к тр уд у . М а х а ч к а л а . 1970; В . С. Г о р ю н о в а .  К ом м уни сти ческая  партия 
Т уркм ен и стан а —  о р ган и зато р  творческой  акти вности  м асс  в стр о и тел ьстве  к ом м ун и з­
м а. А ш х а б а д . 1970; В . М . А г а е в .  У каз. соч.; Т . Ч е с н о к о в а .  У каз. соч.; Г. Я . П о ­
н о м а р е н к о .  В о  гл а в е  тр у д о во го  п о д ъ ем а  (К ом м уни сты  Д о н б ас са  —  ор ган и зато р ы  

соци али сти ческого сор евн ован и я  р абоч его  к л асса  в годы  первой п яти л етк и ). К иев. 
1971; А. И. Ж и т н и к о в .  К  победе ком м ун исти ческого тр у д а . П артийны е ор ган и за-
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а так ж е  в годы Великой Отечественной войны. И з послевоенного перио­
да изучена в этом плане только первая послевоенная пятилетка. Отсут­
ствуют работы, в которых в общесоюзном м асш табе  освещ алась  бы роль 
партии в развитии соревнования в годы, предш ествовавшие превращ е­
нию его в массовое движение. Такое положение, естественно, тормозит 
создание обобщ аю щ и х трудов о роли партии в развитии соревнования 
за  все годы существования Советского государства. Подобно тому как 
историко-сравнительный анализ починов и форм соревнования, выявле­
ние наиболее устойчивых из них, повторяющихся в качественно новом 
виде, позволяют дать  объективную оценку их эффективности, показать 
наиболее перспективные формы соревнования, большое научное и прак­
тическое значение имеет сравнительное изучение форм и методов партий­
ного руководства соревнованием на протяжении всего периода его р а з ­
вития. Во-вторых, отсутствуют пока фундаментальные труды, в которых 
специально рассм атри вал ась  бы деятельность Коммунистической п ар­
тии, направленная на повышение роли профсоюзов, комсомола, различ­
ных творческих организаций трудящихся в развертывании социалисти­
ческого соревнования. Исследование этого сю ж ета велось исключитель­
но в локальном м асш табе  и в рам к ах  небольших хронологических перио­
дов. В-третьих, в опубликованных в последние годы р або тах  историко­
партийного харак тер а  основное внимание уделяется изучению поддержки 
партией починов и роли партийных организаций в пропаганде передово­
го опыта, что не способствует созданию целостного представления о всех 
видах организаторской и идеологической деятельности К П С С , н ап рав­
ленной на развитие социалистического соревнования, которая далеко не 
исчерпывается только этими моментами, хотя они и весьма существенны.

Засл у ж и ваю т внимания работы, в которых делается попытка на ос­
новании ленинского идейного наследия и всестороннего изучения опыта 
партийного руководства соревнованием расширить и углубить понима­
ние принципов его организации. Большинство авторов пишет о трех 
принципах (гласность, сравнимость результатов, возмож ность практиче­
ского повторения передового опы та), указанных В. И. Лениным в рабо­
тах  «В ар и ан ты  статьи «Очередные задачи Советской власти » и «О черед­
ные задачи Советской в л а с т и » 41. Однако в последнее время наблюдается 
стремление проанализировать специфику проявления и применения в ор­
ганизации соревнования разработан н ы х В. И. Лениным принципов на­
учного управления обществом, социалистическим и коммунистическим 
строительством. В этом о тр аж ается  новый подход ряда авторов к проб­
леме «принципы организации социалистического соревнования». В  част­
ности, по мнению Г. А. К уторж евского и В. А. Смирнова, к организации 
соревнования «применимы и все те основные принципы научного управ-

ции З ап ад н о й  С ибири во гл ав е  дви ж ен и я  з а  ком м унистическое отнош ение к тр уд у . 
Б ар н ау л . 1972; М . Ф . Т р е т ь я к о в .  П ар ти я  —  о р ган и зато р  борьбы  з а  ком м ун исти ­
ческое отнош ение к тр уд у  на селе (Н а  м а те р и а л а х  партийны х органи зац и й  областей  
Ц ен тр ал ьн о го  Ч ер н о зем ья , Р остовской  области , К р асн о д ар ск о го  и С тавр о п о л ьско го  
к р ае в  в период м еж д у  X X II  и X X IV  съ езд ам и  К П С С ). В о р о н еж . 1972; А. С . К у р -  
м а  н б а е в. Л енинские традиции р азви ти я  соци али сти ческого сор евн ован и я  в К а з а х ­
стан е (П арти й н ое р у к о во д ство  социалистическим  соревн овани ем  рабочи х К а за х с т а н а  в 
1946— 1971 г г .) . А л м а-А та . 1972; А. 3 . М е к в а б и ш в и л и .  П артийны е органи заци и  
во  гл ав е  соци али сти ческого со р евн ован и я . Тбилиси. 1972; Р . П . С о с н о в с к а я .  Г е­
роический тр у д  во  им я победы . К П С С  —  о р ган и зато р  тр у д о во го  п одви га  рабоч его  
к л ас са  в период коренн ого п ерел ом а в Великой  О течественной войне. Л . 1973; К . Н . 
Д ж е с м е д ж и я н .  И з истории р азви ти я  соц и алистического со ревн ован и я в М о л д а­
вии. Д ея тел ьн о сть  К ом м унистической  партии М олдави и  по р азви ти ю  сор евн ован и я  в 
1924— 1940 гг. К иш инев. 1974; А. Н. Ф а д е е в .  Р у к о в о д ств о  партийны х органи заци й  
У р ал а  движ ен и ем  з а  ком м ун истическое отнош ение к тр уд у . 1958— 1965 гг. П ерм ь. 1974; 
В . С . Ч и с т я к о в .  П артийны е органи зац и и  У краины  во  гл ав е  движ ен и я н о вато р о в  
пром ы ш лен ности . 1959— 1965 гг. Х ар ь к о в . 1974; И . Т а р а с о в  и Ю.  Д а н и л е н к о .  
П артий н ое р у к о во д ство  социалистическим  со ревн ован и ем . Ф р у н зе. 1975.

41 С м . В . И. Л е н и н .  П С С . Т. 36, стр. 152— 153, 190— 193.
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ления обществом, которые гениально р азр аб о тал  В. И. Ленин и которы­
ми постоянно руководствуется в своей практической деятельности К ом ­
мунистическая партия: принцип партийного руководства соревнованием; 
принцип демократического централизма; принцип объективности, учета 
реальных возможностей, действительного состояния; принцип конкрет­
ности; принцип оптимальности и эффективности; принцип стимулирова­
ния; территориально-отраслевой принцип». В практике организации со­
циалистического соревнования эти принципы находят свое конкретное 
воплощение в требованиях единства целей соревнования и хозяйственно­
го плана; ясности целей, задач  соревнования; государственного под­
хода к нему; подкрепления его достаточными стимулами (м атериальны ­
ми, творческими); партийного, государственного и хозяйственного руко­
водства разверты ванием соревнования; товарищеской взаимопомощи 43. 
По мнению Б. В. Ракитского, все эти моменты, кроме последнего, наря­
ду с гласностью, сравнимостью результатов и возможностью  практиче­
ского повторения передового опыта составляю т 8 ленинских принципов 
организации соревнования 44.

Этот вывод Б. В. Ракитского нуждается в уточнении. Определен­
ность в данный вопрос вносят В. Г. Смольков и Г. П. Алексеев, которые 
указы ваю т, что «организация социалистического соревнования базиру­
ется, с одной стороны, на принципах, являю щихся общими для всей 
системы управления социалистическим и коммунистическим строи­
тельством, а с другой — на принципах, присущих данному общественно­
му явлению» 46. К первой группе они относят основные принципы науч­
ной организации общ ества , которые действуют во всех сферах общ ест­
венной жизни и специфически проявляются в различных общественных 
явлениях, в том числе и в социалистическом соревновании. Д ля  органи­
зации его особое значение имеют принципы демократического центра­
лизма, объективности, эффективности и единства материального и мо­
рального стимулирования грудящихся масс. Ко второй — гласность, 
сравнимость результатов, практическое повторение передового опыта, 
то есть те специфические принципы, которые и сейчас являются основны­
ми в организации соревнования. Специальная глава  в книге В. Г. Смоль- 
кова посвящена исследованию применения как общих принципов управ­
ления, так и специфических принципов при организации соревнования 
на современном этапе, которые не следует смешивать.

Функции и методы управления социалистическим соревнованием, сам 
процесс управления соревнованием рассм атри ваю т В. М. Зайцев и 
И. И. Сигов 46. Однако в этом направлении предстоит еще серьезная р а ­
бота, если учесть, что дальнейшее улучшение организации соревнования 
во многом зависит от совершенствования механизма его действия.

Требует внимания и проблема периодизации социалистического со­
ревнования 47. Задачи исследователей, занимаю щ ихся данной пробле­
мой, заключаются в том, чтобы сделать упор на выработку объективных 
критериев такой периодизации. Это особенно важ н о для выделения круп­
ных этапов (периодов) в развитии социалистического соревнования. 
Иначе мы будем постоянно сталкиваться с произвольной его периодиза­
цией, что препятствует глубокому и всестороннему изучению общих з а ­
кономерностей и особенностей его развития на различных этапах. Не до

43 Г. А. К  у т  о р ж  е в с к и й, В . А . С м и р н о в .  У каз. соч., стр . 23, 24.
44 Б. Р а  к и т  с к и й. Л енинское учение о социалистическом  соревн овани и . «В о п ­

росы эконом ики», 1970, №  3.
45 Г. П . А л е к с е е в ,  В.  Г.  С м о л ь к о в .  У к аз . соч., стр . -37; В . Г. С м о л ь к о в .  

С оци али сти ческое со ревн ован и е в у сл ови ях р азви то го  со ц и али зм а, стр. 160.
46 В . З а й ц е в ,  И.  С и г о в .  С оци али сти ческое со ревн ован и е как  о б ъ е к т  у п р а в л е ­

ния. «В о п р о сы  эконом ики», 1974, №  9.
47 П од робн ее об этом  см. Ю , В. В о с к р е с е н с к и й ,  А.  В.  М и т р о ф а н о в а ,  

В.  Е.  П о л е т а е в ,  Л . С . Р  о г а  ч е в с к а я, С . Л . С е н  я в е к  и й, А. А Т в е р д  о- 
х л е б. У каз. соч.
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конца решен и вопрос о времени возникновения соревнования. 
По-нашему мнению, правы те авторы, которые считают, что социалисти­
ческое соревнование характерно для всей советской эпохи. Объективные 
условия для его возникновения сложились сразу  же после победы Вели­
кой Октябрьской социалистической революции, тогда же появились 
и его первые ростки, выразившиеся в примерах нового отношения рабо­
чих к труду, в борьбе за  становление новой трудовой дисциплины и со­
циалистической организации труда, в создании ударных групп уже в пер­
вые месяцы Советской власти 48. Д ух соревнования пронизывал и ком- 
мунистические субботники. Однако как массовое движение соревнование 
началось только тогда, когда к нему были достаточно подготовлены ши­
рокие слои трудящихся.

Что касается  критерия периодизации социалистического соревнова­
ния, то здесь, вероятно, следует учитывать несколько моментов. Во-пер­
вых, связь  его развития с основными этапами построения социализма. 
Во-вторых, уровень массовости и широта этого движения, степень о х в а ­
та  им различных сфер общественной жизни, разных категорий трудящ их­
ся (рабочих, крестьян, интеллигенции). В-третьих, круг задач , которые 
реш ает соревнование на каж дом конкретном этапе своего развития, сте­
пень реализации его различных функций. Учитывая эти требования, 
представляется возможным выделить четыре крупных периода (этапа) 
в развитии социалистического соревнования: 1. В ы зревание предпосы­
лок массового социалистического соревнования (1917— 1928 гг.) ;  2. Н а ­
чало массового социалистического соревнования в годы первых пятиле­
ток. Д вижение ударников (1929— 1935 гг.) ;  3. Соревнование в условиях 
заверш ения строительства социалистического общ ества. Д вижение ст а ­
хановцев, новаторов (конец 1935— 1958 гг .) ;  4. Соревнование в условиях 
развитого социализма и строительства коммунизма. Д вижение за  ком ­
мунистическое отношение к труду (с конца 1958 г.). Эти периоды в ос­
новном совпадаю т с периодизацией построения социализма в С С С Р  или 
с такими крупными событиями в жизни страны, как начало осущ ествле­
ния первого пятилетнего плана, коллективизация крестьянских хозяйств. 
Конечно, это не исключает более дробной периодизации социалистиче­
ского соревнования, выделения подэтапов в его развитии. Много внима­
ния данному вопросу, в частности периодизации последнего этапа сорев­
нования, уделено Е. Э. Бейлиной, О. И. Терновым, Р. С. М очаловой и 
другими авторам и 49.

Изучение истории социалистического соревнования показы вает, что, 
кроме первого периода вызревания предпосылок массового соревнова­
ния, для каж дого крупного этапа (периода) его развития характерен 
главный социальный тип участника соревнования, на который равняю т­
ся массы. Это ударник, стахановец (новатор), ударник коммунистическо­
го труда. К аж дом у из них свойственны свои специфические черты. В то 
же время это не исключает одновременного существования различных 
типов соревнующихся и соответственно различных по уровню форм со­
ревнования 50. Одностороннее увлечение одной его формой, отсутствие

48 Л . С. Р о г а ч е в с к а я. У каз. соч.; Т. Ч е с н о к о в а .  У каз. соч. С м . так ж е  
«В о п р о сы  и сториограф ии р абочего  класса  С С С Р » . М . 1970, стр. 62.

49 Е . Э. Б е й л и н а .  У к аз. соч.; О . И. Т е р н о в о й ,  Р . С. М о ч а л о в а . Н ек о то ­
рые воп росы  партийного р у к о во д ства  социалистическим  со ревн ован и ем  (1959— 1965 гг.). 
«И з  истории рабоч его  к л асса  С С С Р » . «У чены е запи ски » И ван о вско го  пединститута. 
Т. 71. 1970, и др.

50 И м ею тся  в виду ф орм ы  со ревн ован и я, о т р аж аю щ и е  его главны е особенности 
в то т  или иной период, то  есть  дви ж ен и е ударн иков, д виж ен и е стах ан о вц е в , н о в а то ­
ров, движ ен и е з а  ком м унистическое отнош ен ие к тр уд у , а не ф орм ы  со ревн ован и я, ко­
торы е н ап равлен ы  на реш ение каки х-ли бо отдельны х зад ач . П од робн ее о м н о го о б р а­

зии ф орм  сор евн ован и я  см. «С оц и али сти ческое со ревн ован и е в пром ы ш ленности 
С С С Р » , стр. 15.
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дифференцированного подхода к его участникам, позволяющ его учесть, 
какие реальные обязательства  мож ет взять на себя тот или иной рабо т­
ник в силу как  объективных условий, так  и своих личных данных, я вл я­
ется одной из причин ф орм ализм а, снижающего эффективность сорев­
нования.

В связи с этим засл уж и вает  внимания постановка вопроса о доми­
нирующей в каждый период форме соревнования 5I. Впервые она полу­
чила отражение в вы сказы ваниях о соревновании видных партийных 
и государственных деятелей. П ри давая  стахановскому движению боль­
шое значение, М. И. Калинин указы вал , что оно «не должно затемнять, 
преуменьшать роль социалистического соревнования рядовых людей, ко­
торое может д ать  многое», так как «реш аю т успех производства средние, 
рядовые люди» 52. Эту же мысль настойчиво подчеркивал в своих высту­
плениях Г. К. Орджоникидзе, призывавший хозяйственников в разгар  
стахановского движения не забы вать  об ударниках, которые выполняют 
и перевыполняют планы и из рядов которых стахановцы черпают свое 
пополнение 63.

Подведем итоги. Анализ литературы, опубликованной в последние 
годы, знакомство с выводами имеющихся историографических работ, 
а такж е учет тенденций и особенностей развития соревнования на совре­
менном этапе свидетельствуют о несомненных достижениях в освещении 
данной темы и позволяют выявить те аспекты, на изучении которых сле­
дует сегодня сосредоточить усилия ученых.

В последние годы они продвинулись вперед в разработк е  теоретиче­
ских проблем соревнования, его понятийного аппарата , в исследовании 
соревнования как сложного, многофункционального явления. Н а б л ю д а ­
ется тенденция к созданию сводных трудов общесоюзного и региональ­
ного характера , к усилению внимания представителей различных общ е­
ственных наук к этой теме. Расш иряю тся источниковая б аза  исследова­
ний и их тематика. Сделаны серьезные шаги, направленные на изучение 
особенностей развития соревнования на современном этапе.

Однако многие проблемы еще ж дут  своего решения. Особенно яс­
ным это становится в свете положений проекта Ц К  К П С С  к X X V  съезду 
партии «Основные направления развития народного хозяйства  С С С Р  на 
1976— 1980 годы». П реж де всего необходимо всесторонне п оказать  ту 
качественно новую роль, которую играет соревнование в народном хозяй­
стве и воспитании трудящ ихся в условиях развитого социалистического 
общ ества  и научно-технической революции. К числу мало или недоста­
точно изученных относятся такие вопросы, как  «научно-техническая ре­
волюция и соревнование», «соревнование и трудовой коллектив», «сор ев­
нование и управление», «соревнование и научная организация труда», 
«соревнование и дисциплина», «соревнование и качество», «стимулиро­
вание развития соревнования и его эффективность». Особенно ак ту ал ь­
ным является всестороннее исследование роли социалистического сорев­
нования в решении поставленной партией задачи  — органически соеди­
нить достижения современной научно-технической революции с преиму­
щ ествами социалистической системы хозяйства. Совершенно неоправ­
данно снижение в последние годы интереса к изучению движения за  
коммунистическое отношение к труду, к выявлению его особенностей и 
тенденций дальнейшего развития. В литературе еще слабо раскры ваю тся 
социально-политические аспекты соревнования, его воспитательные 
функции.

П одавляю щ ее большинство работ по соревнованию посвящено ис­
тории его развития в промышленности, в меньшей степени — в сельском

61 Г.  А.  М у р а в ь е в .  П р ои звод ствен н ое  со ревн ован и е, стр. 127; И. И . Ч а н г л и .  
Т р уд , стр. 478— 479.

62 М . И . К а л и н и н .  О ком м унистическом  воспитании. Л . 1947, стр . 135.
53 Г. К. О р д ж о н и к и д з е .  С тать и  и речи. 1926— 1937. Т. 2. М . 1957, стр. 769— 770.
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хозяйстве, на стройках и транспорте. Вне поля зрения исследователей 
остаются такие сюжеты, как соревнование в сфере обслуживания, 
в области культуры, управления. Особенно ощ ущ ается  необходимость 
создания специальных работ о ф орм ах  участия в соревновании инже­
нерно-технических работников, ученых. В литературе последних лет 
довольно успешно реш ается проблема изучения влияния соревнования 
на количественные и качественные изменения в составе рабочего класса. 
Однако до сих пор нет работ, в которых эта  зад ач а  ставилась  бы приме­
нительно к колхозному крестьянству и интеллигенции. Требует дальней­
шего углубления исследование вопросов партийного руководства соревно­
ванием. Следует создать обобщ аю щ и е труды на эту тему, о х в аты ваю ­
щие весь период существования Советского государства. С лабо  изучены 
деятельность профсоюзов по организации соревнования и соревнование 
молодежи. По-прежнему нуж даю тся в р азработк е  вопросы методики 
изучения соревнования. Хотя в этом направлении и сделаны некоторые 
шаги, описательность в подходе к изучению этой тематики пока преоб­
ладает. Спорными остаются вопросы периодизации соревнования, не­
достаточно определены ее критерии. Нет специальных работ, в которых 
бы параллельно освещ алось развитие соревнования в С С С Р  и дру­
гих социалистических странах, выявлялось общее и специфическое, 
обобщ ался  передовой интернациональный опыт организации социали­
стического соревнования. И, наконец, важной задачей остается создание 
комплексного исследования, в котором рассм атривались  бы проблемы 
развития соревнования во всех сф ерах общественного производства 
и управления, формы участия в нем различных классов, слоев и социаль­
ных групп населения, все функции соревнования в их взаимосвязи. Е сте­
ственно, что ее решение под силу только коллективу авторов, вклю чаю ­
щему в себя представителей различных общественных наук.




