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Сравнительный криотипический анализ хищных (Carnivora) способст­
вовал расширению и углублению наших эволюционно-генетических воз­
зрений на существующие формы этого отряда (*, 2). Не менее желательно 
привлечь для тех же целей другие методические подходы, позволяющие 
достаточно точно оценивать генотипическое сходство близкородственных 
видов. К их числу принадлежит иммунотаксономический метод, исполь­
зование которого в отношении хищных, несмотря на его известые досто­
инства (3, 4), пока еще ограничивается единичными исследованиями ди­
вергенции семейств и более высоких таксонов (5, 8).

Настоящая работа предпринята с целью определения антигенных от­
личий от серебристо-черной лисы нескольких представителей семейства 
собачьих. С помощью кроличьей антисыворотки к сыворотке крови сереб­
ристо-черной лисы анализировали сыворотку девяти видов животных, со­
державшихся в Новосибирском зоопарке, виварии и звероферме Института 
цитологии и генетики Сибирского отделения Академии наук СССР. 
Использованные методики описаны ранее (3,9).

Иммунодиффузионными методами без проведения абсорбции антисы­
воротки не обнаружены сколько-нибудь определенные различия между 
исследованными видами Canidae (рис. 1, а; 2). Различия удалось выявить 
лишь после абсорбции сгущенной в три раза антисыворотки гетерологич­
ными сыворотками. Во всех случаях, за исключением корсака (Vulpes 
corsac) и песца (Alopex lagopus), абсорбированная антисыворотка в ре­
акции с гомологичной сывороткой лисы давала 2—3 слабые линии преци­
питации при двойной диффузии (рис. 1) и 3—4 линии, расположенных в 
области а- и ^-глобулинов, при иммуноэлектрофорезе (рис. 3). Сходство 
в числе, положении и интенсивности линий преципитации на иммуно- 
фореграмме (рис. 3) позволяет предполагать гомологию соответствую­
щих белков. Найденные различия так слабы и однородны, что трудно 
решить, какой пз видов более антигенно родствен лисе, а какой — менее 
(рис. 1, см. вкл. к стр. 1201).

Методами иммуноддиффузии не обнаружено антигенной дифферен­
циации лисы от корсака и песца; сыворотки двух последних при абсорбции 
полностью лишали активности кроличью антисыворотку (рис. 1, б, в; 
3, б, в). На преимущественное сходство сывороточных белков песца, кор­
сака и лисы по сравнению с другими видами также указывает однотип­
ность их реакции в двойной диффузии (рис. 1, г — з).

Результаты количественного определения антигенного сходства, полу­
ченные методом турбидиметрии (3), в основном соответствуют иммуно- 
диффузионным данным (рис. 4). Обращают на себя внимание большие 
величины перекрестных реакций сыворотки шакала (Canis aureus) и осо­
бенно собаки динго (Canis dingo), составляющие соответственно 95 и 98% 
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от гомологичной реакции. Сыворотки этих двух видов, отличающиеся от 
лисы при иммунодиффузии примерно в равной степени с домашней соба­
кой (Canis familiaris), волком (Canis lupus) и енотовидной собакой (Ny- 
ctereutes procynoides), при турбидиметрии дают перекрестную реакцию, 
близкую по величине к таковой корсака и песца. Возможность некоторого 
расхождения между данными турбидиметрии и иммунодиффузии, увели­
чивающегося, по-видимо­
му, тогда, когда сравнива­
ются генотипические очень 
близкие таксоны, уже об­
суждалась (9). В целях 
получения наиболее вер­
ных представлений целесо­
образно, очевидно, рас­
сматривать результаты 
обоих методов как взаимо­
дополняющих. Тем не ме­
нее, факт очень высокой 
величины перекрестной ре­
акции сыворотки собаки 
динго при количественном 
измерении заслуживает 
дополнительной проверки 
с сыворотками других ин­
дивидуумов того же вида.

Для видов, представлен­
ных несколькими индиви­
дуумами, определяли соот­
ветствие результатов реак­
цией смесей сывороток и 
сывороток отдельных жи­
вотных. Каждая индиви­
дуальная сыворотка давала 

Рис. 2. Иммуноэлектрофорез сывороток собачьих и 
норки с неабсорбированной антисывороткой (здесь 
и на рис. 3 обозначения те же, что и на рис. 1)

столь же типичную для 
вида реакцию, что и смесь 
сывороток. О мере дивер­
генции внутри семейства 
собачьих по сравнению с
дивергенцией отдельных семейств в отряде хищных можно судить, сопо­
ставив описанные выше реакции с реакцией сыворотки представителя 
семейства куньих (Mustelidae) — американской норки (Mustela vison) 
(рис. 1—4).

Таким образом, использовав совокупность методов, удалось иммуноло­
гически отличать от лисы все семь видов Canidae.Домашняя собака, волк 
и енотовидная собака в значительно меньшей степени антигенно родст­
венны лисе, чем корсак и песец. Приадлежащие к тому же роду Canis со­
бака динго и шакал имеют более высокую величину перекрестной реак­
ции при турбидиметрии, чем можно было бы ожидать, исходя из данных 
двойной диффузии и классической систематики.

Возможно, что кроличья гипериммунная антисыворотка недостаточно 
эффективна для изучения антигенной дивергенции собачьих, если пользо­
ваться названными выше методами. Выявляемые с ее помощью очень сла­
бые антигенные различия не позволяют делать, например, бесспорные вы­
воды при сравнении степени генотипического родства с лисой домашней 
собаки и волка, поскольку эти различия могут перекрываться ошибкой ме­
тода турбидиметрии, достигающей 2% (5). С другой стороны, сложность 
дифференциации представителей семейства собачьих по сывороточным ан­
тигенам может быть прежде всего обусловлена их тесными генетическими
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Рис. 4. Величины реак­
ций преципитации, по­
лученные методом тур­
бидиметрии. 100% —лиса 
(/), 98% —собака динго 
(II), 97% - корсак (III), 
95%—шакал (77),93% — 
песец (7), 89 %—до­
машняя собака (VI), 
87%—волк (VII), 84%— 
енотовидная собака 

(VIII), 27 %—норка 
(ZX)

взаимоотношениями. Так, ныне живущие виды рода Canis имеют идентич­
ные кариотипы и многие с успехом дают межвидовых гибридов, кариотипы 
разных родов Canidae отличаются незначительно (*, 2). Тем не менее, сле­
дует ожидать, что использование в качестве доноров антител животных, 
филогенетически близких к сабачьим, должно увеличить разрешающую 
возможность серологического анализа и в отношении видов семейства 
Canide (4).
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