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ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ ПЕРСОНАЛ ХРАМА БАУ В Л АГАШЕ 
ВРЕМЕНИ УРУКАГИНЫ

Д окументы хозяйственной отчетности храм а Б ау  в Л агаш е, относя
щ иеся приблизительно к  середине I I I  тысячелетия до н. э., для иссле

дования хозяйственной системы древнего Ш умера имеют исклю читель
ное значение. Б урж уазную  концепцию господства феодальных отноше
ний на древнем Востоке, легшую в основу насквозь  реакционной теории 
циклического развития, можно п ризн ать  окончательно опровергнутой 
советской наукой . Работы  академика В. В . Струве и других советских 
историков доказали рабовладельческий характер  общественного строя 
древнего В остока. Н о рабовладельческий строй древнего Востока имел 
своеобразные черты. Д л я  раннего периода древневосточных обществ х а 
рактерно не только централизованное руководство ирригационными и 
крупными строительными работами, но и сущ ествование больш их храм о
вых и патесиальны х или царских хозяйств. «Ч асть прибавочного труда 
общины принадлеж ит высшему коллективу, существующему, в конечном 
счете, в виде одного лица, а этот прибавочный труд п роявляется  и в виде 
дани и т. п ., и в коллективных видах труда, служ ащ их для возвели
чения единства— отчасти действительного деспота, отчасти воображ ае
мого племенного сущ ества— бога» (К . М а р к с ,  формы, предшествующие 
капиталистическому производству, В Д И , 1940, № 1, стр. И ) . Этот ко л 
лективный труд превращ ается во все более тяж елую  форму эксплоатацни 
трудящ ихся, приближаю щ ую ся к  настоящ ему рабству. Д л я  определения 
состава и полож ения персонала патесиальны х и храмовых хозяйств 
документы архива Б а у  и содержат как  раз богатейший материал.

В Л агаш е времени Л угальанды  и У рукагины  (конец X X V  и первая 
половина X X IV  ст. до н . э.) в центре хозяйственной системы стояло 
хозяйство двора патеси и членов его семьи, обслуживаемое обширным 
административным и рабочим персоналом, рядом с которым сущ ествовали 
хозяйства храмов. О том, в какой  мере так ая  хозяйственная ц ентрализа
ц ия охваты вала территорию и население страны, прямы х у казан ий  в н а
ш их источниках не встречается, однако, на основании некоторых данных, 
можно полагать, что в патесиальное и храмовые хозяйства была втянута 
значительная, быть может, и больш ая часть населения области Л агаш а. 
Наиболее обширным было хозяйство патеси (царя), затем хозяйства жены  
и детей патеси. Х озяйства отдельных храмов такж е располагали каж дое 
собственным хозяйственно-административным и рабочим персоналом. 
Связующим звеном между всеми этими отдельными хозяйственными ко л 
лективами служ ило не только верховное руководство со стороны централь
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ной власти патеси (царя), но такж е и выполнение ряда работ, имевших 
общегосударственное значение, преж де всего ирригационны х, такж е 
строительных.

Д л я  суж дения о хозяйственном строе и об эксплоатации рабочей силы 
в эту эпоху мы располагаем только данными архива одного из названны х 
хозяйственных коллективов, именно хозяйства жен патеси Энетарси и 
Л угальанды  и «царя» У рукагины 1. То обстоятельство, что при У рука- 
гине хозяйство царской супруги Ш аг-Ш аг поставлено было в связь  с х р а 
мом богини Б ау , равно как  хозяйство самого У рукагины —с храмом гл ав 
ного божества покровителя города Н ингирсу2, мало меняет дело, так  как  
возглавлялись эти хозяйства самим патеси (царем) и его женой в лице 
их управляю щ их—нубанд.

Не только вся территория, эксплоатировавш аяся в хозяйстве жены 
патеси (царя), но и все люди, составлявш ие непосредственный служебный 
н рабочий персонал этого хозяйства, рассматривались как  п р ям ая  и без
условная собственность, как принадлежность (u-rum) жены правителя 
(resp. богини Б ау ). В документах времени Энетарси и Лугальанды люди, 
-анятые в хозяйстве их жен Лугунутур и Барнамтарры. обозначались как  

непосредственно им принадлежаншпе: при Ъ рукагине эта формула п о
полнена была упоминанием бсгпнп Бау и писалась так: «Люди, принадле
ж ащ ие богине Бау, Шаг-Шаг. супруге Урукагины царя Шпрпурлы (Jla- 
гаша)» *.

аиле архи ва Б ау  свидетельствует о развитии к  этому времени 
самой тщ ательной и детальной хозяйственной отчетности. Документы 
а[ х п е .1 касаю тся  преж де всего, с одной стороны, регистрации и описания 
полей и угодий и переписи и учета рабочей силы; с другой ж е стороны, 
учета всех поступлений и выдач, в частности, выдачи натурального  доволь
ствия персоналу патесиального (храмового) хозяйства. Именно документы

1 Документы этого архива, рассеянные по различным музеям мира, публико
вались в ряде изданий и тем не менее издана лиш ь незначительная их часть, см. 
F . T h u r e a u - D a n g i n ,  R ecue il des tab le tte s  chald6ennes, P aris , 1903; М. B. 
Н и к о л ь с к и й ,  Документы хозяйственной отчетности древнейшей эпохи Х алдеи, 
I ,  СПб, 1908 (Древности восточные, I I I ,  2); A l l o t t e  de  l a  F u y e ,  D ocum ents 
presargoniques, fascicules 1— 5, P aris , 1908— 1920; H . G e n  о u  i 11 a c, T ab le ttes 
sum eriennes a rc h a lq u e s , P a r i s ,  1909; M. J .  H u s s e y ,  S u m erian  T ab le ts  in  the  
H a rv a rd  Sem itic M useum , I ,  C am bridge  (L e ip z ig ), 1912; W . F  o 'r t  s с h , A ltb ab y lo - 
nische W irtscha fts tex te  aus der Z e it L ugalandas und  U rukaginas, L eipzig, 1916; 2-я 
часть того ж е издания в транскрипции помещена Деймелем в «Orientalia» (последнего 
издания не было в моем распоряжении). Х озяйственная ж изнь Л агаш а на осно
вании документов архива Б ау  была обстоятельно исследована Деймелем в ряде 
статей, помещавшихся в «Orientalia» за 1920 и следующие годы; к  сожалению, 
это издание не имеется в ленинградских библиотеках, и потому я  мог пользо
ваться лиш ь сводной, подводившей итоги предшествовавшим исследованиям работой 
Д  е й м е л  я , Sumerische Tem pelw irtschaft zur Z eit U rukag inas und  seiner V organger, 
Abschluss der E inzelstud ien  und  Zusamm enfassung d . H aup tresu lta te , R om a, 1931 
(«A nalecta O rientalia», II).

2 См. К онус B-C У рукагины , столбец IX , строка 7 сл.; Т  h  u  г е a u-D  a n g  i n ,  
D ie  sum erischen und  akkadischen  K onigsinschriften , L eipzig , 1907 («Vorderasiatische 
B ibliothek», I, стр . 50).

3 Т ак а я  терминология применяется не только в списках рабынь (гим) и в списках 
«пгпнуду...», охватывавш их более тесный персонал хозяйства Б ау , но одинаково 
такж е п по отношению sub lugal и lu  k d re-dab5-ba, под которыми, несомненно, имеются 
в виду более широкие круги  населения, см., например, STH , №  7; М. В. Н и к о л ь 
с к и й ,  №  3; D P, № 120 и др. То ж е обозначение u-rum  d . Ba-u употребляется и в общих 
списках, охватывавш их людей различных категорий от гим до ш ублугалей , например, 
в документе о выдаче ш ерсти, см. D P , № 171, оборот, столбец X , строка 2. В 6-й год 
правления У рукагины , при новом управляющем Эншугиги эта формула сменяется 
новой — ё d in g ir  B a-u, т . е . дом (хозяйство) богини Б ау  Ш аг-Ш аги т. д ., притом одина
ково к а к  в отношении рабынь—гим, т ак  и в отношении списков 1й k iir0-dab-,-ba, см. STH ,

3, Л ;  D P  А» 121.
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последнего рода, к а к  содержащие данные о рабочей силе патесиальны х 
хозяйств, представляю т для нас особый интерес.

П оскольку люди, заняты е в хозяйстве Б ау , составляли «собственностью 
богини (царицы), этой «собственности» велся, как  и другим видам собствен
ности, самый тщ ательный учет. В архивах  храма Б ау  сохранилось немало 
списков рабочего персонала храм а. Одни из этих списков охватывали бо
лее ш ирокие круги  зависимого от храм а Б ау  населения. Т акие списки 
составлялись, например, в целях  военного п ризы ва1, так  же к ак  и в целях 
учета рабочей силы2. Рядом  с такими общими списками имеются и меныпие- 
списки более частного характера , преследовавш ие какую -либо специаль
ную хозяйственную  цель3, наконец, списки, включающие людей различных 
профессий и полож ений и составленные по неизвестным поводам4. Встре
чаю тся даж е и документы чисто демографического характера , отмечающие- 
передвиж ение, прирост и убы ль н аселен и я8.

Все эти записи, несмотря на интерес, который они представляю т для 
характеристики системы учета рабочей силы в Л агаш е, носят все ж е более 
пли менее случайный характер , и потому содержат слишком мало данных 
для суж дения о рабочей силе, эксплоатировавш ейся в патесиальны х х о зяй 
ствах этой эпохи. Более полное представление относительно персонала 
патесиального и храмовых хозяйств дают документы, содержащие запись 
выдач довольствия, производивш ихся ежемесячно, иногда такж е в п разд
ничные дни. П оскольку документы этого рода охватывают различны е 
группы хозяйственного персонала храм а Б ау , поскольку  они в то ж е время 
составлялись периодически из месяца в месяц и сохранились за целый ряд 
лет, начиная с правления патеси Энетарси и кончая последним годом 
правления У рукагины , они содерж ат в себе не только более полные, 
но и, к а к  можно полагать , исчерпывающие данные по интересующему нас 
вопросу о рабочей силе, занятой в хозяйстве храм а Б а у . Н а основании 
этих данных мы можем судить не только о составе персонала хозяйства 
Б ау , но и о происходивш их в нем изменениях. Составленные по одному 
н тому ж е типу и повторявш иеся, к а к  сказано, из месяца в месяц и из года 
в год, документы эти заклю чаю т в себе частью поименные, частью груп 
повые (с указанием  имен лиц, возглавлявш их каж дую  данную группу) 
записи людей, получавш их довольствие. Выдачи довольствия произво
дились по отдельным определенным группам  храмового персонала, на 
каж дую  из которых и составлялись специальные документы. Группы ,

1 М.  В.  Н и к о л ь с к и й ,  № 3; DP,  № №  135, 136.
2 М. В. Н и к о л ь с к и й ,  №  4.
3 Таковы списки рыбаков, моряков, судостроителей (см. Н икольский, А?А» 12, 

366; STH , 28, 29; TSA, № №  19, 47), списки nu-sig  («сирот»? м. и  ж . пола; Н и к о л ь 
с к и й ,  №  15), списки храмовых и дворцовых служ ащ их (1й ig i-lagab ; D P , № №  132, 
133), с п и с к и  «н о с и л ь щ и к о в » (il; там  ж е, № 505), с п и с к и  игинуду, принадлежавш их 
дочерям У рукагины  (там ж е, №  339), записи числа людей, заняты х на огородах (там ж е , 
№ №  375, 394, 395, 398, 402 сл.; Н и к о л ь с к и й ,  Ж №  46, сл .; TSA, №  40), список 
людей назначенных на полевые работы (D P, №  602).

4 Н икольский, № №  5, 11; D P , АГ»№ 140, 141, 334 сл.
6 Таковы, например, запись семи человек, поселивш ихся в одной из частей города

Л агаш а— Н ина-ки ( Н и к о л ь с к и й ,  № 10), поименные списки с указанием людей,
находящ ихся в наличности и умерших ( Н и к о л ь с к и й ,  №  14); и з 39 названных лиц
8 значатся умершими (ср. D P , №  602: список работников на поле, такж е с указанием 
умерших), специальные списки умерш их с указанием имен надзирателей, от которых 
онп находились в зависимости ( Н и к о л ь с к и й ,  № 7), аналогичные списки '  мер
ш их с указанием числа умерш их без наследников и оставивш их после себя сыновей пли 
иных заместителей (D P, № 136). Наконец, к этому же типу документов относится 
такж е документ, содержащий перепись членов несколькпх семейств, причем в спискп 
людей, принадлеж ащ их Б ау , отнесены одинаково и взрослые члены семей (в том 
числе не только отцы семейства, но и их жены и вдовы), и малолетние члены семьп, 
п принадлежавшие этим семьям рабы и рабыни ( Н и к о л ь с к и й ,  А"» 19).
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по которым производились выдачи довольствия, в соответствующих доку
ментах обозначались к а к  l )g im  dum u («рабыни и [их] дети»), 2) ig i-nu-du 
(il)sag-dub-as-as) («игинуду, носильщики, люди, получаю щ иепо отдельным 
табличкам»), 3) lu  k iir6-dab6-ba («люди, получаю щ ие кормление»)1.

Ближ айш ее рассмотрение содерж ания всех этих документов даст нам 
возможность определить полож ение различны х групп рабочего персонала 
храм а Б ау . Начнем с документов типа gim dum u, содержание которых не 
внуш ает никаких  сомнений. Значение термина gim  ясно: он может означать 
только «рабыня», чему соответствует и его идеографическое написание, 
состоящее из двух идеограмм: «женщины» и «горной (восточной) страны». 
Помимо собственно рабынь, в эти списки попадали лиш ь единичные м уж 
чины. Это былп либо лица, возглавлявш ие отдельные партии рабынь, 
например, пивовары, свиноводы, либо люди, обозначавш иеся не вполне 
ясным термином nu-sig  («сирота»). Ж енщины списков gim  dum u— это 
никоим образом не рабыни гарем а2. Ж енщины этих списков выполняли 
различные хозяйственные функции при дворе царицы . В большинстве они 
были заняты обработкой и пряжен шерсти, затем помолом зерна, рабо
тали на пивоварне, на кухне, на них возложен был, наконец, уход 
за свиньями и другим мелким содерж авш имся при дворе скотом3.

М ного труднее определить состав персонала, получавш его довольствие 
по спискам второго рода. Н ачать  с того, что эти списки, в отличие от спи
сков рабынь, отличались сложностью своего состава. Здесь мы имеем 
дело не с однородной группой людей, но с тремя группами, выделяемыми 
и в итоговых строках самих документов. Это— «игинуду», «носильщики» 
и «люди, получаю щ ие по отдельным табличкам». Необходимо, поэтому, 
рассм атривать все этп три группы отдельно. Это тем более необходимо, что 
самые термины, употребляемые для  обозначения этих групп, не содержат 
в себе н икаких прямы х указан ий  относительно их социального полож ения 
и роли в хозяйстве. Термин ig i-nu-du  обозначает собственно «не подни
мающий глаз» (его переводят такж е к а к  «слепой»), термин i l— «носильщик» 
имеет в виду, вероятно, людей неквалифицированного труда. Термин 
sag-dub-as-as относится к  лю дям, которые, в отличие от игинуду, представ
ляемых возглавляю щ ими их лицами, получаю т довольствие индивидуаль
но и перечисляю тся в документе поименно.

В «игинуду» большинство исследователей, исходя преж де всего из 
указанного значения самого термина, склонны видеть рабов4.

1 Встречаю тся еще списки lu  T U R -T U R -la-ne- («люди детей [патеси]»). Списки 
эти, однако, не представляю т перечень особой группы в хозяйстве Б ау  и  не обозна
чаю тся к а к  «собственность» богини. Это не дополнительные, а параллельны е списки, 
вклю чавшие полностью весь персонал, обслуж ивавш ий хозяйство детей ц аря  (патеси). 
О том, что документы трех названных в тексте типов охватывают весь персонал хозяй
ства храма Б ау , свидетельствуют и краткие итоговые записи всего выданного за месяц 
на содержание людей и  на корм скота зерна, в которых значатся только количества 
зерна, выданного по названным спискам, а такж е на корм быкам и овцам, см. TSA, 
№  22; D P, № 154; STH , № №  3—4. В записи праздничных выдач зерна и  хлеба, равно 
к ак  при выдаче шерсти, в которых не проводилось разделение на группы, нередко 
вклю чался весь храмовый персонал от хозяйственной администрации до рабынь 
п игинуду. Люди, которым производятся эти выдачи, в соответствующих документах 
и ли  не называю тся никак, или  ж е обозначаются по получаемому продукту: h i n inda-ba , 
lu  sig -ba , h i tn g -b a , h i n in d u -tu g -b a  («люди, получающие хлеб, ш ерсть, одежду, хлеб 
и одежду»).

2 Не говоря уж е о том, что женщины эгих списков составляли часть персонала 
не ц аря, а царпцы, самое существование гарема в Л агаш е, к ак  и  в других городах 
Двуречья, в эту эпоху не засвидетельствовано.

3 Относительно роли в хозяйстве женщин-рабынь ср. В. В С т р у в е ,  Очерки 
социально-экономической истории древнего Востока. Рабство в древнейшем Сумире 
(И звестия ГА И М К ,вы п. 97, M .-JL, 1934, стр . 23—24).

4 А 11 о 11  е de la  Fuye (R A , X V I, стр . 7 сл .) видит в игинуду военнопленных, 
работающих с завязанными глазами (?— А .  Т. ),  и сопоставляет их с животными, дви-
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16 АКАД. А. И. ТЮМЕНЕВ

Вопрос, однако, не реш ается так  просто. Игинуду в документах всегда 
фигурирую т наряду с садовыми работниками— «дуатар» и вместе с этими 
последними образуют партии, подчиненные садовникам— «нусар». Они 
работают исклю чительно на садовых плантациях, не участвуя в то же 
время ни в каких других общественных работах г. Имеется несколько 
документов, в которых игинуду являю тся объектом купли-продаж и, п р и 
чем в качестве покупателей во всех известных случаях выступают жены 
патеси2 или их садовники3, из чего такж е можно сделать заклю чение, 
что приобретались эти игинуду для работы на садовых плантациях пате- 
сиального хозяйства. Все это показы вает,что термин «игинуду» прим енял
ся не столько д ля  обозначения социального полож ения, сколько для 
определения профессии,что относился он не к  рабам в собственном смысле, 
но преж де всего именно к садовым работникам4. Х арактерно, что и в до
кументе о покупке игинуду названы  именно люди, приобретаемые садов
никами, тогда к а к  человек, приобретаемый одновременно по тому же 
документу пастухом, обозначен просто как  человек-мужчина (n itah ).

Основную функцию игинуду, повидимому, составляла подача воды из 
каналов и колодцев для орош ения садовых плантаций5. В пользу этого 
говорит и отмечаемый в известной надписи конуса У рукагины  факт п о яв 
ления (в предшествовавшее его реформе время) игинуду близ колодца, 
сооружаемого на своем поле ш ублугалем 6. Обобщать этот факт и припи
сывать всем игинуду только выполнение этой функции было бы, однако,

гающими колесо ирригационной машины. Рабами игинуду признает такг  л А . Ш н е й 
д е р  («Die sum erische Tem pelstadt», стр . 35). Х отя  Деймель и  переводит термин 
«игинуду» к ак  B linder, G artenarbe ite r и точнее к ак  W assertriiger (SL, 449, 59; ср. 
о н ж  е, D ie S u m erisch e  T em p e ls ta d t, стр, 21), но он ж е называет игинуду рабами 
(там ж е, стр . 37). Более обстоятельно на вопросе об игинуду Деймель останавливается 
в «O rientalia», 34—35, стр . 4 сл ., в статье, которая, к  сожалению, к а к  уж е было отме
чено выше, осталась д л я  меня недоступной. К ак  рабов определял игинуду акад. 
С т р у  в е («Проблема зарож дения развития и  упадка рабовладельческих обществ древ
него Востока», И звестия ГАИМК, выпуск 77, М.— JI, 1934 г . стр, 38 и примечание 
23), расш ирительно то л к у я  и весь список, возглавляемый партиями игинуду, к ак  
список рабского персонала, принадлеж авш его храму Б ау . Н . М. Н и к о л ь с к и й ,  
определяющий функцию игинуду к а к  «подавальщиков воды», такж е склонен видеть 
в них рабов («Рабство в древнем Двуречье», В ДИ, 1941, №  I ,  стр . 51). Совершенно 
оригинальную  позицию в этом вопросе занимает Ж  е н у  л  ь я  к , отождествляющ ий 
игинуду с евнухами на том единственном основании, что они иногда противопостав
ляю тся мужским рабам (см. « Inventaire des tab le tte s  de Telloh», предисловие, стр 21).

1 TSA, №  25. Н есмотря на обилие документов, касаю щ ихся распределения обще
ственных землекопных я  других работ (см. TSA, № №  23— 24; D P , № №  622— 658), 
мы ни разу  не встречаем занятыми на этих работах партий игинуду.

2 F  б г t  s с h , A ltbabylonische W irtscha fts tex te , № №  41 и 44 (цитировано по 
В. С т р у в е ,  Рабство в древнейшем Сумире, стр. 30).

3 М. В. Н и к о л ь с к и й ,  № 293. Видеть в этом документе акт  покупки рабов 
частными лицами (см. В. В . С т  р у  в е, там  ж е) вряд л и  правильно. П равда, покупа
тели-садовники не названы  прямо садовниками хозяйства ж ен патеси, однако, поскольку 
их имена тождественны с именами садовников, возглавлявш их партии игинуду в пате- 
сиальном хозяйстве, мы имеем все основания полагать, что они приобретали игинуду 
в качестве садовых работников именно для  этого последнего. К  тому ж е и самый доку
мент представляет собою не ак т  регистрации покупок, но запись расходов, произве
денных, очевидно, из средств хозяйства ж ен патеси и при посредстве торговых агентов 
двора—дамкаров.

4 Такой именно перевод этого термина дает, к ак  мы видели, и  Д е й м е л ь  
(SL, 449, 59), причем, уточняя свой перевод, он замечает: «Die 3 A rten von G arten- 
arbeitern : ig in u d u , d u a ta r  und nusar w erden zusam m engefasst als ig inudu  gis-m e (sicher 
n ich t alle  blind)».

5 Т ак  именно определяют функцию игинуду, как  мы видели, А ллотт де л я  Фю, 
Деймель, Н . М. Н икольский. Существует предположение, что именно в связи с выпол
нением такой  чисто механической работы игинуду ослеплялись, чем и объясняется 
их название. Деймель и переводит термин «игинуду» к а к  «слепой» (b linder), оговари
ваясь, однако, что не все игинуду были слепыми, см. цит. выше место.

6 Конус В—С У рукагины, V II, 17 сл.
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неправильно. С одной стороны, из документов нам известно, что игинуду 
были заняты и на землекопных работах1. С другой стороны, среди и ги 
нуду мы встречаем ig i-nu-du  gis-m e и ig i-nu-du  g iS-kin-ti-m e (игинуду- 
ремесленников). Конечно, в них н ельзя  видеть ремесленников в собствен
ном смысле. К а к  и остальные игинуду, они связаны  преж де всего с с а 
довыми плантациями2, но в то же время ig i-nu-du  g is-k in -ti-m e, несомнен
но, представляли какую -то специальную  квалифицированную  рабочую 
силу3.

Бы ли ли игинуду рабами? Несомненно, в их числе были рабы, о чем 
свидетельствует факт покупки игинуду. Возможно, что число рабов 
игинуду было даж е значительно. Можно ли , однако, из ф акта покупки 
отдельных игинуду делать обобщающий вывод, что все игинуду были р а 
бами? Н а основании имеющихся данных дать определенно полож ительный 
ответ на этот вопрос не представляется возможным4.

Во всяком случае, положение игинуду, вклю чая и заведомых рабов,— 
и это чрезвычайно характерно для хозяйственной ж изни не только Д в у 
речья, но и стран древнего Востока (Египта) вообщ е,—мало чем отличалось 
от полож ения остального рабочего персонала храмового (патесиального) 
хозяйства5. Н аравне с остальным персоналом они получаю т то ж е доволь
ствие (и даж е по высшей норме)6: игинуду получали по 80 и даж е по 160 
ка зерна (по счету гур саггаль, что соответствует 29—58 кг) в месяц7, 
при обычной норме, получавш ейся другими служащ ими и рабочими по 
тем ж е спискам, в 60 ка  (около 21%  кг)8. Если такие повышенные нормы 
довольствия h i ш уду можно было бы до известной степени объяснять 
тяжестью  выполняемого ими труда9, то факт получения игинуду шерсти 
(по общим спискам, включавшим все группы храмового персонала) по вы с
шей норме в 4 мины10 наравне с укууш ами, по норме, равной возгл авляв 
шим их нусар и превыш авш ей норму дуатар11, этим обстоятельством 
уж е объяснить н ельзя. Мы имеем ряд показателей , что и в других отно-

1 TSA, №  25.
2 См., например, STH, №  17, И , 10; I II ,  3 и другие документы этого рода.
3 Из ряда документов известно, что плантации, на которых работали ig i-nu-du  

gi5-kin-f i-me, поставляли  не только продукты собственно садоводства—финики, гр а 
наты и пр., но такж е и дерево, частично обработанное (см. TSA, № №  42, 43; D P, № №  105 
сл., 410 сл .). П оскольку это так , возможно, что такой первоначальной обработкой 
дерева и занимались как  раз ig i-nu -du  g is-k in -li-m e.

4 Сомнение в этом высказывал и акад. С т р у в е ,  см. там ж е, стр. 39, приме
чание 178а.

6 Во время правления Л угальанды  в хозяйстве жены его Барнамтарры , той 
самой, с именем которой сохранился документ о покупке игинуду, игинуду, повидимому, 
не выделялись еще в особые списки, но помещались в общих списках, обозначавшихся 
к ак  списки lu  k u r6-d ab 5-ba, наравне с остальными получателям и, вклю чая ш ублугалей 
и укууш ей (см. UTS, №  54, 111, 7 сл .). Х отя  они здесь и не названы игинуду, но просто 
lu  («люди»), однако поскольку они указаны  рядом с дуатарам и и подчинены тем ж е 
нусарам, к ак  и в позднейших документах времени У рукагины, в них можно видеть 
только игинуду.

3 Правда, игинуду получали  довольствие не поименно, но группами, через 
возглавлявш их их лиц , но тем ж е порядком довольствие выдавалось и другим груп
пам храмового персонала, в том числе ш ублугалям .

7 См. Н и к о л ь с к и й ,  №  9; STH , № №  15— 17; TSA, №  14, 15. Только 
в 6-й год У рукагины  довольствие игинуду зерном снижено было до обычной нормы в 
60 ка , см. TSA, №  17; STH, №  18.

8 Размеры довольствия по спискам lu  k u re-dab5-ba были вдвсе выше и составляли 
120 ка, но следует заметить, что по этим спискам выдачи производились не ежемесячно, 
но реж е (см. об этом ниже).

9 См., например, В. В. С т р у в е ,  Рабство в древнейшем Самире, стр . 18.
10 Это приблизительно соответствует количеству шерсти, получаемой с й'дрой 

овцы за год, ср. D e i m e  1, назв. сочинение, стр. 67. _  ___ ________________
»  D P, № 171, V II, 4 сл .; 175, I, 4. Г ' . J

-  Вестник древней истории, Л"г 1
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ш еппях игинуду не стояли ниж е остальных членов храмового персонала1. 
Отдельные нгпнуду наряду с lu  k u r6-dab6-ba обладают земельными наде
лам и2.

Общее число игинуду, заняты х в хозяйстве храма Б ау  в различные 
годы, колебалось от 85 до 100, за исключением последнего, 6-го года п р ав 
ления У рукагины , когда в связи  с началом военных действии против 
Уммы вообще значительно сократилась общая численность муж ского 
персонала храм а. С опоставляя эти цифры с общим количеством всего 
занятого в хозяйстве Б ау  персонала3, мы находим, что процент игинуду 
равн ялся приблизительно 8— 10.

' «Носильщики» ( il) , образую щ ие вторую группу в списках «игинуду...» , 
представляли  собой, повидимому, подсобную малоквалифицированную  
рабочую силу, прим енявш ую ся по преимущ еству для переноски тяжестей, 
при наполнении амбаров зерном и т. п . В состав этой группы входили как  
мужчины, так  и женщ ины. П ри общей численности группы , колебавш ейся 
за  различные годы от 35 до 40 человек, более устойчивым было число 
женщ ин—20—224. К а к  и игинуду, «носильщики» делились на партии, 
возглавляемые специальными начальникам и, причем в каж дую  партию 
одинаково входили как  мужчины, так  и женщ ины. В отличие от игину
ду, документы содержат не групповые, апоименные списки «носильщиков». 
Обычная норма получения зерна «носильщиками» была ниж е нормы, 
получавш ейся игинуду, и составляла (одинаково для мужчин и для 
женщ ин) 60 ка и лиш ь в отдельных исклю чительных случаях—90— 100 ка.

М ожно, конечно, предполагать, что и среди носильщ иков, как  н еква
лифицированной рабочей силы, были рабы и, особенно, рабыни. Однако 
прямы х указан ий  на это в документах не встречается. Следует, напро
тив, заметить, что имена почти всех людей этой группы как  муж ские, 
так  и ж енские—ш умерские. В то же время и входящие в нее женщины 
и в тексте документа и при подведении итоговых данных обозначены не 
как  рабыни—gim , но просто как  женщ ины—SAL-me. Ж енщины-рабыни, 
к ак  известно, выделены были в специальные списки, и любопытно, что  
в документах последнего года правления У рукагины , в которых списки 
«игинуду...» объединены были со списками «рабынь и детей», «носиль
щицы» в противоположность рабыням обозначаются точно так  же про
сто как  «женщины»5.

О бращ аясь к  третьей группе тех ж е документов sag-dub-as-as— .«по
лучаю щ их по отдельным табличкам», мы прежде всего должны отметить, 
что, в отличие от группы игинуду, дуатар и нусар , объединяющей садо
вых работников различной квалиф икации, и от i l— «носильщиков», 
лредставлявш их неквалифицированную  рабочую силу, группа «получаю-

1 Т ак, в числе получателей хлеба в общем списке храмового персонала (наряду 
л  ш ублугалями, укууш ам и и пр.) мы встречаем трех игинуду, отнесенных при этом 
к группе «ремесленников» (см. D P, № 130, IV, 13—3-й год У рукагины). И гинуду 
ф игурирую т в поименных списках наряду с лицами других профессий (DP, № 334, II ,
3— 4: «К икулу—игинуду»); получают непосредственно на руки  верно (D P, № №  231, X ,
3—4, ср. оборот, V I, 2— 4; № 544, II , 5—6).

2 Земельные наделы игинуду получают по средней обычной норме (см., например, 
'ISA , № 7, оборот, V II, 3— игинуду У р дингир Б ау  получает 3/18 ган (бур), т . е. около 
1 га; №  592 II , 3—4—игинуду К и к у ... получает 2/18 ган =  2/з га; М. В. Н и к о л  ь с к  и й, 
Л; 41. I I I ,  2— 3—игинуду У рбиль получает 1/36 и V,2 ган—около */« га )- Обращают 
на себя внимание чисто шумерские имена игинуду.

3 Расчет общего числа людей, обслуживавших хозяйство храма Б ау , см. ниже.
4 См. М. В. Н и К о л ь с к и й ,  № №  2 и 9; TSA, № №  13 сл ,; STH . № 15 сл.; 

D P, Л» 113 сл. Общему числу «носильщиков» в документах выдачи довольствия вполне 
соответствует н цифра 37 человек, даваемая в специальном документе, содержащем 
сводные данные о числе «носильщиков» (DP, №  505).

5 TSA, Л» 13; ST1I, №  24. Только при подведении итогов все женщины сводятся 
воедино и обозначены общим термином g im .
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щих по отдельным табличкам» не только не является  столь ж е однородной, 
но, напротив, отличается крайней сложностью своего состава. В эту гр у п 
пу прежде всего входил персонал, непосредственно обслуживавш ий ц а
рицу (слуги—ka-su-du, служ анки—h ar-tu  SAL-me, парикм ахеры —su-i, 
п екаря и п овара—h atim  (MU), привратники—ni-du), затем администра
тивный персонал, начиная от писцов и кончая высшими чиновниками 
(dub-sar, sukal, n im ). Рядом со всеми этими людьми, образовавшими 
собственно придворный ш тат, в группу sag-dub-as-as входили такж е и 
заняты е в хозяйстве люди различных профессий и квалиф икаций, пастухи 
различных видов скота, судовщ ики, наконец, объединенные общим тер
мином g is-k in - t i -ще «ремесленники», квалифицированные работники 
различных специальностей—кузнецы , плотники, кож евники, портные1. 
Среди ремесленников числился и такой высококвалифицированный ма
стер, как  изготовитель статуй —1й a lan 2.

У ж е факт вклю чения в списки «игинуду...» лиц высшей администра
ции и наличие в этих списках высококвалифицированных ремесленников 
и худож ников не дает нам возможности согласиться с выводами академика 
Струве, противопоставлявш его документы этого рода к ак  специальные 
списки рабов документам типа 1й k u r6-dab5-ba, в которых он видел общин
ников3. С другой стороны, и положение людей списков «игинуду...» и 
«людей кормления», как  увидим, далеко не настолько различно, чтобы 
можно было так  определенно противопоставлять их одни другим. Место, 
занимавш ееся в хозяйстве Б ау  людьми списков «игинуду...», мы сможем 
определить точнее лиш ь после топо, к ак  ознакомимся ближе с документа
ми третьего типа, охватывавшими lu  k tire-dab5 -Ьа.

Термин lu  k iir6-dab6-ba4 означает «люди, получающ ие кормление». 
Построение документов типа lu  k u re-dab5 -Ьа в общем аналогично с доку
ментами типа «игинуду...» И эти документы точно так  ж е начинаю тся с 
перечня безыменных групп людей, называемых «шублугаль» и «укууш», 
с указанием  лиш ь числа входивших в эти группы людей и имен возглав
лявш их их лиц. Д алее, как  и в списках «игинуду...», следуют частью 
групповые, частью поименные записи самых различны х профессий и п оло
жения. Здесьмы  встречаем и лиц храмового персонала (как g is-tu -P l-kar-ra , 
sangu), и представителей администрации, начиная с писцов и кончая самим 
заведующим хозяйством храма нубандой, получавш им такж е по этим 
спискам, саг-энгаров, заведывавших обработкой полей, садовников, п а
стухов, ремесленников различных специальностей, рыбаков и п р . К ак  
видим, в большинстве это люди того ж е полож ения и в значительной мере 
тех же профессий, к а к  и «получающие по отдельным табличкам» докумен
тов типа «игинуду...»5. Р азличие между обоими этими видами списков 
заклю чалось, таким образом, не в персональном их составе. Различие 
это заклю чалось прежде всего в сроках выдачи зернового продовольствия: 
в то время как  по спискам «игинуду...» довольствие выдавалось ежеме-

1 См. документы, указанные в прим. 4 на стр. 18.
2 STH, № 17, оборот, 1, 8; № 18, V III , 4; № 24, I I I ,  13; TSA, № 13, IV, 1; № 14. 

IX , 2; № 15, оборот, 1, 5.
3 В. В. С т р у в е ,  Рабство в древнейшем Сумире, стр. 19; ср. П роблема...,, 

стр. 50 сл. Против возможности в документах типа игинуду...» видеть списки рабов, 
тем более рабов, обслуживающих «рядовых свободных» (ср. Проблема... цит. место) 
говорит и устанавливаемый самим акад. Струве ф акт перечисления в эти списки от
дельных лиц из списков, которые он признает за списки свободных общинников. 
Особенно необычен в этом отношении факт зачисления в «рабы» нескольких принадле
жавш их, очевидно, к  административному персоналу писцов, см. «Рабство в древ
нейшем Сумире», стр. 19 сл.

4 Термин этот читается так  же как  lu  SU -K U -ku-ba. Идеограмму SU K U , озна
чающую «кормление», «средства существования», иногда передают так  ж е, к ак  PAD..

5 Значение такого определения этой группы людей выясняется ниже.
2*
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сячно, lu  k iir6-dab3-ba получали зерно реже, раз в 2—3 месяца (не более ч е
тырех раз в год)1. Только на 6-й  год правления У рукагины  мы встречаем 
и в документах этого рода пометки о выдачах в 6-й раз (D P, №  121), в 
10-й раз (STH , № 13) и даже в 11-й раз (STH , №  12). Такое изменение сро
ков выдач находилось, повидимому, в связи к ак  с переменой заведующего 
хозяйством2, так  и с реформой всей системы выдач. Д ело в том, что с 
увеличением числа выдач одновременно сокращ ался их размер. Обычная 
норма получения зерна lu  k u r6-dab5-ba до реформы равнялась  120 ка , т. е. 
ровно вдвое превы ш ала среднюю норму «носильщиков» и людей, «полу
чавших по отдельным табличкам» (норма игинуду, к а к  отмечалось выше, 
была больше). Теперь и lu  k u re-dab5-ba переведены были на ежемесячное 
получение довольствия, но одновременно было снижено до обычной нормы 
(60—80 ка) и количество выдававш егося им зерна.

У читывая то обстоятельство, что двойная норма зерна, получавш аяся 
lu  k u r6-dab5-ba, приходилась не на два, а на три месяца, мы видим, что 
количество выдававш егося им довольствия было в полтора раза  менее 
по сравнению с людьми списков «игинуду»... Этим, повидимому, и объяс
няется, почему в дополнение к  натуральном у довольствию люди этих 
списков получали еще земельные наделы 3. Повидимому, и самый термин 
lu  km*6-dab5-ba— «люди, получающие кормление», имеет в виду не 
получение этими людьми довольствия, но именно получавш иеся ими 
земельные наделы 4. У частки, дававш иеся в надел, были обычно неве
лики— от 4/ 18 до 3/ 13 гана-бура (от 4/ 3 до 1 га); реже давались у ч а
стки в 4/з—2/з гана-бура (2—4 га), и лиш ь в виде исклю чения встре
чаю тся более значительные участки. Т акие участки  получали лиш ь более 
видные представители администрации, к ак , например, сам управляю щ ий 
всем хозяйством храм а Б ау  нубанда Эниггаль5, писец И гиму6, царские 
родственники7; но прежде всего и притом самые крупные наделы 
(все ж е не более 3 ' бур) получали начальники партий ш ублугалей 
и укууш ей 8, причем, очевидно, с этих наделов кормились и подчинен
ные им люди9.

Н асколько недостаточны были даж е более значительные наделы 
в у,, бура (ок. 2 га), показы вает то обстоятельство, что обладатели

1 К такому выводу приходит ряд  исследователей этих текстов (Фертч, Деймель, 
А. Ш нейдер), см. A. D е i m  е 1, ST, стр. 107; ср. С т р у  в е, Рабство в древнейшем Су- 
мире, стр . 18 и примечание 166. Документы, послужившие основанием дл я  такого 
заклю чения, не были в моем распоряжении. Но этому заключению вполне соответ
ствуют и  датировки документов, в которых, помимо года правления ц аря  или  патеси, 
когда составлен документ, указы вается такж е и порядковое число производства выдачи 
за данный год: в то время как  в отношении выдач по спискам рабынь и  игинуду... 
встречаю тся и  выдачи, производившиеся в 11-й и  в 12-й раз, число выдач по спискам 
lu  k u r6-dab5-ba  за первые пять лет правления У рукагины  ни разу в дошедших до 
нас документах не превышает четырех.

2 Место Эниггаля, хотя последний и продолж ал числиться в списках, зан ял  
Эншугиги, не получивший, однако, при этом звания нубанды, но сохранивший, пови
димому, свое прежнее звание ig i-dub .

3 Сопоставляя документы о выдаче довольствия людям, получающим кормление, 
с документами относительно наделения землей, мы видим, что все получающие по 
этим спискам— и ш ублугали и остальные—к ак  названные поименно, т ак  и  обозначен
ные группами по профессиям—получали вместе с этим и земельные наделы.

4 Ср. D e i m e l  («O rientalia», 34—35, стр. 33 сл.) и  о н  ж е ,  ST, стр. 21.
5 Эниггаль получает по одному документу (STH, №  40, оборот, I I ,  11) 2 7 3 бур

(немного более 14 га) и по другому документу (DP, №  589, 1, 1—3)—1 бур.
6 Н есколько менее одного бура (D P, №  577, оборот, II , 6— 7).
7 1— 1»/з бур (STH, №  40, оборот, I I , 3—6; D P, №  577, оборот, 1, 7; I I ,  1; №  SS3,

обор. I, 1— 3).
3 См., например, ST H , №  40, IV, 2 сл.; TSA, №  7, I, 1 сл.; D P, №  589, I, 6 сл, 

О партиях ш ублугалей и укууш ей см. ниже.
9 Ср. В. В. С т р у в е ,  Рабство в древнейшем Сумире, стр. 16.
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их нередко вынуждены были приарендовы вать с того ж е храмового 
хозяйства и, по большей части, н а  том ж е самом поле соседние участки 
(такой ж е или меньшей величины1). Т ак ая  явн ая  недостаточность наде
лов может быть объяснена только тем обстоятельством, что, к а к  ска
зано, они служ или лиш ь дополнительным кормлением к  основному 
довольствию натурой.

Д л я  того чтобы выяснить, чем обусловливалось такое различие 
в способах обеспечения различных частей и групп персонала хозяйства 
Б ау , необходимо предварительно рассмотреть положение и место в х озяй 
стве групп, получавш их довольствие по спискам 1й k u re-dab5-ba. П ока же 
следует заметить лиш ь, что предположение, будто люди, выдачи которым 
производились не ежемесячно, но четыре раза  в год, соответственно и з а 
няты были в хозяйстве втрое менее2, н ельзя  п ризн ать  обоснованным. 
Д ело заклю чалось, к а к  показано выше, не столько в различии размеров 
довольствия (последнее, приним ая во внимание дополнительное наде
ление lb  k b re-d ab 5-ba землей, было приблизительно одинаковым), сколько 
в различии сроков производства выдач. При этом выдачи, как  можно у ста
новить на основании имеющихся документов, производились в течение 
всего года. От 3-го года правления У рукагины  сохранились как  раз четыре 
документа о выдаче довольствия зерном 1й k d re-dab5-ba (STH, № №  
8 — 11). Причем один из них помечен одним из летних месяцев3, другой 
осенним месяцем поступления шерсти (STH, №9) и, наконец, два— зимними 
месяцами (STH, № №  10 и 11). Н о если таким образом довольствие выдава
лось, хотя и в более редкие сроки, в течение всего года, то, надо думать, 
и работы вы полнялись ими в течение года. Среди людей этих списков 
находим, как  уж е отмечалось выше, представителей администрации, ры
баков, пастухов, ремесленников разного рода, деятельность которых 
не ограничивалась, да и не могла ограничиваться каким-либо временем. 
Точно так  же и ш ублугали, которые, к ак  увидим, представляли собой 
неквалифицированных работников, были заняты  не только на опреде
ленных сезонных работах, но и на других работах, не связанны х с каким- 
либо временем года.

После этих предварительны х замечаний обращаемся к  рассмотрению 
отдельных групп, входивших в списки 1й k b r6-d a b 5-ba. Т ак  же как  списки 
«игинуду...», и эти списки начинаю тся с перечисления групповых выдач 
людям, обозначаемым термином «sub-lugal» и различаемым лиш ь по им е
нам их начальников. Кто были эти ш ублугали? Обыкновенно их опреде
ляю т как  «воинов», «военных поселенцев» (M ilitarkolonnen)4. Такое 
определение, во всяком случае, требует уточнения, поскольку оно связы 
вается с представлением о профессиональных воинах, чем ш ублугали 
никогда не были. Если ш ублугали и несли военную служ бу, то в д о ку 
ментах времени У рукагины  они гораздо чаще фигурирую т в качестве 
простых работников, притом, судя по характеру  вы полнявш ихся ими 
работ, именно в качестве малоквалифицированных работников5. Т руд

1 См., например, STH , №  40, V II, 2 сл. 6 сл ., и д р .; D P , №  583, I I ,  3 сл. и др.
2 В. В. С т р у в е ,  Рабство в древнейшем Сумире, стр . 25.
3 STH , №  8. От названия месяца, правда, сохранилось только  окончание: ... 

N anSe-ku (оборот, V I, 1), но так  к ак  в другом документе от того ж е года выдача поме
чена зимним месяцем itu  E zen-dim -kud, N ange k u  (№ 11, оборот, VI- 1—2), то в данном 
случае речь может итти только об одном из летних месяцев с именем этой богини.

4 A. D e i m e l ,  SL, 313, 9; ST, стр. 39; В. В. С т р у в е ,  назв. сочинение, 
стр . 16— 17.

5 Много данных о положении ш ублугалей  и выполнявш ихся ими работах «на- 
основании материала, предоставленного Деймелем», собрано в книге A . S с h  и е i- 
d е г, «Die sum erische Tem pelstadt», стр. 33 сл . К ниги этой, к  сожалению, не было 
в моем распоряжении (цитирую по В. В. С т р у в е ,  Рабство..., примечание 133). Од-
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их особенно ш ироко использовался, повидимому, в земледельческом 
хозяйстве как  на пахотных и посевных работах, так  и при уборке урож ая 
и доставке собранного зерна в житницы. Н ачальники ш ублугалей 
и даже укууш ей  обычно фигурирую т в качестве саг-энгаров («главных 
земледельцев»), руководителей земледельческих работ, н аряду  с другими 
специальными саг-энгарами и энгарами. Они получаю т средства п роиз
водства (плуги) и посевное зерно, доставляю т и ссыпают собранное зерно. 
П ри этом в качестве саг-энгаров встречаются не отдельные, но почти все 
лица, возглавляю щ ие партии ш ублугалей: К ака , К аманизи, Ш ешлудуг, 
У рш унирда, Энам, Эменесуд, такж е и начальник укууш ей  Д ам  дингир 
м у 1. Обычную, и, повидимому, основную рабочую силу представляли 
ш ублугали и на ирригационных и других землекопных работах. В то время 
к ак  остальные участники этих работ перечисляю тся по именам индивиду
ально, ш ублугали , большей частью, работают партиям и8. Ш ублугали 
постоянно заняты были далее на рубке тростника (D P, № №  351— 358, 
360—361), на косьбе травы (D P, № №  366 , 368 сл.); начальники  их до
ставляю т деревья3. У кууш и Д ам  дингир му привлекаю тся к  транспорту 
тростника из одного города в другой (D P, №  503). Ш ублугали в качестве 
подсобной силы участвую т, наконец, и в строительных работах4.

Мы видим таким образом, что значение ш ублугалей  как  воинов совер
шенно отступает перед той ролью , какую  они в качестве простой н е 
квалифицированной рабочей силы играли в хозяйственной ж изни, в част
ности, в хозяйстве храма Б ау . Но в то же время и в военных действиях 
ш ублугали участвую т не в качестве профессиональных воинов, 
а на основании общего призы ва, наравне с людьми, набираемыми из массы 
остального населения, в частности, в значительной мере из числа ква
лифицированных ремесленников и, наконец, даже из числа людей, значив
ш ихся в списках «игинуду...»5.

нако и того материала, которым я  располагал, вполне достаточно д л я  того, чтобы 
охарактеризовать их положение и место в хозяйстве Б ау .

1 См. R TS, №  74,; TSA, №  21: М. В. Н и к о л ь  с к  и й, № №  80 сл ., 96; D P, 
№ №  484, 492— 495 , 498, 499 , 501, 532, 534 , 537 , 589 , 545 , 546 , 549, 551, 561. 1602 
(люди Ш еш лудуга, Знама, К аманизи, Дам дингир му, с указанием  умерш их, обозна
чены к а к  люди, участвовавш ие в работах на храмовом поле: ld n ig -en -n a  S e-k in -se -k in  
da-kam ); ср. STH , № №  12 и 13, где два начальника ш ублугалей К ака  и Каманизи 
значатся одинаково и к ак  саг-энгары. В качестве саг-энгаров К ака, Каманизи 
и Энам н аряд у  с другими саг-энгарами возвращ ают п луги  по окончанию работ на 
государственные склады, см. Н и к о л ь с к и й ,  № 287.

2 См. TSA, №  23; D P , № №  623, 632—635, 637, 644, 649—652.
3 М. В. Н  и к  о л  ь с к и й, № №  281, 284; D P , № №  491, 503.
4 D P , №  123; 69 ш ублугалей работают вместе со строителями—dim .
5 От 5-го года правления У рукагины  мы имеем поименный список ш ублугалей 

наравне с т ак  же поименно названными лицами, не принадлежащ ими к  числу ш ублу
галей. Те и другие распределены на группы в 20— 25 человек, с указанием  имен воз
главлявш их их лиц  (РА). Х отя в большинстве эти последние тождественны с н ачаль
никами партий ш ублугалей по спискам выдач довольствия, однако люди, входившие 
в партии этих последних списков, в названном документе разбиты  и подчинены частично 
другим начальникам (D P, №  136). Все эти люди, к ак  ш ублугали , т ак  и люди остальны х 
партий, обозначены r/росто к а к  «люди, принадлеж ащ ие богине Б ау) й -rum  d in g ir
Ва-и). От того ж е года сохранился другой, почти тождественный, но в значительной 
мере расширенный список (вместо 100 человек в этот список внесено 184 человека,
Н и к  о л  ь с к  и й, №  3). Вместе с этим самый список изменил свое значение и н азна
чение. Это уж е не только список людей, принадлеж ащ их богине Б ау , но в то ж е время
и прежде всего список воинов—lu  am a-eren-kam  (ср. D e i m e l ,  SB, 237, 47: am a 
e rin n a= u m an n aa tu m ), поступающих в распоряжение ц аря  У рукагины , причем имя 
фактической владетельницы и х , царицы Ш аг-Ш аг, упоминаемое в ранее названном 
документе, здесь опущено (там ж е, оборот IX , 1. gu-an-su  184 1й 2. am a-eren-kam  3. й-rum  
4. d . Ва-и 5. U ru-ka-g i-na 6. lugal 7. sir-p u r-la -k i-k a  8. Zag-ne-us. 5 [год]). II хар ак 
терно, что и в этот список воинов вошли не только ш ублугали, но включено было 
такж е и много людей различных профессий и специальностей (в числе 42 человек)

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
.С

КО
РИНЫ



ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ ПЕРСОНАЛ ХРАМА БАУ 23

Положение ш ублугалей довольно близко напоминало положение гу р у ш  
каль) в Ш уруппаке предшествовавшего времени, где гуруш  в качестве 
шссы общинников представляли одновременно и рабочую и военную силу. 
Забегая вперед, мы можем сопоставить их такж е и с гуруш (каль), точнее 
! эрен, последующей эпохи I I I  династии У ра и с sabe времени I-ой вави- 
ю нской династии, термином, по своему написанию  соответствовавшим 
1деограмме «эрен» и прим енявш имся одинаково в отношении и военных 
)трядов и рабочих партий.

Только в группе укууш ей можно с большим основанием видеть профес
сиональных воинов, поскольку по своему значению и по своему написа
ние) термин «укууш» соответствовал семитическому термину r id u 1. 
Однако, как  мы видели, и укууш и не были свободны от физического труда. 
Гак, укууш и, возглавляемы е Д ам дингир му, выполняли все те ж е работы, 
щ к и ш ублугали . Они числятся среди людей, участвовавш их в работах 
ia храмовых п олях  (D P, № 602). Не менее ш ироко, чем ш ублугали , зан я
ты были они на землекопных2 работах. Труд их использовался такж е 
за рубке тростника3, на поставке деревьев4, наконец, на транспорте5. 
Л укууш и, таким образом, не были собственно профессиональными вои 
нами и в мирное время представляли такую  же неквалифицированную  
эабочую силу, как  и ш ублугали.

Остальной персонал, включенный в одни списки с ш ублугалям и и 
^кууш ами, образую т, к а к  уж е сказано, с одной стороны, представители 
хозяйственной администрации, с другой—люди различны х профессий 
и специальностей: пастухи, рыбаки и судовщики (эти последние две грун 
ты, к а к  увидим, лиш ь в незначительной своей части включены в данные 
списки), наконец, ремесленники различного рода. Обращ ает на себя вни
мание почти полное отсутствие в этих списках собственно обслуживаю 
щего царицу и вообще придворного персонала.

Теперь, когда мы рассмотрели последовательно все основные входив
шие в различные списки группы хозяйственного персонала Б ау  и когда 
вместе с этим у нас сложилось более полное представление об организации 
хозяйства храма Б ау  в его целом, мы имеем возможность точнее опреде-

под общим обозначением g i§ -k in -ti-m e— «ремесленники» (там же, оборот, V , 3—4), 
причем в число этих людей включены были такж е и несколько людей списков игинуду 
(Например, У -куш —su k a l ё-gal: Н и к о л ь с к и й ,  №  3, оборот, V, 1— 2, ср. S T H . 
№ 17, оборот, V I, 1; Н аммах-n i-du : Н и к о л ь с к и й ,  13, оборот, V I, 4; ср . ST H ,
№ 15, V III , 3; №  16, V III , 8; Ш агнугаль—ad-ge: Н и к о л ь с к и й ,  № 3, оборот,
I I I ,  4; ср. ST H , № 18 , оборот, I, I). Не менее характерны м представляется и то обстоя
тельство, что только с образованием военных отрядов, включающих не только ш ублу
галей, но и многочисленны х ремесленников и лиц други х  профессий, те и другие, 
и не только  ш уб лугал и , начинаю т обозначаться  к ак  воины. При этом ш уб лугали  
не всегда даж е образую т особые отряды, и, например, в отряде, начальником  кото
рого явл яется  У рсаг, мы одновременно встречаем и ш ублугалей  («людей» самого 
У р сага , К а к а , Ш еш лудуга, Энама) и несколько  ангаров, п астухов, птичников, 
составляю щ их в общем более половины всего отряда (13 человек из 23, см. Н и- 
К о л ь с к и й ,  №  3, столбцы I и II ) . От следую щ его, 6-го года У рукагин ы , 
года разы гравш и хся  военных действий против Уммы, сохранился еще один, ан ал о 
гичный, но параллельны й двум, приведенным выше, список (D P, №  135; список 
п араллельны й , п оскольку  к а к  состав п а р т и й ,т а к и  имена возглавивш их их лиц здесь 
были иные). Список составлен совершенно по тому ж е образцу и с таким ж е зак л ю 
чением. 155 человек, из вошедших в этот список, обозначены  как  e ren -k u -h a -an  и 12 
к ак  am a-eren -kam . Число ш ублугалей и соотнош ение и х  чи сла с  остальной  м ассой  
«воинов» в этом списке были еще меньш е, чем в списке 5-го года У рукагины .

1 Ср. D eim el, SL, 447, 28: u k u S -rid u u  §а sabem eg.
2 TSA, № 23, II , 8—III , 1; №№  622, оборот, I, 8; 623, оборот, I I I ,  4; 624, I I I ,

4; 632, I I ,  4; 633, I I I ,  3—4; 637, I , 6; 644, оборот, I I , 7.
3 Там ж е, №  360, II , 7—8.
1 М. В. II и к о л ь с к и й, № № 281, I I I ,  1—3; 294, столбцы I —II.
5 DP, № 503, столбец I I I .
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лпть полож ение и место, занимаемое этими группами в общей хозяйствен
ной организации.

С опоставляя полож ение и функции, выполняемые в хозяйстве Б ау  
людьми различны х списков, мы без труда можем притти к  выводу, что 
в первые два списка «рабынь» и «игинуду...» вносились люди, образовав
шие более тесный придворный ш тат, обслуживавш ий непосредственно 
царицу и ее двор (так же как  люди списков lii-T U R -T U R -la-ne обслужи
вали царских детей); списки ж е lu  k iir6-dab5-ba заклю чали в себе рабочий 
персонал, эксплоатировавш ийся хозяйством Б ау  в его целом. Этому до 
некоторой степени соответствовал и характер  эксплоатации. П оскольку , 
например, труд рабынь использовался преж де всего для удовлетворения 
непосредственных нуж д царицы  и ее двора, эксплоатация его сохраняла 
еще известные черты домашнего патриархального  рабства. Более п о ло 
вины рабы нь занято было обработкой и прядением шерсти (около 55% )1. 
И з остальных, к а к  уж е отмечалось выше, часть занята была помолом, 
часть на кухн е, часть на пивоварне, наконец, часть уходом за свиньями 
и козами. Люди, входившие в списки «игинуду...», такж е непосредствен
но связаны  были, к ак  мы имели возможность в этом убедиться, с двором 
царицы . И гинуду и другие садовые работники обслуживали преж де всего 
именно потребности этого двора, и мы видели, что не кто другой, к а к  
именно жены патеси фигурировали обычно в качестве покупательниц 
игинуду. Мы видели далее, что именно в этих списках значился много
численный собственно служебный персонал двора. Наконец, и группа 
«ремесленников», вклю ченная в списки «игинуду...», кончая изготовите
лем статуй—liia la n , очевидно, такж е предназначалась для обслуж ивания 
более непосредственных потребностей царицы и ее двора. П астухи такж е 
преж де всего были пастухами упряж ного и мелкого убойного содер
ж авш егося при дворе скота.

Если списки рабы нь и «игинуду...» охватывали персонал, более непо
средственно связанны й с двором царицы , то в списки 1й k u r6-dab5-b a  
вклю чались люди, обслуживавш ие более общие и ш ирокие потребности хо
зяйства Б а у . В озглавлявш ие эти списки партии ш ублугалей  выполняли 
преж де всего различные земледельческие работы, а такж е и другие работы 
общехозяйственного значения. Среди остального персонала этих спи
сков, к а к  выше уж е обращ алось внимание, совершенно отсутствуют каш у- 
ду и носители других должностей и званий, связанны х с непосредственным 
обслуживанием царицы и ее двора. Повидимому, и более квалифициро
ванные работники этих списков такж е удовлетворяли более общим н у ж 
дам и потребностям хозяйства Б ау  и не стояли так  близко ко двору 
царицы , к а к  те, которые включены были в списки игинуду. В еще боль
шей степени это должно относиться к  рыбакам, судоходам, пастухам 
крупного скота, содерж авш егося на пастбищ ах.

Повидимому, именно этим различием в полож енйи и выполняемых 
хозяйственны х ф ункциях следует объяснять и отмеченное выше различие 
в системе обеспечения людей списков игинуду... и h i k iir8-dab5-ba . Первые, 
как  ближе стоявш ие ко двору царицы  и более непосредственно связанные 
со служ бой при дворе, получали  довольствие ежемесячно; ш ублугали  
ж е и другие люди тех же списков, как  более удаленные от двора, получа
ли довольствие через более длительные сроки, причем часть довольствия 
возмещ алась им дачей земельных наделов.

Основу хозяйственной ж изни времени Л угальанды  и У рукагины  со
ставляла эксплоатация вовлеченных в патесиальное (храмовое) х о зяй 

1 Во втором году У рукагин ы  при общем числе рабынь 143, 79 было занято обра
боткой и прядением ш ерсти (см. D P , № 112); в 5-й год, когда число рабынь сократилось 
до 128, обработкой шерсти зан ята  была 71 рабы ня; (см. S T H , №  22).
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ство ш ироких масс местного производящ его населения. Реформы У рука- 
гпны, к а к  об этом свидетельствует его известная надпись, касали сь прежде 
всего различны х групп населения, заняты х в общественном хозяйстве,— 
судовщиков, пастухов, рыбаков, земледельцев, ремесленников (gis-kin- 
ti-m e), неквалифицированны х рабочих (K A L—m in-m e). У странив неко
торые злоупотребления и повысив нормы довольствия, реформа У р у 
кагины , однако, не внесла никаких существенных изменений в самую орга
низацию хозяйства1. Э ксплоатация собственно рабского труда (за исклю 
чением, как  мы видели, ж енского труда) отраж ена в наш их источниках 
более или менее случайно, поскольку  рабы, заняты е в патесиальном х о 
зяйстве, не обособлялись и ничем не вы делялись из остальной массы во
влеченного в это хозяйство населения. Самый термин u ru (arad ), означаю
щий собственно раба-чуж еземца, в официальных документах не встре
чается, хотя он у ж е в это время применяется для обозначения частных 
рабов2. Т е  относительно немногочисленные рабы, о которых мы узнаем  из 
документов, приобретались во всех известных нам случаях путем п окуп 
ки единичных рабов. В одном случае при п окуп ке ж реца-гала названо 
имя продавца, причем последний оказы вается отцом продаваемого гад а  
(RTS, № 17). П о этому поводу можно у казать , что продаж а детей широко 
практи ковалась  в области Д вуречья и во все последующие эпохи3, О 
захвате военнопленных в эту эпоху в наш их источниках не имеется ни
каких упоминаний4.

Соответственно с этим мы ничего не узнаем  и о пож ертвованиях воен
нопленных в храмы (первое известие такого рода относится ко времени 
ц ар я  аккадской  династии Рим уш а). Н апротив, факты передачи в распоря
жение храмов и вместе с тем непосредственное вовлечение в храмовое 
хозяйство целых групп общинников представляли в Л агаш е обычное 
явление. Т ак , Гудеа в одной из своих надписей сообщает, что он набрал 
партию  судовщиков и вместе с их нубандой (начальником) передал 
храм у Н ингирсу5. В обширной посвящ енной построению храм а надписи

1 К онус У рукагины  В— С, II , 2 сл ., V I, 28 сл. столбцы, V III , X I.
2 См., например, Н и к о л ь с к и й ,  №  19.
3 От кого приобретались остальные рабы, из документов не видно. Можно лиш ь 

указать, что приобретение их соверш ается при посредстве дамкаров—торговых аген
тов двора, производивших торговые операции с иноземными странами, в том числе 
прежде всего с Эламом.

4 В сообщениях о войнах, которые вел город Л агаш  при предшественниках 
Л угальанды , отсутствуют какие-либо упоминания о взятии  военнопленных. Я ркий при
мер в этом отношении представляет известная «Стела коршунов» с изображением и опи
санием победы правителя Л агаш а Эаннатума над соседним городом Уммой. Несмотря 
на то, что описание победы составлено в самых хвастливых выраж ениях, о военно
пленных при этом ничего не говорится и в то ж е время сообщается о 3600 убитых в бою 
неприятелях и о дальнейшем избиении врагов под стенами Уммы. Мало того, сопро
вождающее надпись изображение специально представляет сцену такого избиения 
военнопленных (Т 1г u г е a u-D a n  g i  n , D ie sum erischen und  akkadischen  K onigs- 
inschriften , стр . 10 сл ., столбцы V II—V III) . Совершенно так  ж е, повидимому,посту
пили в свою очередь и «люди Гишху» (Уммы), овладев Лагаш ем. Н ебольш ая табличка, 
повествующ ая о падении и разграблении Л агаш а, полна сообщений об избиении ж ите
лей Л агаш а, укрывш ихся в дворцовых и храмовых зданиях (T hureau-D angin, там же, 
стр. 36— 38). У ж е из одного свидетельства «Стелы коршунов» можно видеть насколько 
произвольно, например, утверждение проф. В. И . Авдиева, будто «важнейшшч источ
ником рабства» в области Д вуречья служ или именно войны между соседними город
скими общинами и  что именно эти войны приводили к  широкому распространению  
и развитию рабства (см. В. А в д и е в  И стория древнего Востока, лекции 1— 7, 
стр. 12 сл ., цитирую  по изданию 1943 г .). Аналогичное утверждение находим и в попу
лярной книге Н . Д . Ф л  и т т н е р , Н а берегах Евфрата и Т игра, 1938, стр . 113, 
где такж е говорится, что именно внешние междугородские войны поставляли  главным 
образом рабочую силу для  обширного строительства ш умерских царей.

5 T h u r e a u —D a n g i n ,  там ж е, стр. 76, d . 111,8—12. От несколько позднейшего 
времени из надписи Маништусу мы такж е узнаем о пожертвовании ям в храм бога
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-он ж е говорит о посвящ ении Н ингирсу ряда поселений с их населе
нием1.

Все это свидетельствует о широкой эксплоатация труда общинни
ков, тормозившей развитие собственно рабовладельческих отношений.

Обращ аемся к  вопросу о численности персонала храма Б ау . Сводя 
данны е различны х списков, получаем  следующую таблицу:

С п и с к и  Ч и с л е н н о с т ь  х р а м о в о г о  п е р с о н а л а
п о  г о д а м  п р а в л е н и я  У р у к а г и н ы

lu  k iir6-d ab 5-ba

ig i-n u -d u  il 
sag-dab-as-aS

g im

d u m u

Г
1

1 2 3 4 5 6

муж . 1621 2602 2713 — — 2244

м уж . 112 178 164 147 154 136
ж ен. 195 305 327 32s 319 311»

муж . 6 4 5 7 7 7
ж ен. 93П 14312 14Н3 12811 12815 1731*

муж . 17 33 28 23 26 21
жен. 25» 5312 3713 341* 3415 2714

1 S T H , Л» 6.
2 Н и к о л ь с к и й ,  №  13; приблизительно такую  ж е циф ру дает STH , 259-Ь? ;  TSA , №  20 дает 

значительно м еньш ую  ц и ф ру: 196.
3 S T H , 9; с р . там  ж е, № №  1 0 —11.
* Ш естая в ы д а ч а  (D P , №  121)—244 ч е л .; десятая  в ы д а ч а ’(5Т Н , „Ms 13)—226; о д и н н ад ц атая  

•выдача (там  ж е , №  12)— 234.
3 ST H , №  15; ср. „М 16.
3 DP, №  113.
1 ST H , №  17.
8 TSA, №  14.
« D P , №  114.

13 D P, №  115 . В дальнейш ем  число лтолей в свя зи  с войной бы стро  п ад ает . В осьм ая в ы д а
ча (TSA , .V; 16): 129 м у ж  и 23 ,кзн.; д в ен а д ц атая  вы дача (S T H , As 18): 109 м у ж . и 23 ж ен .

11 S T H , №  20.
12 STH , Лз 21 ; ср . D P, №  112;' Н икольский , №  1.
13 D p , №  229 .
13 Н икольский, №  6.
18 STH , J\s 2 2 ;;е р . TSA, №  12.
is  S T H , №  23.

Из этой таблицы мы видим, что численность храмового персонала 
не оставалась неизменной. Во 2-й год правления У рукагины , в связи  с п р и 
нятием им царского титула, численность персонала по всем трем видам 
списков резко повыш ается. В 3-м году дальнейш ая тенденция к  некоторому 
росту наблю дается только в отношении числа людей lu  k iir6-dab5-ba, но 
затем рост численности и этой группы , повидимому, приостанавливается 
(хотя данных по этим спискам за 4-й и 5-й годы не сохранилось, но даже 
максимальная цифра 6-го  года значительно ниж е). Ч исленность списков 
и гин уду ..., напротив, после повы ш ения во  2-й год, за  следующие два 
года, снова постепенно пониж ается, после чего более или менее стабили
зируется. Та же тенденция к  снижению и затем к  стабилизации наблю дает
с я  и в отношении числа рабынь. В 6-м году численность людей первы х 
двух видов списков сниж ается при одновременном возрастании иисла 
рабынь. Ф акт снижения численности людей обоих м уж ских списков при 
одновременном повышении числа женщ ин-рабы нь стоял, очевидно, в свя- 
зп с обстоятельствами военного времени, когда мужчины были взяты  на 
войну и труд их замещен трудом женщ ин2.

Ш амаша в С и п п а р е  восьми селений (ST, X X X . 11, p la te s  1—4. столбец  V, строка 3 сл.; 
перевод и транскрипцию  см. R A , IX  (1912), стр. 97.

1 T h u r e a u —D a n g i n ,  там ж е, стр. 104, m. X IV , 9 сл.
2 За последние месяцы (11-й и 12-й, 6-го года правления Урукагины  имеются

еще объединенные списки gim  dum u ig i-nu-du  (см. TSA, №  13; STH , Л» 24); однако
списки эти представляю т собой простые слагаемые одновременных им обособленных
списков игинуду и рабынь. В отличие от этих последних, содержащих в себе поименные
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Изменения, происходившие в численности списков рабынь, ввиду одно
родности их состава не нуж даю тся в специальных комментариях. Н апро
тив, изменения численности персонала других двух видов списков ввиду 
сложности их состава необходимо проследить по отдельным входившим 
в  них группам. В списках lu -k u r6-dab5-ba различаю тся три группы: ш уб
лугали , укууш и и остальной храмовый и рабочий персонал. И зменения в 
численности этих групп в отдельности представлены в следующей таблице1:

Г р у п п ы  Ч и с л е н н о с т ь  п о  г о д а м  п р а в д е -
У р у к а г и н ы

1
н и я

2

36 83
1'2 34

114 143

выдачи:
6-я 10-я 11-я
1 70 60 56

174 166 178

ш у б л у г а л и ........................................................  36 83 77
у к у у ш и ...........................................  1’2 34 35
остальной  п е р с о н а л : ....................................... 114 143 159

Из данных этой таблицы мы видим, что в первые годы рост числа 
ш ублугалей и укууш ей значительно обгоняет рост численности остального 
персонала. Но затем, в 6-й год (год войны с Уммой) число первой группы 
резко падает, причем укууш и не обособляются более от ш ублугалей . Н а 
против, численность остального персонала продолж ает, хотя и медленно, 
расти, а в год военных действий остается в общем стабильной. О значает 
ли это, однако, что в военных действиях принимают участие только ш уб
лугали? Б лиж айш ий анализ данных документов показы вает, что подобный 
вывод был бы слишком поспешным и неправильным. С опоставляя списки 
3-го и 6-го годов, мы видим, что многие имена списков 3-го года исчезают 
и, напротив, в списках 6-го года появляю тся многие новые имена. Исче
заю т целые группы , например, группа в 7 EDIN (охотников) с Идмут’ом 
во главе2. Все это свидетельствует о замене людей, взяты х на войну, 
новыми кадрами3.

Обращ аемся к спискам «пгинуду...» и располагаем  их такж е по годам 
и по основным группам 1:

Г р у п п ы  Ч и с л е н н о с т ь  п о  г о д а м  п р а в л е н и я  У р у к а г и н ы :

5 6 конец
6-го 
года

84 73 50

37  21  } 3 4  02  } 3 6  \1}29 
-  5 7 }б7 «  }58 « }

1 2 3 4

n u -d u , d n -a - ta r , 53 98 87 83
nu -sar

il f
\

муж.
жен.

1 / I лп
16 / 33

О о \- -  U o  
21 Г 6

\  38 15 )
22 /

Sag-dub-a§-a§ 1 муж.
жен. 4 “ U s 58 \ С1 

9 Г 7 61 b i  10
49 1 
10 /

всего: 131 208 196 179

10 53

185 1672 1323

1 Т аблица составлена на основании тех ж е документов, как  и таб ли ц а  №  1 .
2 DP. №  115, без указан ия порядкового числа выдачи.
3 STH, №  18 (1 2 -я  вы дача). Среднюю цифру (129 м. и 23 ж .)  дает TSA, №  16 (8 -я  выдача,).

перечни получателей зерна, объединенные списки дают лиш ь итоговые числовые 
данные. С какой  целью составлялись эти сводные документы, неизвестно. Возможно, 
составление этих списков стояло в связи с назначением нового заведующего хозяй 
ством Бау .

1 Таблица составлена по данным документов STH , № №  6— 13.
2 STH , №  8, об., I I I ,  13; № 9, об., IV, 8; №  10, об., IV, 10; № 11, об., I I I ,  13.
3 Правда, за предшествовавшие два года списков l u  k iir6-dab5-b.i не сохрани

лось. Но т ак  как  упоминавшийся выше список людей, включенных в военные отряды,
относится к  5-му году, причем там встречаю тся имена, исчезнувш ие из списков lu  k u r6-
dab5-ba 3-го года, то мы и имеем основание связы вать изменение в составе второй группы
©тих списков именно с составлением эти х  списков.
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П ри значительных колебаниях из года в год общей численности 
людей списков игинуду... колебания эти, как  видим, не в одинаковой 
степени коснулись отдельных групп этих списков. Во 2-й год сильно 
возросли все группы: особенно значительно повысилось число игинуду, 
увеличивш ееся почти вдвое (на 85% ); число il поднялось на 3 0 % , 
число sag-dub-as-as-—на 50% . Но уж е в следующем году происходит 
сокращ ение первых двух групп, очевидно, в связи  с перераспределением 
рабочей силы. Н апротив, последняя группа за этот год даж е несколько 
возросла. В дальнейш ем число игинуду в течение трех, а число «носиль
щиков» в течение четы рех последую щ их лет, изменилось очень мало. 
Н апротив, численность персонала sag-dub-as-as за это время, особенно 
в его муж ской половине, постоянно колебалась, что, повидимому, 
стояло в связи  с переводом людей из непосредственного ш тата царицы 
в состав хозяйственного персонала Б ау  и обратно1, факт, уж е отме
чавш ийся выше. В течение 6-го года в связи с военными действиями 
сократилась численность всех трех групп. Более всего (почти в полтора 
раза) сократилось число игинуду, что долж но быть поставлено в связь  
с их участием в той или иной форме в военных действиях или же с пере
водом их на другую  работу в замену людей, взяты х на войну. Сокращ ение 
численности игинуду происходило при этом не путем исклю чения отдель
ных игинуду, но в результате отчисления целых партий: из восьми 
партий  игинуду, значивш ихся в списках еще в начале 6-го года, в доку
менте последнего месяца того же года осталось только четыре 2.

Посмотрим теперь, к а к  велико было общее число лю дей, составлявш их 
хозяйственный персонал храм а Б а у . С лагая данные отдельных списков 
за второй год (год, когда численность персонала Б ау  достигало наивысшей 
цифры), мы получаем: 260 «людей кормления» —j—208 игинуду и получаю 
щих по отдельным табличкам-}-233 рабы нь и детей = 701 . П риблизительно 
такую  ж е, но несколько большую цифру дает документ (оттого  ж е года) 
о выдаче ш ерсти всем людям храм а Б ау  без разделения на группы , имен
но 763 человек3. Ш тат, обслуживавш ий детей царицы , насчитывал 
до 80 человек (54 мужчины и 26 женщ ин)4.

Х отя документы о выдаче довольствия и охватывали основные кадры 
хозяйственного персонала Б ау , все же не все люди, «принадлежавшие 
Бау», вошли в списки этих документов. Т ак , в эти документы вошла лишь 
часть принадлеж авш их Б ау  рыбаков. Имеются специальные документы 
о выдаче зернового довольствия «рыбакам моря» (su-ha-a ab-ba) за  4-й 
год У рукагины  (в 1-й и в 4-й раз) в числе 44—42 ч е л о в е к 5. Не меньше 
было число пресноводных рыбаков6. К  этому надо добавить еще много
численных судовщиков и матросов, судостроительных рабочих и пр.

1 См выше, стр. 19, прим. 3.
2 О бъяснять сокращение численности игинуду фактом их предполагаемого 

бегства (В. С т р у в е ,  П роблем а..., стр. 51) у  нас нет оснований. С одной стороны, 
положение игинуду не было, как  показано выше, хуж е остального персонала Б а у ; 
с другой стороны, из списков игинуду исклю чались, к ак  видим, не отдельные игинуду, 
но целые партии их с начальниками во главе.

3 D P , 117.
4 D P, №  117.
5 TSA №  19; STH , №  29; ср. №  28. Н азванные в этих документах имена не повто

ряю тся в общих списках.
6 В одном документе, содержащем список морских и пресноводных рыбаков 

(TSA, №  47), даны меньшие цифры (20 морских и 23 пресноводных рыбака). Документ 
помечен 4-м годом без указан ия имени правителя. П оскольку в нем отсутствует обычное 
для  документов Б ау  окончание, можно думать, что он относится еще ко времени пред
шественника У рукагины  Л угальанды , чем, вероятно, и объясняется указанное в нем 
Меньшее число рыбаков.
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О бщ ая численность всех этих людей достигала 200, а может быть, и более1. 
Возможно, были и еще люди Б ау , не вошедшие в известные документы2.

С опоставляя все эти данные, мы приходим к заклю чению , что непосред
ственный персонал, обслуживавш ий двор царицы и царских детей, соста
влял не менее 1000 человек3. Во время военных действий храм  Б ау , 
по данным рассмотренных нами документов, поставлял не менее 360 чело
век4. Сюда следует еще добавить игинуду и, быть может, других не во
шедших в списки3.

Х озяйство храм а Б ау  располагало, таким  образом, многочисленным 
собственным персоналом. Однако и этого персонала не всегда оказы валось 
достаточно. В экстренных случаях , когда собственной рабочей силы х р а 
ма нехватало, храм овая администрация прибегала к  приглаш ению  лю 
дей других храм ов, вы плачивая им хлебом и другими продуктами из 
расчета проработанны х дней. Мы имеем, наприм ер, документ о п ри вле
чении д ля  каких-то, повидимому, строительных, работ sub -lugal и d im  
(строителей) храмов Н ингирсу и Эпарпар (DP, № 123). В другом слу
чае в работах по сбору у р о ж ая  наряду  с людьми Б а у  участвую т такж е 
люди храмов богов Д унш агга, Г аль  Алима и др. (DP, № 564).

Рассмотренное нами хозяйство Б ау  занимало относительно скромное 
место в хозяйстве всей области Л агаш а. Помимо него, в Л агаш е сущест
вовало еще до 20 других храмовы х коллективов, и преж де всего хозяйство 
бога Н ингирсу, возглавлявш ееся самим У рукагиной  и обслуживавшее 
не только двор ц аря , но и три крупнейш их посвящ енных Н ингирсу храма: 
Энинну, А нтасурра, Эгишпура и дворец Т ирааш 6. Но и среди остальных 
храмовых хозяйств были более крупные, как , наприм ер, хозяйства х р а
мов богов Д ум узи , Н инмарки, богини Нанше.

Если мы не располагаем  данными о внутренней организации этих 
хозяйств (о чем можно делать заклю чения лиш ь по аналогии с хозяйством 
Б ау ), то о разм ерах их на основании некоторых случайны х данных можно 
составить хотя бы приблизительное представление. От года патесиата 
У рукагины  сохранилась запись общего количества зерна (682 гур  140 ка), 
выданного ш ублугалям  Н ингирсу в 4-й раз (Н икольский, № 38). И с
ходя из обычной нормы ш ублугалей  в 120 ка , можно определить число 
ш ублугалей Н ингирсу в 1365 человек (682 У2: У2) или даж е несколько 
больше, так  к ак  в числе ш ублугалей  были и получавш ие зерно по низшей

1 В архиве Б ау  сохранились два документа о выдаче хлебов судовщикам, судо
строительным рабочим, рыбакам ( Н и к о л ь с к и й ,  № №  12 и 306). Документы 
сильно фрагментированы. В сохранивш ейся части значится от 150 до 200 человек, 
Конец документа не сохранился, нет поэтому ни итоговых чисел, ни обычного у к аза 
ния на принадлеж ность людей богине Б ау  Значительность чисел этого документа 
послуж ила основанием сомневаться в принадлежности этих людей Б ау  (В. В. С т р у в е ,  
Рабство в древнейшем Сумире, стр. 42, прим. 236). Однако указанное здесь число рыба
ков (31) в общем соответствует данным других документов.

2 Имеется еще два документа, содержащих распоряж ение царицы Ш аг-Ш аг 
о выдаче хлебов большому числу ж рецов-гала, плакальщ икам—dam -ab-ba и gim  
за  служ бу при могиле Барнамтарры  (TSA, №  9; F  б г t  s с h . № 137 (цит. по A. D е i- 
m е 1, ST, стр . 130). В одном документе речь идет о 72 гала , 70 плакальщ иках  и 
148 рабынях (в том числе 112 рабынь Н ингирсу и 36 Б ау), во втором—о 92 гала , 49 п л а 
кальщ иках и 177 рабы нях. В обоих случаях  мы имеем дело, однако, повидимому, 
не с постоянным персоналом при могиле Барнамтарры, но с жрецами и плакальщ и
ками, специально приглашенными, вероятно, в связи с погребением Барнамтарры  
и дважды^ получавшими определенные нормы хлеба.

3 Деймель (назв. соч., стр. 78) определяет B etriebspersonal храма Вау в 1200 
человек.

4 Н и к о л ь с к и й ,  № 3— 184 чел. и D P , №  135— 177 человек
5 Деймель (назв. соч., стр. 112— 113) предполагает общее число выставленных 

храмом Б ау  воинов равным 500— 600 человек.
8 T h u r e a  u-D  а и g in ,  D ie sum . u . a k k . K onigsinsehriften , стр. 42 и др.
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норме. Достаточно сопоставить это число с числом ш ублугалей  храм а Б ау  
в этом же году—36 (только в следующие годы число ш ублугалей  Б а у  
возросло до 75—80 человек), чтобы видеть, насколько несоизмеримы были 
оба эти хозяйства. П оскольку в документе речь идет именно о ш ублу- 
гал ях , мы должны рассматривать их преж де всего как  рабочую силу, но 
не к ак  воинов (для обозначения людей, включенных в военные отряды, 
прим енялись, как  мы видели, совсем другие термины). Д ругой документ 
(D F, № 123) содержит данные относительно храмов Н инмарки и Эпарпар. 
В этом документе указы вается вознаграж дение за работу,выполненную для 
храм а Б ау  ш ублугалям и и строителями (dim ) обоих этих храмов, причем 
даны числа тех и других, именно 4 4 ш у б л у гал я  и 7 строителей храма Нин
марки и 25 ш ублугалей  и 5 строителей храм а Эпарпар. Возможно, что не 
все ш ублугали названны х храмов были заняты  на этих работах.

Д алее, в одном документе о выдаче хлебов и напитков ж рецам-гала 
и gim  различных местечек по случаю какого-то праздника названы числа 
рабы нь нескольких храмов, именно 104 рабыни и 51 детей богини Н анш е, 
10 гим и 3 детей П индар, 16 и 7 Д ум узи , 14 и 7 Н инмарки (D P, № 159). 
Д окумент этот относится к 5-му году У рукагины , когда число рабы нь 
в хозяйстве Б ау  равнялось  128, а число детей при них—60. Таким образом, 
мы видим, что некоторые храм ы , как , например, храм  богини Н анш е 
по числу рабы нь немного лиш ь уступал хозяйству храм а Б ау  (Ш аг-Ш аг). 
Относительно остальных храмов мы не знаем, все ли принадлеж авш ие 
им рабыни—гим участвовали в получении хлеба в данном случае.

Н аконец, мы имеем еще документ о выдаче довольствия персоналу 
храм а бога Г ал ь  Алим (Н икольский , № 18). Общее число людей Г аль  Алим 
определяется цифрой 61 (60?), из них 25 женщ ин. И з известных нам кате
горий мы находим здесь игинуду и дуатар (15 чел .), людей, «получающих 
по особым табличкам» (18 м. и 5 ж .), 15 женщ ин, занятых обработкой ш ер
сти, и еще 3 женщины других профессий, при них 5 детей (эта последняя 
группа женщ ин соответствовала категории gim  dum u списков Б ау ). 
В  списке людей бога Г аль  Алим отсутствуют ш ублугали , представлявш ие 
основную рабочую силу, и ремесленники; поэтому есть основание думать, 
что этот список не охватывает всех людей Галь Алим. Следует такж е иметь 
в виду, что документ этот относится к  1-му году У рукагины , когда и 
персонал храм а Б ау  был относительно меньше, чем в дальнейш ем.

И сходя из приведенных данных, из факта многочисленности храмовых 
хозяйств, с одной стороны, и из того ф акта, что численность персонала 
некоторых из этих хозяйств лиш ь немного уступала численности персо
нала храма Б ау , а численность персонала хозяйства Н ингирсу во много 
раз превосходила ее, с другой,—мы можем предположительно определить 
количество населения, вовлеченного в храмовые хозяйства, не менее 
10— 15 тысяч человек (а возможно, и более). Если п рин ять  общее коли
чество населения Л агаш а, согласно данным надписей У рукагины , 
в 36 000 человек, это составит 30—40% . Следует заметить, что и осталь
ное, не входившее непосредственно в патесиальное хозяйство, население 
такж е должно было принимать участие в общегосударственном хозяйстве, 
вы полняя в порядке принудительной повинности канализационны е 
н  различные строительные работы (по сооружению храмов, дворцов, 
городских стен).
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