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ФРИДРИХ-АВГУСТ ВОЛЬФ — ОСНОВАТЕЛЬ НАУКИ 
О КЛАССИЧЕСКОЙ ДРЕВНОСТИ

З НАЧЕНИЕ и актуальность античного наследия, художественного 
и литературного, доставшегося нам от греков и римлян, которое 
со времен Ренессанса составляло основной культурный и образова­

тельный багаж, в нашей современности утратили былую бесспорность. Со­
ответственно и наука о классических древностях, хранящая, интерпрети­
рующая и раскрывающая это наследие древних, должна была уступить 
принадлежавшее ей до тех пор центральное положение в системе общест­
венных наук, причем ее место и роль остались по существу невыясненны­
ми 1. Точно так же нельзя сказать, что уже определены возможности и 
перспективы усвоения древнеклассического наследия для дальнейшего 
развития социалистической культуры. Поэтому такие темы будут обсуж­
даться и впредь — с точки зрения как науки, теории культуры, так и 
педагогической практики, — ведь подобные размышления, обобщающие и 
систематизирующие, всегда с неизменной плодотворностью будут сопро­
вождать усвоение культурного наследия античности развивающимся в 
соответствии со своими законами и потребностями социалистическим об­
ществом. При этом и сегодня, и завтра будет полезно вновь возвращаться 
к учениям прошлого, представляющим интерес для истории науки и об­
разования. История собственной специальности, рассматриваемая под та­
ким углом зрения, становится непосредственной помощницей настоящему, 
учит жить, сообразуясь с опытом и свидетельствами прошлого 2.

Наследие античности — произведения ее зодчих и ваятелей, творения 
■ее поэтов, учение ее философов, а также труды по ее истории — в период 
ранних буржуазных революций, в эпоху Ренессанса (насколько могут быть 
приравнены друг другу эти понятия) дало в руки нарождающемуся клас­
су буржуазии могучее оружие в борьбе за свое утверждение, помогло ей, 
говоря словами Фридриха Энгельса, разогнать «призраки средневековья»3. 
Правда, когда в Германии поражение раннебуржуазной революции ста­
новится очевидным (датой этого события можно считать поражение Мюн- 
стерской коммуны в 1535 г. 4), античность постепенно теряет свою мобили­

1 О буржуазной науке о древностях в этой связи ср. D. N е 1 1 е п, в «Blatter des 
Landfermann-Bundes е. V. Duisburg und der Konigsberger Friderizianer», 1972, май, стр.
1 сл.

3 См.К. Н a g е г, Zu Fragen der K ultu rpo litik  der SED, B ., 1972, стр. 58.
3 К . М а р к с  и Ф.  Э н г е л ь с ,  Соч., т. 20, стр. 346.
4 М. S t e i n m e t z ,  в кн. «Deutsche Geschichte in  drei Banden», Bd 1, B., 1967, 

стр. 550 сл.
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зующую силу, порождая теперь в гуманитарной сфере кабинетных ученых, 
«благоразумных филистеров, не желающих обжечь себе пальцы» 6. Грече­
ский, которому клич Реформации «Ad fontes» обеспечил выдающееся место 
не только в науке, но и в школьном образовании, отступает вновь на вто­
рой план, а иезуитская контрреформация наносит гуманизму смертельный 
удар, оставив на долю преподавателям латыни только формальное обуче­
ние посредством грамматики и риторики. Хотя классические исследования 
все еще сохраняли в системе наук весомое положение, их связь с практи­
ческой жизнью в сильной мере заменило антикваристическое собиратель­
ство фактов, для которого исчерпывающая подборка сведений казалась 
важнее аналитической систематизации 6. Одновременно с развитием тор­
говли и ремесла большое значение для жизненной практики приобрели ма­
тематика и рисование, география и живые иностранные языки, они завое­
вали себе место во вновь возникших учебных заведениях — в привилегиро­
ванных академиях дворянства, в реальных училищах бурж уазии7, и даже 
университеты не смогли уклониться от этих требований дня. Основанная 
в 1694 г. Alma m ater Halensis стала первым современным высшим учеб­
ным заведением и — благодаря Христиану Томазию, Христиану Вольфу и 
Августу-Герману Франке — самым значительным немецким университетом 
X V III столетия. Достигнутым положением она была обязана привержен­
ностью к v ita  activa и ее потребностям, что на практике совпадало с возоб­
новлением изучения греческих и римских классиков 8.

Тем самым должна была показать свою насущную необходимость кри­
тика традиционных занятий древними авторами, направленных преиму­
щественно на формальную имитацию; притом эта критика содействовала 
пробуждению самосознания, преодолению замкнутости ученого и вновь 
ставила наследие древних на службу общественному прогрессу. Дела вме­
сто слов — требовала педагогика Просвещения 9, как обозначало себя 
движение за духовную эмансипацию прогрессивной буржуазии тогдаш­
ней эпохи. Всеобщее образование должно было способствовать изучению 
античности, познакомить с идеалами гражданского равноправия и демо­
кратии, выработанными и осуществленными в своих исторических рамках 
Афинским полисом и Римской республикой. Геттингенский университет, 
•основанный ганноверским министром Мюнхаузеном10,стал местом, где куль­
тивировался неогуманизм, в котором подобные представления нашли свое 
научно-теоретическое отражение. Здесь, в Геттингене, начиная с 1734 г. 
трудился Иоганн-Матиас Геснер (1691 — 1761 гг.), после того как он, будучи 
ректором лейпцигской Томасшуле, превратил ее в образцовое учебное за­
ведение. Он был главой основанного им же филолого-педагогического се­
минара по усовершенствованию гимназических учителей, утверждавшего 
самостоятельность последних по отношению к теологам; он плодотворно 
работали на обширной ниве исследования греческой литературы и . Лейп­
цигским коллегой и впоследствии преемником Геснера по ректорату был 
Иоганн-Август Эрнести (1707—1781 гг.), который в своем «Школьном уло­

5 К. М а р к с  и Ф.  Э н г е л ь с ,  Соч., т. 20, стр. 347.
6 J, I r m s c h e r ,  Johann Joachim  W inckelm ann und die Altertumswissenschaft 

heute, Halle, 1968, стр. 5.
7 «Geschichte der'Erziehung», В ., 19667, стр. 141 сл.
8 Там же, стр. 144.
9 E . R a u s c h ,  Geschichte der Padagogik und des gelehrten U nterrichts, Lpz, 19052, 

стр. 97.
10 С. B u r s i a n ,  Geschichte der classischen Philologie in  Deutschland, Miinchen, 

1883, стр. 388.
11 Там же, стр. 387 сл.
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жении земли Саксония» (1772 г.) с одной стороны, по-прежнему требовал 
подражания древним писателям, но, с другой,— предварял его осмысле­
нием и интерпретацией авторов и подчинял воспитательной задаче 13. 
Наконец, учеником того и другого — учеником, превзошедшим своих учи­
телей, был Христиан-Готлоб Гейне (1729—1812 гг.) сын ткача из Хемница 
(совр. Карл-Маркс-Штадт), princeps philologorum, основоположник со­
временного библиотечного дела, научный организатор с крупным именем 
и (что не так мало значит) старый друг семьи, доверенное лицо и тесть не­
мецкого якобинца Георга Форстера, которому он оставался верен даже 
тогда, когда все от него отвернулись 13. В своих лекциях, семинарских за­
нятиях, публикациях и рецензиях Гейне охватил множество древнеклас­
сических дисциплин14: историю литературы, так называемые реальные древ­
ности, археологию искусства, мифологию15; он работал над ними в рус­
ле той методологии исторического исследования, которая была разработана 
Винкельманом в его занятиях античным искусством 1в. Широта науч­
ного творчества позволяла Гейне держать в поле зрения всю полноту мате­
риала, накопленного веками в результате древнеклассических исследо­
ваний, а также задачи, встававшие при интерпретации этой массы сведе­
ний и в приложении их к педагогической практике. Однако такое чрезвы­
чайное обилие материала требовало определить и в ходе упорядочивающей 
систематизации установить, что же такое наука о древностях и какой цели 
она служит. Осознание этого как общественной потребности, разрешение 
этих задач для своего времени и явилось непреходящей заслугой Фридри­
ха-Августа Вольфа, о котором сейчас пойдет речь.

Фридрих-Август Вольф родился 15 февраля 1759 г. в деревне Хайнро- 
де, лежащей на склоне Хайна южнее Нордхаузена 17, в семье школьного 
учителя и органиста, образованного гораздо выше, чем требовало его по­
ложение. Отец вложил все свое честолюбие в то, чтобы из не по возрасту 
развитого мальчика воспитать вундеркинда,который, еще не достигнув трех 
лет, должен был учить наизусть латинские вокабулы и небольшие фразы, 
а по достижении четырех лет в день своего рождения читать в церкви оду,, 
сочиненную его отцом по случаю Хубертусбургского мира, завершившего 
Семилетнюю войну 18. С переездом родителей в Нордхаузен Ф.-А. Вольф 
поступил в 1767 г. в тамошнюю гимназию, которую он, многому выучив­
шись самостоятельно, оставил в 1776 г., чтобы поступить в Геттингенский 
университет, значение которого для классических исследований было от­
мечено нами выше. Здесь он, несмотря на все отговоры, попросил зачис­
лить его как philologiae studiosus 19, показывая этим решением, что он 
рассматривает свой предмет не как подготовительную ступень к занятиям

12 D. D i е t  г i с h, «Das Altertum», 17, 1971, стр. 183.
13 J . I r m s c h e r ,  в кн.  J . B u r i a n ,  L.  V i d m a n ,  A ntiquitas Graeco-Romana 

ac tem pora nostra, Prag, 1968, стр. 143.
14 Его слава была так велика, что молодой Гете некоторое время вынашивал идею 

обучаться у Гейне древним языкам; ср. H . R u p p e r t ,  в «Forschungen und Fortschrit- 
te», 33, 1959, стр. 230.

15 В u г s i a n, ук. соч., стр. 476.
18 U. von W i l a m o w i t z - M o e l l e n d o r f ,  Geschichte der Philologie, Lpz, 

1959, стр. 45.
17 A utoatlas der Deutschen Demokratischen Republik, G otha, 1962, карта 8, С 3.
18 A. B a u m e i s t e r ,  в «Allgemeine deutsche Biographie», 43, Lpz, 1898, стр. 737.
19 При этом он, однако, был не первым, как это утверждала долго бытовавшая ле­

генда (так, например, S. R e i t e r ,  в «Neue Jahrbucher fur das klassische A ltertum , 
Geschichte und deutsche L ite ra tu r und fur Padagogik», 13, 1904, стр. 89); об этом см. 
О. К е г п, в «Thiiringisch-Sachsische Zeitschrift fur Geschichte und Kunst», 24, 1936, 
стр. 88 сл.
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теологией и юриспруденцией и совсем не как их ancilla 20, но придает это­
му предмету, равно как и базирующейся на нем специальности, особое, 
самостоятельное значение. Впрочем, он продолжал заниматься и самооб­
разованием, с рвением работая в библиотеках, так как его не могли удов­
летворить лекции, читавшиеся еще во многом по средневековым канонам. 
Свою профессиональную карьеру он начал в 1779 г. сотрудником интерна­
та в Ильфельде (Южный Гарц); характерно, что в документе о зачислении 
на службу он ошибочно назван candidatus theologiae 21. Несмотря на то 
что он иногда предъявлял чрезмерно высокие требования, как учитель он 
пользовался успехом; кроме того, в ильфельдский период жизни Вольфа 
появилась его первая публикация — издание «Пира» Платона с введени­
ем, обзором содержания и примечаниями на немецком языке 22 — для того 
времени неслыханная новинка. Эта работа была вызвана директивой прус­
ского короля Фридриха II, проникнутой духом Просвещения: античные 
классики должны прилежно изучаться в школах, а также переводиться 
на немецкий, с тем чтобы юношеству не просто западали в память гречес­
кие и латинские слова, но запечатлевались бы также приемы, принципы и 
искусство писательского мастерства, чтобы молодежь получала о них свое 
представление 23. Основные принципы неогуманизма нашли здесь свое от­
ражение, и Вольф с готовностью им следовал, подавая при этом достойный 
подражания пример нынешним филологам, ибо представление, будто бы 
популяризация и перевод — дело, недостойное истинного ученого, еще не 
вывелось по сю пору. Впрочем, для Вольфа служил стимулом и еще один 
дополнительный момент. Так как он собирался жениться, а Ильфельдский 
интернат по старому монастырскому обычаю не дозволял своим сотрудни­
кам вступать в брак 24, Вольф подыскивал себе другое место службы и 
должен был для этого зарекомендовать себя чем-то заметным. Действитель­
но, в 1782 г. он поступил на работу в ректорат городской школы в Остеро- 
де (Гарц). И снова он достиг педагогического успеха тем, что готовил своих 
учеников к самостоятельной деятельности 25, а также широко привле­
кал их к участию в разработке «Законов и предписаний, кои должны блю­
сти ученики главной школы Остероде» 26. Общественное признание не за­
ставило себя ждать, причем благоприятное воздействие оказал и коммен­
тарий к Платону 27 — в 1783 г. министр фон Цедлиц, имевший заслуги в 
деле образования в Пруссии 28, предложил Вольфу принять освободившую­
ся профессуру в Галльском университете, которую до того занимал друг и 
соратник филантропа Базедова 29 Эрнст-Христиан Трапп 30. Вольф при­
нял предложение и на протяжении более чем двух десятилетий (до закры­
тия университета Наполеоном в 1806 г. 31) вел там весьма плодотворную 
деятельность, явившую непреходящие результаты.

2 ° дтот терМИН употребил Р. Зелльхайм («450 Jahre M artin-L iither-U niversitat 
Halle-Wittenberg», II, Halle, 1954. стр. 160).

21 W. К 6 r t  e, Leben und Studien Friedr. Aug. Wolf’s, des Philologen, II, Essen, 
1833, стр. 201.

22 Platons Gastmahl: Ein Dialog. H in und wieder verbessert und m it kritischen 
und erklarenden Anmerkungen herausgegeben von Friedrich August Wolf, Lpz, 1782.

23 К 6 r  t  e, ук. соч., I, 1833, стр. 78.
24 Соответствующий акт о зачислении на службу см. у К б г t  е, ук. соч., I I , 203.
25 Там же, I, стр. 94 сл.
26 Там же, II, стр. .204 сл.
27 См. W. S c h r a d e r ,  Geschichte der Friedrichs-U niversitat zu H alle, I , B ., 

1894, стр. 434, 438.
28 С. V a r r e n t r a p p ,  Johannes Schulze und das hohere preussische U aterrichts- 

wesen in  seiner Zeit, Lpz, 1889, стр. 29 сл.
23 «Geschichte der Erziehung», стр. 170.
30 К 6 r t е, ук. соч., I , стр. 100 сл.
31 Е. V о i g t, в «450 Jahre M artin-Luther-U niversitat», стр. 206.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



24 И. ИРМ Ш ЕР

В Галле классические штудии, связанные с новыми педагогически­
ми устремлениями и внедрявшиеся при содействии близкого этим 
устремлениям филантропизма Иоганна-Бернхарда Базедова 32, на ис­
ходе X V III в. не занимали достаточно прочных позиций. Пролагая до­
рогу идейному богатству неогуманизма, Вольф сумел очень быстро и 
решительно изменить положение вещей. Уже в 1787 г. он смог открыть 
свой филологический семинар, который внес значительный вклад в 
дальнейшее размежевание профессий филолога — научного педагога — 
и теолога 33. Однако для Вольфа, как и вообще для возглавлявше­
гося им младшего неогуманизма, главным воспитательным средством 
была по преимуществу классическая древность, в человеческом идеа­
ле которой словно объединились гармоническое развитие истины, добра 
и красоты, гуманизм и всеобъемлющее образование34, и соответственно в 
предметы преподавания им были включены в полной мере история, фило­
софия, математика и физика 35. Но и для занятий собственно древностью 
Вольф предопределил такой же широкий кругозор. Участники его семина­
ра должны были ознакомиться в полном объеме с соответствующей исто­
рической эпохой, включая искусство, а если такой охват был недостижим, 
то, по меньшей мере, с историей древних народов, литературой как греков, 
так и римлян, античными древностями, сюда же присоединялись упраж­
нения в стиле и толкование избранных авторов 36.

И собственная академическая деятельность Вольфа явилась впечатля­
ющим воплощением такой широты. Он читал лекции по 14 часов в неде­
лю летом и по 17 зимой, следуя при этом трехлетнему циклу, которого он 
придерживался почти регулярно 37. Этот цикл начинался обзором древ­
ней истории, а его центром тяжести была «encyclopaedia philologica», 
где систематически излагался весь круг дисциплин науки о древностях 
(orbis iniversus earum rerum, quae ad hum anitatis studia pertinent), 
затем шли отдельные предметы с их направлением, спецификой, взаимо­
связями и вспомогательными средствами, а в заключение рассматривались 
наиболее целесообразные формы занятий этими предметами 38. Этот курс 
лекций Вольф прочел в общей сложности 18 раз и тем самым заложил фун­
дамент для своего более позднего изложения, которое позволило ему в 
поля ом смысле слова стать основателем науки о классических древностях.

Как и в гимназии, Вольф в роли преподавателя высшей школы тоже 
добился невиданного успеха. Шла слава о необычайной силе ума, благо­
даря которой он овладевал обширным материалом своей разносторонней 
науки, и о легкости, с которой он излагал, что ему было нужно, на немец­
ком ли, на латинском ли языке. Его естественная манера резко отлича­
лась от педантичного тона и сухой диктовки, которые все еще были рас­
пространены в высших школах Германии того времени; Вольф же вместо 
этого издавал короткие печатные программы курсов лекций, чтобы сокра­
тить конспектирование 39. Не последним делом для него были и prooemia 
к каталогу лекций, составление которых выпадало, конечно, на долю его 
как профессора красноречия; они были необходимы, чтобы ввести слуша­
теля в дух и метод науки — studiorum  ratio  40, предостеречь от поверхно­

32 «Geschichte der Erziehung», стр. 176.
33 К б г t  е, ук. соч., I, стр. 200 сл.
34 См. «Geschichte der Erziehung», стр. 176.
35 К б г t  е, ук. соч., I, стр. 207.
36 Там же, I, стр. 207 сл.
37 Там же, I, стр. 174 сл.
38 Там же, II , стр. 215.
39 B a u m e i s t e r ,  ук. соч., стр. 740 сл.
40 Fr. Aug. W o l f ,  K leine Schriften in  lateinischer und deutscher Sprache, hrsg. 

von G. Bernhardy, I, Halle, 1869, стр. 21.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



Ф.-А. ВОЛЬФ — ОСНОВАТЕЛЬ НАУКИ '0 КЛАССИЧЕСКОЙ ДРЕВНОСТИ 25

стной polypragmosyne (nusquam est qui ubique est) 41, указать путь и цель 
исследования. У нас нет более ценного источника о педагогической дея­
тельности Вольфа в Галле, чем Гете, о дружбе которого с Вольфом следу­
ет сказать несколько слов.

В дневниках за 1805 г. Гете делает заметки об одном посещении Галле: 
«... я нашел радушный прием в доме моего друга Вольфа» 42. «Присутствие 
чудовищного знания», которое поражало его в Вольфе, возбудило в нем 
Ячелание услышать, «каким образом он методически и доходчиво передает 
предмет молодежи». «Приведенный его любезной дочерью к потайной две­
ри ,— продолжает он дальше,— я слушал оттуда несколько раз его лек­
ции, где действительно нашел все, чего мог от него ожидать: свободное из­
ложение, исходящее из полноты осведомленности, передача слушателям 
основательнейших знаний со свободой, воодушевлением и вкусом» 43.

Вполне естественно, что столь влиятельное положение Вольфа как акаде­
мического преподавателя неослабно укрепляло позиции его самого и его 
предмета в общей структуре Alma m ater Halensis. В качестве члена акаде­
мического сената он высказывался в своих исчерпывающих, еще и те­
перь интересных заключениях о проблемах студенческого воспитания и 
образования, об особенностях и задачах преподавателя высшей школы, о 
подготовке подрастающего поколения ученых, о физическом воспитании 
студентов и о многом другом 44. Когда в 1802 г. стала вакантной должность 
главного библиотекаря, он занял и ее 45. Не последняя заслуга Вольфа бы­
ла и в том, что он в своей новой функции побуждал к усердному занятию 
в библиотеках студентов, которых он уже с давних пор приучал к само­
стоятельной работе. Его назначение тайным советником в 1805 г. 46, опре­
деление ему академического жалованья в 1799 г. и последовавшее затем 
избрание действительным членом Берлинской академии в 1808 г. 47 при 
таких предпосылках явились заслуженными почестями.

Несомненно, в духе Вольфа то, что мы сначала говорим о его препода­
вательской деятельности в Галле и лишь во вторую очередь — о литера­
турном творчестве. Ведь Вольф сам считал себя прежде всего педагогом 48 
и никогда не отдавал предпочтения своему научному сочинительству перед 
академическими обязанностями; более того, он ставил первые на службу 
своей педагогической работе 49. Несмотря на это, его научная продукция 
была весьма солидной, охватывая наряду с уже упомянутыми вспомога­
тельными пособиями для студентов и прооймиями к программам курса 
лекций новые издания классиков и критические исследования 50. Ни од­
на из этих работ, написанных по требованию дня, не могла ввиду своего 
характера сохранить значение надолго; тем убедительнее удалось это двум 
другим произведениям Вольфа. Это появившиеся в 1795 г. в Галле «Pro­
legomena ad Homerum», которые формулировали гомеровский вопрос 51,

41 Там же, стр. 24.
42 E . G r u m a c h ,  Goethe und die A ntike, I I ,  Potsdam , 1949, стр. 943.
43 Там же, стр. 943 сл.
44 К  б г t  е, ук. соч., I, 234 сл.
45 Там же, I, стр. 244 сл.
46 Там же, I, стр. 340.
47 Е. A m b u r g e r ,  Die M itglieder der Deutschen Akademie der W issenschaften 

zu Berlin 1700—1950, B., 1950, стр. 23.
48 К o r  t  e, ук. соч., I, стр. 248.
49 Так, он говорил о себе самом, как о человеке, который «никогда не хотел быть 

писателем, но лишь учителем» ( W o l f ,  ук соч., I I , 1869, стр. 1019).
80 Ср., в частности, В u г s i а п, ук. соч., стр. 522 сл., а такж е библиографию в 

S. В е i t  е г, Friedrich August Wolf. E in Leben in Briefen, I I I ,  S tu ttga rt, 1935, 
стр. 258 сл.

51 Г. Мухау в его переводе книги: F. A. W о 1 f, Prolegomena zu Homer, Lpz, 1908, 
стр. 11 сл.
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вот уже более столетия оживленно обсуждающийся в науке о классических 
древностях и вне ее, и составленное еще в Галле, но опубликованное толь­
ко в 1807 г. в Берлине «Изложение науки о древностях согласно ее опре­
делению, содержанию, цели и значению» («Darstellung der Altertumswis- 
senschaft nach Begriff, Umfang, Zweck und Wert»).

Гомеровский вопрос уходит корнями в саму античность, поскольку еще 
александрийские филологи обратили внимание на многочисленные проти­
воречия в «Илиаде» и «Одиссее»; их замечания нашли отражение в схолиях,, 
самые значительные из которых, Схолии к Илиаде Codex Venetus 454, 
сделал доступными для науки Жан Батист Гаспар д’Анс де Виллуазон в 
1788 г. 62 В Новое время в ходе «Querelle des ancients et des modernes», 
во Франции, когда сочинениям Вергилия отдавалось безусловное предпоч­
тение перед Гомером, аббат Франсуа Эделин д’Обиньяк решил спасти по­
этическую ценность гомеровского эпоса тем, что он, отказавшись от по­
ложения о единстве «Илиады» и об историчности поэта, увидал красоту 
поэзии в отдельных кусках, которые лишь позднее некто безымянный свел 
воедино. Выводы д’Обиньяка увидели свет только спустя долгое время пос­
ле его смерти — в 1715 г. 63 Не упоминая (что с полным правом можно по­
ставить ему в упрек) предшественника, Вольф воспринял рассуждения 
д’Обиньяка и развил их, во-первых, тезисом об абсолютном отсутствии 
письменности в гомеровскую эпоху, во-вторых, указанием (которое было 
шагом вперед) на устную традицию эпоса и, наконец, признанием исто­
ричности легенды, по которой гомеровский текст обрел свою законченную 
форму только благодаря деятельности афинского тирана Писистрата в VI в. 
до н. э. 54 Вольф не предпринял собственного анализа поэм, равно как и 
сопоставления их с другими памятниками народного эпоса; это было осу­
ществлено в соответствующих работах лишь Гердером.

Резонанс, который нашло сочинение Вольфа прежде всего в Германии55 
в научных кругах и за их пределами, был значительным56. Археолог Карл- 
Август Бёттигер, с 1791 г. консисториальный советник и директор гимна­
зии в Веймаре 57, забил в набат и воззвал: «Единство и неделимость Гоме­
ра в явной опасности! Горит со всех четырех концов! Кто душою и сердцем 
хочет тушить — неси пожарное ведро» 58. Вильгельм фон Гумбольдт, ко­
торому Вольф был предан еще с йенского периода жизни 59, оказался вос­
приимчив к рассуждениям своего друга 60. Виланд при всей сдержанности 
нашел критический дух работы заслуживающим сочувствия 61, в то вре­
мя как с Гердером и с Гейне дело дошло до недостойных препирательств 
о приоритете в2. Шиллер не мог примириться с мыслью, что в гомеровских 
творениях могли участвовать многие аэды, и направил против этого, вар­
варского, на его взгляд, представления свою эпиграмму «Гомериды» 63.

52 W. S c h m i d ,  О.  S t a h l i n ,  Geschichte der griechishen L itera tur, I , 1, Miinchen, 
1929, стр. 134.

53 Там же, стр. 133 сл.
54 A. L е s к  у, Geschichte der griechischen L itera tur, Bern2, 1963, стр. 51.
55 Отклики за пределами Германии были противоречивыми, см. Т. S i п к о, 

L ite ra tu ra  grecka, I, 1, Krakow, 1931, стр. 39.
56 W. S c h a d e w a l d t ,  Von Homers W elt und W erk, Lpz, 1944, стр. 9; ср. так­

ж е студенческую застольную,приводимую в кн. О. К е г n, Die klassische Altertumswis- 
senchaft in  H alle seit F. A. W olf, Halle, 1928, стр. 6.

57 R e i t e r ,  ук. соч., стр. 287.
58 Там же, стр. 49.
6S К  о г t  е, ук. соч., I, стр. 140 сл. О связях Вольфа с Иеной см. М. S i m o n ,  

в «W issenschaftliche Zeitschrift der Friedrich-Schiller-U niversitat Jena», Gesellschafts- 
und sprachwissenschaftliche Reihe, 20, 1971, стр. 179 сл.

60 M u с h a u, ук. соч., стр. 12 сл.
61 К о г t  е, ук. соч., I , стр. 220 сл.
62 B a u m e i s t e r ,  ук. соч., стр. 743 сл.
аз М и с h а и, ук. соч., стр. 12.
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Гете, напротив, колебался 64. Сразу же по прочтении книги он написал 
Шиллеру, что она была для него достаточно интересной, но не доставила 
ему радости: «Идея, быть может, и хороша, и старания респектабельны, 
если бы только эти господа не были вынуждены для прикрытия своих сла­
бых флангов опустошать при случае плодороднейшие сады царства эс­
тетики, превращая их в жалкие окопы. И наконец, во всем этом крохобор­
стве субъективного больше, чем думают» 65. Вскоре, однако, в элегии «Гер­
ман и Доротея» (декабрь 1796 г.) он подошел к вопросу с другой стороны:

Выпьем за здравье того, кто от имени нас, от Гомера 
Освободил наконец, лучший нам путь указав.

Кто состязаться с богами и кто с единым решится?
Но гомеридом быть, хоть и последним, я  рад.

(пер. В .  И. Ярхо)  89

И в конце жизни, спустя более чем 30 лет после появления «Пролегомен», 
он заметил в письме к Эккерману: «Вольф уничтожил Гомера, но поэме 
он не причинил никакого вреда, так как эта поэма обладает волшебной си­
лой героев Валгаллы, которые с утра рубят друг друга в куски, а в пол­
день снова садятся целыми и невредимыми за стол» 67.

Поднятый Вольфом гомеровский вопрос составлял, как было замечено 
выше, одну из основных тем филологии X IX  — начала XX в. и ввиду 
того, что к этому времени древнеклассическое наследие стало частью все­
общего образования, вышел далеко за рамки вопроса специального. Свя­
занный с идеями Вольфа аналитический подход пытался различными тео­
риями объяснить возникновение «большого эпоса», а именно: теориями 
расширения некоего праэпоса, соединения отдельных песен, компиляции 
малых эпических поэм. В то же время так называемые унитарии придер­
живались идеи о единстве «Илиады» и «Одиссеи» и на худой конец допус­
кали лишь вставки в них. Оба течения способствовали осмыслению Гоме­
ра, хотя их возможности не позволяли им справиться со всей проблемати­
кой. Новые взгляды были выработаны при посредстве, во-первых, сравни­
тельного литературоведения в отношении эпической манеры изложения и 
эпической техники, далее, языкознания, установившего, что слог гомеров­
ских поэм — это сложившийся в результате долгой традиции искусствен­
ный язык, а также археологии, которая, начиная с раскопок Генриха Шли- 
мана, явила нашим взглядам крито-микенский мир, изображавшийся 
эпическим преданием как героическая эпоха. Современное гомероведение 
подчеркивает искусство построения, реализм изображения, образность 
языка «Илиады» и несомненно более поздней «Одиссеи» и приписывает обе 
поэмы одному или, возможно, двум выдающимся поэтам, творившим в 
Малой Азии около 800 г. до н. э. 68 Во всяком случае нельзя пройти мимо 
того, что в последнее время — пусть в ограниченном кругу специальных 
исследований — идущее от Вольфа аналитическое изучение гомеровских 
поэм вновь заявляет о себе 69.

Как мы уже видели, систематизацию науки о древностях Вольф разра­
батывал в одном из своих любимых курсов лекций, не записывая, однако, 
своих мыслей (изложения, выполненные по его примеру другими, едва ли

64 Ср. также письмо Гумбольдта Вольфу от июня 1795 г.:«Однако он еще слишком 
далек от того, чтобы вообще высказывать свое окончательное мнение; Вы знаете его муд­
рую осторожность» (см. G r u m a c h ,  ук. соч., I, 1949, стр. 145).

05 Там же, I, стр. 144.
66 И.-В. Г е т е ,  Собрание сочинений в 13 томах, т. 2, М .— Л ., 1932, стр. 474.
67 G r u m a c h ,  ук. соч., I, стр. 211.
68 G. S t  е i п е г, Lexicon der W eltlite ra tu r, Lpz 2, 19fi5, стр. 342 сл.
68 L e s k у, ук. соч., стр. 52 и прим. 3.
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могли его удовлетворить 70). Тем, что Вольф все-таки написал подобное со­
чинение, мы обязаны, во-первых, изменению внешних обстоятельств (с 
закрытием университета в Галле в 1806 г. Вольф потерял работу и жало­
ванье), а во-вторых, советам и участию Гете 71, с которым он с 1795 г. 72 
поддерживал дружеские отношения. «Одновременно и вместе с ним (Алек­
сандром фон Гумбольдтом.— И. И.)  — пусть с другой стороны, но в об­
щем смысле все-таки с ним, вступил в наш круг тайный советник Вольф» — 
— гласит заметка в дневниках писателя 73. Гете ценил Вольфа, «крупней­
шего филолога», как выдающегося специалиста, у которого «безграничная 
готовность поделиться знаниями и рвение» находятся «в полной соразмер­
ности с начитанностью и эрудицией», чье присутствие «в любом смысле» 
придавало силы Гете, так что он не только состоял с ним в переписке, но' 
и при каждом возможном случае искал личной встречи 74 и, кроме того, в 
1805 г. пригласил его участвовать в своей книге о Винкельмане 75.

Поэтому вполне понятно, что в трудную минуту Вольф часто обращал­
ся к Гете. Он взвешивал шансы перейти в Йену в качестве doctor legens. 
«Но я колеблюсь и нуждаюсь в постороннем истинно дружелюбном советчи­
ке. Ведь если эта неопределенность продлится дольше, то я совсем паду 
духом, поскольку я так и не выучился писать ради пропитания, и к тому 
же слишком много бумаги накопилось за эти 16 лет, чтобы меня потянуло 
к подобному ремеслу»,— пишет он в своем письме от 14 ноября 1806 г. 7S 
Через две недели Гете прислал ответ и сразу схватил суть дела. Он указы­
вал на подготовительные работы друга, на его «легкость общения» и пред­
расположение к устным лекциям, с тем чтобы посоветовать ему пойти но­
вым путем: «Мы живем в новых условиях, и поэтому вполне естественно, 
чтобы мы, по крайней мере мало-мальски, иначе себя вели. Вы привыкли 
до сих пор издавать лишь труды и предъявлять самые суровые требования 
к тому, что Вы отдаете в печать. Решитесь же, наконец, сочинять, и сочи­
нения Ваши будут в большей мере трудами, чем многое другое. Почему бы 
Вам теперь не взяться за свою археологию и не издать ее в виде краткого 
очерка? Потом возьмите его за основу и через несколько лет издайте пере­
работанным! Между тем он сделает свое дело, и это облегчит дальнейшую 
работу». «Тогда современники и потомки смогут поздравить себя с тем, что 
беда обернулась таким благом» 77.

Вольф не мог устоять перед столь убедительным предложением и тот­
час же взялся переделывать рукописи своих лекций в филологическую 
энциклопедию 78. Для ее опубликования он, осуществляя свои давнишние 
планы, создал собственный периодический орган «Museum der A ltertum s- 
wissenschaft»; к сотрудничеству по его изданию он пригласил берлинского 
эллиниста Ф. Бутмана; уже в 1807 г. смог увидеть свет первый том 79. 
Главным в нем было сочинение Вольфа, занимавшее 145 страниц, — «Из­
ложение науки о древности согласно ее определению, содержанию, цели 
и значению». Оно было посвящено Гете, «знатоку и выразителю греческо-

70 К  о г t  е, ук. соч., I, стр. 193, прим. 1.
71 Там же, I, стр. 349 сл.
72 Обобщающий очерк отношений между Гете и Вольфом дает X. фон Мальцан 

(«Insel-Almanach auf das Jah r 1959», W iesbaden, 1959, стр. 151 сл.).
73 G г u m a с h, ук соч., I I , стр. 940; ср. такж е М е г к е г, в кн. J . Z e i t l e r ,  

Goethe-Handbuch, I I I ,  S tu ttg a rt, 1918, стр. 587.
74 Примеры: G r u m a c h ,  ук. соч., I I , стр. 941 сл.
75 F. A. W о 1 f, W inckelm ann als Phiiologe, «J. W . Goethe, W inckelmann und sein 

Jahrhundert in  Briefen und Aufsatzen», hrsg. von H. H oltzhauer, Lpz, 1969, стр. 237 сл.
76 B eiter, ук.соч., I, 1935, стр. 421.
"7 М. В e r  n a у s, Goethes Briefe and Friedrich August Wolf, B ., 1968, стр. 110 сл.; 

G r u m a c h ,  ук. соч., I I , стр. 944 сл.
78 К о г t  е, ук соч., I, стр. 354.
79 В u г s i а п, ук. соч., стр. 540, прим. 1.
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ГО духа», «тому, в чьих трудах и набросках средь ужасающего современ­
ного окружения этот благотворный дух получил вторую жизнь» 80. 
Исходным пунктом для рассуждений Вольфа служили различные опреде­
ления цели изучения древних языков: одни хотели бы изучать их «ради 
истории и так называемого знания дела», другие видят «конечную цель» в 
«чтении и понимании авторов», третьи признают такие штудии только с 
точки зрения нужд сегодняшнего дня; для автора же дело идет о том, что­
бы его усилиями античность «была поднята до уровня систематизирован­
ной философско-исторической научной дисциплины» 81.

Предмет этой вновь определенной науки составляют древние греки и, с 
некоторыми различиями, римляне — народы, у которых «из сокровен­
нейших потребностей духа и характера выливалось наружу стремление к 
многогранному совершенствованию, и из страстной заинтересованности, 
переходившей от предмета к предмету, возник великолепно упорядочен­
ный круг искусств и наук, поднявших человеческое существование до бес­
корыстного использования своих самых высоких сил» 82. Этих свойств 
Вольф не видит у народов древнего Востока, хотя и отмечает, что их куль­
турный вклад в цивилизацию получил абсолютное признание. Названные 
качества греков и римлян породили те достижения, которые, на взгляд 
неогуманиста Вольфа, «в художественном плане образцовы, а в науч­
ном — значительны». « ...для многих классических произведений, — 
продолжает он дальше,— настолько оправдались предчувствия их творцов, 
предсказавших им нерушимость перед лицом грядущих бурь, что часто 
здесь зрима царственная рука судьбы». И вот «по количеству и состоянию 
сохранившегося мы, последыши, оказались в состоянии, если не с полным, 
то с достаточным пониманием, а в известном отношении даже глубже, чем 
сами древние, войти без резкого перерыва во все, что они оставили нам на 
память, и в главных соотношениях постичь их дела и волнения» 83. Это 
доступно лишь науке, устремленной к познанию целого, которую Вольф 
обозначает как науку о древности — антиковедение. «Она охватит всю 
совокупность сведений и свидетельств, знакомящих нас с деяниями и 
судьбами, с состоянием политики, науки и домашним бытом греков и рим­
лян, с их культурой, языком, искусствами и науками, обычаями, религией, 
национальным характером и образом мыслей, и таким образом мы окажем- 
мя в состоянии основательно постичь дошедшие до нас творения и насла­
диться тем, что мы проникнем в их сущность и дух, получим представление 
о жизни древних, сравним былое и нынешнее» 84. Умственное развитие 85, 
подобающее «нравственному человеку» 86, которое снова и снова побужда­
ет нас «к полному совершенствованию всех сил ума и сердца» 87, — вот 
провозглашенная цель этой в широком смысле слова понимаемой науки 
о греко-римской древности 88. То что Вольф таким образом давал науч­
ное обоснование характерной для немецкого классицизма картине антич­
ности, видно по приему, какой оказал его сочинению Гете. Он поздравил 
автора как от себя, так и от имени кружка друзей и выразил свою удовлет­
воренность тем, что он лично «своими настояниями и понуканиями» спо­
собствовал делу продвижения «столь достохвального труда». В это же 
время он пишет своему берлинскому другу Цельтеру: «Тайный советник

80 W o l f ,  K leine Schriften, II , 1869, стр. 808.
81 Там же, II , стр. 811.
82 Там же, I I , стр. 819 сл.
83 Там же, II, стр. 825 сл.
84 Там же, II, стр. 826.
85 Там же, II, стр. 868.
86 Там же, I I , стр. 884.
87 Там же, II, стр. 886.
88 W . R е h m, G riechentum  und Goethezeit 2, Lpz, 1938, стр. 260 сл.
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Вольф подарил нас отличной книжкой об изучении античности, которая 
содержит огромные богатства и напоминает обо всем, что мы знаем, друже­
ски нам подсказывает, что мы должны еще узнать и какое употребление 
найти нашим знаниям» 89.

«Изложение науки о древностях» стоит в известной мере на рубеже галль­
ского и берлинского периодов деятельности Вольфа, так как после из­
вестных неприятностей в Галле в 1807 г. он, следуя приглашению историка 
Иоганна фон Мюллера, занимавшего при прусском дворе влиятельные 
должности 90, переселился в Берлин, сначала временно, а затем и постоян­
но. Представители патриотического движения в прусской педагогике, ко­
торое выразилось в борьбе за основание Берлинского университета, за ре­
организацию Академии91, а также за создание гуманитарной гимназии,про­
явили заботу о знаменитом человеке, который был в свое время украше­
нием Alma m ater Halensis.

И действительно, Вольф отверг несколько почетных предложений ра­
боты за границей, чтобы трудиться бок о бок со своим другом Вильгель­
мом Гумбольдтом 92, хоть и не вполне оправдал возлагавшиеся на него на­
дежды. Мемуары 93 показывают его роль в основании Берлинского универ­
ситета, где после некоторых неприятных инцидентов он стал, наконец, 
преподавать с неизменным педагогическим успехом в должности professor 
ordinarius, хотя при этом и был полностью освобожден от обязанностей по 
факультету 94. Поначалу, после своего переезда в Берлин, он регулярно 
принимал участие в заседаниях Академии 95 и составил даже проект ее 
реорганизации, требования которого, хотя были, возможно, и справедли­
вы, но едва ли осуществимы в то время: сокращение Академии, остав­
ляющее в ней действительно продуктивных ученых, ослабление француз­
ского влияния (доминировавшего со времен Фридриха II), постепенное 
привлечение новых кадров академиков европейского ранга 96. Но когда 
статуты от 24 января 1812 г. положили начало требуемым преобразованиям, 
Вольф, о котором ходили слухи, что он ждет избрания его в президенты97, 
отказался исполнять обязанности действительного ч л е н а 98, так что Ака­
демия была вынуждена принять его в состав своих почетных членов: 
«Выражая признательноть за Ваши выдающиеся заслуги, Ваше усердие 
по развитию науки и Вашу деятельность по ее распространению, Ака­
демия надеется ни в коем случае не утратить Вас, несмотря на Ваш тепе­
решний более свободный статус» " .

В руководстве народным образованием Вольф потерпел неудачу еще 
раньше. В 1808 г., назначенный инспектором Йоахимстальской гимназии 
в Берлине, славной своими давними традициями и потому занимавшей осо­
бое положение, он еще мог проявлять какую-то инициативу 10°, но, будучи 
назначен в 1810 г. по рекомендации Гумбольдта директором научной де­
путации при секции публичного образования в Министерстве внутренних

89 G r u m a c h ,  ук. соч., II, стр. 94 сл.
90 W е g е 1 е, в «Allgemeine deutsche Biographie», 22, Lpz, 1885, стр. 601 сл.
91 Обзор И. Ш трайзанда в «Deutsche Geschichte», I I , 1965, стр. 99 сл.
92 B a u m e i s t e r ,  ук. соч., стр. 745 сл.
93 К о г t  е, ук. соч., I I , стр. 230 сл.
94 L e n z ,  ук. соч., стр. 352 сл.
95 A. H a r n a c k ,  Geschichte der Koniglich Preussischen Akademie der Wissen- 

schaften zu Berlin, I, 2, B ., 1900, стр. 560, прим. 3.
96 К 6 r  t  e, ук. соч., II, стр. 62 сл.
97 B a u m e i s t e r ,  ук. соч., стр. 746.
98 К о г t  е, ук. соч., I I , стр. 62 сл.
99 Там же, I I , стр. 68 сл.
100 Там же, II , стр. 23 сл.; подробно см. J . F. J . А г п о 1 d t ,  F. A. Wolf in  seinem 

Verhaltnisse zum Schulwesen und zur Padagogik dargestellt, I , Braunschweig, 1861, 
стр. .141 сл.
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дел, которую возглавлял лично Гумбольдт, Вольф уже через шесть меся­
цев вышел оттуда «по состоянию здоровья», поскольку для государствен­
ной службы у него явно не хватало в равной мере сноровки, склонности 
и терпения 101.

Все эти обстоятельства, усугубленные постепенным ухудшением здо­
ровья и растущей нервозностью, которая не могла быть сдерживаема даже 
по отношению к верным друзьям и ученикам, способствовали все большей 
изоляции Вольфа, отнявшей у него со временем даже радость издаваться 
и заставившей его пережить самого себя 102. К тем немногим людям, кото­
рые, несмотря ни на что и невзирая на временные размолвки, поддержива­
ли отношения с Вольфом, относился Гете, который в 1820 г. воспринял его 
визит как дни, проведенные «к обоюдному удовольствию»: «Если сам на­
шел почву или ищешь ее, то как радостно поговорить о том, о сем с чело­
веком, твердо стоящим на своей почве, поспорить с ним, понять друг дру­
га» 103. И после того как «наш ворчун» (как назвал писатель своего друга 
в письме к Цельтеру 101), отправившись отдыхать на средиземноморское 
побережье Франции, скончался 8 августа 1824 г. в Марселе, Гете, которо­
го он еще успел посетить во время этого последнего своего путешествия 105, 
кратко и точно замечает в своем дневнике: «Заслуги тайного советника 
Вольфа в деле возрождения древней литературы. Сходство с Бентли» 106, 
т. е. с основоположником критической филологии рубежа X V II— 
X V III вв., которому Вольф сам в одной из своих последних работ создал 
биографический памятник 107, не без того, чтобы дать понять, что и он 
тоже такой же Бентли.

Фридрих-Август Вольф стал, как можно прочесть в заголовке панегири­
ческой биографии108, составленной его зятем Вильгельмом К ёрте109, 
просто филологом, и притом в двойном значении, какое вкладывается в 
это понятие. Он основал профессию филолога — преподавателя науки, 
отделил ее от духовенства и освободил от опеки теологии; это было для его 
времени выдающимся педагогическим подвигом. Вполне в духе младшего 
неогуманизма, которому он проложил дорогу в русле прогрессивно-бур­
жуазного (по крайней мере на первых порах) просветительского движения, 
Вольф видел путь к формированию личности в занятиях античностью, и 
прежде всего греческой; плодом таких занятий должно было стать всесто­
роннее развитие духовных сил — интеллектуальных, моральных и эсте­
тических — ради достижения «прекрасной гармонии внутреннего и внеш­
него в человеке» 110. Вольф подготовил учителей, призванных вести к этой 
цели, он разработал Consilia scholastica 111 — практико-педагогические 
принципы, способные облегчить им их путь. Но вместе с тем он дал ее имя 
также науке о классической древности, в которой видел опору для воспи­

101 В a u m е i s t  е г, ук. соч., стр. 176; ср. также W. von H u m b o l d t ,  Gesam- 
m elte W erke,, 5, В ., 1846, стр. 279 сл.

102 В u г s i а п, ук. соч., стр. 539. «Я думаю о своем возрасте и стыжусь того, что 
мне намного больше лет, чем было моему самому любимому римскому поэту — Гора­
цию» — читаем в автобиографических записках (см. К б г t  е, ук. соч., II, стр. 153)..

103 G г u m а с h , ук. соч., И , стр. 950 сл.
104 Там же, II , стр. 951.
105 В a u m е i s t  е г, ук. соч., стр. 747.
106 G г и ш а с h, ук. соч., I I ,  стр. 951.
107 W о 1 f, ук. соч., I I , стр. 1030 сл.
108 Leben und Studien Friedr. Aug. W olf’s des Philologen, Bd I —II, Essen, 1833.
109 См. М. К б г t  6, E rinnerungen aus K indheit und Jugend, hrsg. v. C. Becker, 

H alberstad t, 1936, стр. 8 сл. (предисловие).
110 Цит. по R a u s с h , ук соч., стр. 125.
111 См. М. D o r n ,  в «W issenschaftliche Zeitschrift der M artin-Luther-U niversitat 

H alle-W ittenberg», G esellschafts-und sjirachwissenschaftliche Reihe, 8, 1958/59 
стр. 1290 сл.
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тательного воздействия, эмансипировал и секуляризовал ее 112, определил 
ее содержание и задачи, не забывая при этом всячески развивать ее специ­
альными исследованиями, из которых самую долгую жизнь получили го­
меровские.

Благодаря этим достижениям Вольф не только создал себе прочное имя 
в истории науки и педагогики, его влияние живо и по сей день, несмотря на 
изменившиеся с тех пор общественные условия и большой прогресс спе­
циальных научных дисциплин. Немецкий классик воспринял и развил 
эллинский идеал всеобъемлющего образования и гармонического совер­
шенства, идеал, который a priori должен был оставаться только мечтой 
в условиях негуманного социального строя. Этот идеальный образ — и в  
первоначальном обличье, и в классическом оформлении 113 — возрожден 
и сберегаем в нашем сегодняшнем социалистическом человеческом идеале, 
для воплощения которого развитая социалистическая система создает — 
шаг за шагом — все предпосылки 1Ы. Преподавание древних языков при­
надлежит к признанным педагогическим ценностям, унаследованным 
социалистической школой 115. И дело здесь не в числе часов, отводимых 
на этот предмет расписаниями общеобразовательных школ (где по необхо­
димости учитываются прежде всего требования научно-технической рево­
люции), а в том, что его принципы и цели осмыслены и педагогически реа­
лизованы социалистической системой образования.

Идея науки о классической древности, которая в качестве комплексной 
дисциплины раскрывает для нас историческую эпоху исключительного зна­
чения в ее предпосылках и жизненных проявлениях, равно как и ее чело­
веческую ценность для современной культуры П6,— эта идея доказала 
свою чрезвычайную плодотворность. В Берлине Август Бёк 117, сначала 
ученик, а потом и коллега Вольфа, углубил в теоретической форме идеи 
учителя и внес ценный вклад в осуществление этой концепции своими фун­
даментальными трудами: «Государственное хозяйство афинян», издание 
Пиндара, а также сводами источников Берлинской академии 118. Эти идеи 
получили международное признание вне зависимости от того, говорим ли 
мы об Etudes classiques, Classics или Studi classici ш , и несмотря на то, что 
необычайно возросший материал, добытый систематическими раскоп­
ками X IX  в., вызвал к жизни большое количество специальных дисцип­
лин и сделал более подвижными границы между ними, единство поля ис­
следований не было этим нарушено, но стало лишь еще более зримым. 
Основоположники марксизма-ленинизма, умело пользовавшиеся всеми 
фактами науки о классической древности и тесно связанные с наследием 
античной культуры, обогатили сегодняшних и завтрашних исследователей 
принципами и методами, указывающими цель и направление социалисти­

112 Идея, высказанная последней, принадлежит Р. Пфайферу (R. P f e i f f e r ,  
Philologia perennis, Miinchen, 1961, стр. 17).

113 Этот двойственный путь восприятия античности пытались сформулировать в мар­
те 1972 г. на заседании Винкельмановского общества в Мольсдорфе близ Эрфурта; см. 
J . D и ш ш е г, в «Referatedienst zur Literaturwissenschaft», 4, 1972, стр. 173 сл.

114 «K ulturpolitisches Worterbuch», В., 1970, стр. 358.
115 W. E c k e r t ,  в «Pro an tiqu ita te  viva», Prag, 1967, стр. 31.
116 Связь критической филологии и гуманизма Вольфа прослежена Р. Пфайфером 

(R. P f e i f f e r ,  в «Archiv fiir Kulturgeschichte», 28, 1938, стр. 203 сл.).
117 О его отношении к Вольфу см. J . E . S  a n d y s ,  A H istory of Classical Scholar­

s h i p ,  3, Cambr., 1908, стр. 95.
118 О значении трудов Бёка см. J . I r m s c h e r ,  в «Jahrbuch fiir W irtschaftsgeshi- 

chte», 1971, стр. 107 сл. Линия преемственности Гейне — Вольф — Бёк прослежена 
JI. Виккертом («Convivium, Beitrage zur Altertumswissenschaft», S tu ttgart, 1954, 
стр. 156).

119 Раньше в этом смысле употреблялся такж е термин «классическая филология», 
«м ., например, W i l a m o w i t z ,  ук. соч., passim.
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ческой культурной революции. Принимая участие в формировании научно­
исторического сознания и ориентируясь на подлинный, социалистический 
гуманизм, наука о классической древности, основу которой заложил 
Фридрих-Август Вольф, занимает прочное место в марксистско-ленин­
ской системе наук, имеет свои задачи и обязанности в деле совершенство­
вания человека социалистического общества.

FRIED R IC H  AUGUST WOLF, FOUNDER OF THE SCIENCE 
OF CLASSICAL ANTIQUITY

by Johannes Irmscher

The author presents a comprehensive survey of the life (1759—1824) and scientific 
achievements of th is  em inent German classical philologist and hum anist. The study of 
his life falls into three m ain periods: the Ilfeld, H alle and Berlin years. The author ana­
lyses W olf’s conception of an tiqu ity  and his m ethod of teaching classical disciplines 
against the background of the progressive neo-humanist tendency which reached full tide 
in  German educational theory in ,th e  second half of the j eighteenth century. Special a t­
tention  is paid to the two principal works by Wolf: Prolegomena ad Homerum, which posed 
the «Homeric question» and la id  the foundations of Homerology, and Darstellung der Al-  
tertumswissenschaft nach. Begriff, Umfang, Zweck und Wert, which set forth the principles 
of a ssieace of an tiqu ity . The author investigates the im pact of these pioneering works 
on W olf’s contemporaries and successors and also the ir significance for m odem  studies 
of classical antiqu ity .

2  Вестник древней истории, № 3
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