
ПРОБЛЕМЫ ГРЕЧЕСКОЙ КОЛОНИЗАЦИИ ЮЖНОЙ ИТАЛИИ 
В СВЕТЕ АРХЕОЛОГИЧЕСКИХ ИССЛЕДОВАНИЙ 

ПОСЛЕДНИХ 25 ЛЕТ

Большинство проблем, поставленных за последние 25 лет в ходе раскопок, прово- 
дившихся на территории Сицилии *, переплетается с результатами исследований в Юяг 
нон Италии.

Это относится и к проблеме «легендарной колонизации», впервые возникшей в свя­
зи с раскопками Л. Бернабо-Бреа на Липарских островах, и к проблеме местного про­
изводства в западных колониях, начало изучению которого было положено исследо­
ваниями Ж. Валле и Ф. Вийяра в Мегаре Библейской, и к проблеме урбанистики, под­
нятой Ф. Кастаньоли на материале Агригента. И прежде всего это относится к пробле­
ме взаимоотношении греков с местным населением, впервые выдвинутой для западных 
колоний Д. Адаместеану в ходе изучения территории, примыкающей к Геле. Прежде 
всего — потому, что меняется сам характер археологического исследования, толкая 
на тщательное изучение, наряду с греческими городами, также и всей окружающей 
колонию территории со всеми расположенными на ней местными поселениями, пред­
шествующими и синхронными существованию греческой колонии.

В отличие от Сицилии, для Южной Италии выявилось более раннее прекращение 
местных культур — явление общее для большинства районов Великой Греции к концу 
VII в. до н. э. 1 Наличие этого явления, отмеченного на I конгрессе по Великой Греции, 
проходившем в 1961 г. в Таранто, продолжает получать новые подтверждения в даль­
нейших археологических исследованиях. В частности, интересный материал дают 
в этом отношении раскопки, начавшиеся после случайных находок 1967 г. в Амсн- 
доларе, небольшом городке Ионического побережья, лежащем в 30 км к северу от

* См. JI. С. И л ь и н с к а я. Проблемы греческой колонизации Сицилии в све­
те археологических исследований последних 25 лет, ВДИ, 1976, № 2.

1 «Atti del I Convegno di studi sulla Magna Grecia. Taranto», Napoli, 1963.
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РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



196 КРИТИКА И БИБЛИОГРАФИЯ

Сибариса. Здесь выявлена местная культура, находящая параллели в других мелких 
центрах долины Сибариса (Торре-Мордилло, Франкавилла-Мариттима) и относящаяся 
к началу железного века. Исследование жилого центра и некрополя показали почти 
полное исчезновение следов местной культуры в конце VIII в. до н. э., к моменту 
основания греческого святилища, обнаруженного рядом с древним некрополем мест­
ного населения 2. Таким образом, раскопки в Амендоларе еще раз подтверждают ис­
чезновение местной культуры, которое засвидетельствовано и в других центрах в пе­
риод греческой колонизации Калабрийского побережья3.

С проблемой взаимоотношений греческого и местного населения неразрывно свя­
зан вопрос о внутренних путях, само существование которых для Южной Италии до 
последнего времени ставилось под сомнение ввиду явного преимущества путей море­
ходных. В отличие от Сицилии, где изучение внутренних дорог фактически еще не на­
чато, для Южной Италии можно уже говорить не только о постановке проблемы, но 
и об определенных результатах ее разработки. Уже в ходе работ конгресса, посвящен­
ного теме — греки и италийцы в Великой Греции, выявилась особая важность этой 
проблемы, и конгресс 1962 г. проходит по теме «Дороги и коммуникации Великой 
Греции».

Д. Адаместеану в докладе «Аэрофотосъемка и дороги Великой Греции» дал важ­
ную, хотя и ограниченную для ряда зон документацию, демонстрирующую наслоение 
друг на друга многочисленных систем дорог — от бронзового века вплоть до греческой 
и затем римской систем 4. Применение метода аэрофотосъемки, сочетающегося с тра­
диционными методами исследования (эпиграфическим и топографическим), вносит 
новое в изучение дорожной системы Великой Греции, особенно интенсивное с начала 
60-х годов. Дж. Люльи изложил накопленный по системе дорог археологический ма­
териал 5.

Таким образом, материал уже к 1962 г. оказался достаточным для того, чтобы по­
ставить вопрос о внутренних путях, связывавших Ионическое побережье Южной Ита­
лии с Тирренским и, следовательно, греческие города этих побережий друг с другом 
и с центрами Этрурии и Лация. Вопрос этот, на первый взгляд кажущийся чисто ар­
хеологическим, фактически оказывается решающим для понимания взаимоотношений 
греческих колонистов с местным населением.

Проблема внутренних путей, подчеркивает М. Наполи, «одна из наиболее карди­
нальных, поскольку допуская или отрицая наличие таких внутренних путей, мы в за­
висимости от этого диаметрально противоположно оцениваем события в Великой Гре­
ции и те функции, которые выполняла сама греческая цивилизация Великой Греции 
в западном мире», ибо проблема сводится не к тому, чтобы просто установить, морем 
или сушей достигали Этрурии выгруженные в Таренте или Сибарисе товары. Она на­
много шире: «Речь идет о том, чтобы лучше понять характер отношений, складывав­
шихся между греками, разместившимися со своими колониями по побережью, и мест­
ным населением, жившим в местах, предположительно пересекаемых внутренними до­
рогами» 6. Таким образом, М. Наполи предлагает рассматривать проблему внутренних 
путей как проблему путей воздействия греческой цивилизации на местное население, 
проблему присутствия греков во внутренних районах, дающую понимание «того явле­
ния греко-туземного койне, которое дало место италийской цивилизации» 7. В сущности

2 J. De La G е n i ё г е, Amendolara, une ville antique aux environs de Sibaris, 
RA, 1967, № 1, стр. 195-208.

3 Там же, стр. 208.
4 D. A d a m е s t е a n и, La fotografia aerea e le vie della Magna Grecia, «Atti 

del II Convegno di studi sulla Magna Grecia, Taranto», Napoli, 1963, стр. 39—58; E. G a b- 
b a, II Convegno di studi sulla Magna Grecia, «Rivista di filologia e di istruzione clas- 
sica», 1963, v. 91, fasc. 1, стр. 100.

5 G. L u g l i ,  II sistema stradale della Magna Grecia, «Atti del II Convegno di 
studi sulla Magna Grecia. Le vie e le comunicazioni della Magna Grecia».

s M. N a p o l i ,  La civilta della Magna Grecia, Roma, 1969, стр. 257 сл.
7 Там же, стр. 258.
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Рис. 1. Карта внутренних дорог Великой Греции

М. Наполи, горячо отстаивающий наличие внутренних путей через перевалы, предла­
гает совершенно по-новому осмыслить сам процесс формирования италийского мира.

В 1962 г., когда исследователи еще только начинали накапливать материал, далеко 
не все они придавали вопросу о внутренних путях столь решающее значение. В част­
ности, Ж. Валле, рассматривая соотношение морских и сухопутных путей между двумя 
побережьями, решительно высказывался за пути морские, считая, что сухопутные до­
роги через перевалы хотя и существовали, но фактически не играли никакой роли 8. 
И эта концепция, правда, остро дискутировавшаяся на конгрессе, все же имела пре­
обладающее число сторонников. Например, такой крупный исследователь, как Э. Габ- 
ба, также полагал, что «она представляется наиболее соответствующей тем докумен­
там, которыми мы располагаем» 9.

Существование внутренних дорог между Ионическим и Тирренским побережьями 
очевидно уже потому, что расположенными на Ионическом побережье Локрами и 
Сибарисом были основаны колонии на побережье Тирренском (Гиппоний и Медма — 
Локрами, Лаос и Пиксунт — Сибарисом). Однако, по мнению Ж. Валле, основание 
этих колоний на противоположном побережье, хотя и показывает наличие возможного

8 G. V а 1 1 е t, «Atti del II Convegno di studi sulla Magna Grecia», стр. 100.
9 G a b b a, II Convegno di studi sulla Magna Grecia, стр. 100.
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транзита, не доказывает ничего, кроме территориального расширения, обычного для 
процветающих колонии. А поскольку вопрос о внутренних путях это одновременно и 
вопрос о путях торговли с Этрурией, то Валле выдвигает в качестве аргумента против 
их использования сам характер товаров, которыми торговали. Так как важной частью 
этрусского экспорта был металл, утверждает он, трудно предположить транспортировку 
на спинах мулов через крутые тропы этих тяжелых слитков небольшой коммерческой 
ценности и делает отсюда вывод, что торговля в любом случае осуществлялась морским 
путем, точнее через пролив, но которому товары шли к Кампании и далее к Этрурии 10.

Наиболее убедительные аргументы, сформулированные Валле и откристаллизо­
вавшиеся в ходе дискуссии, могут быть сведены в основном к двум центральным по­
ложениям.

Торговля Тирренского побережья была торговлей высококачественной керамикой, 
шедшей через пролив из крупных центров греческого производства в сторону Этрурии, 
тогда как торговля Ионического побережья представляла собой в основном торговлю 
сельскохозяйственными товарами берегов этого побережья с Грецией в обмен на про­
дукты, не предназначенные к экспорту, а рассчитанные на внутреннее потребление 
И такой аграрный уклон колоний Ионического моря, в противоположность товарва 
уклону колоний Тирренского моря, свидетельствует о необязательности торг л ых :ьг- 
зей между двумя побережьями, а следовательно, и о необязательности внутреяжх 
путей между ними 12.

Вторым аргументом противников значимости внутренних путей служат ланнэтч 
археологии. Для доказательства наличия сухопутных путей нужно было бы им 
сходные материалы в отправной и конечной точках пути. А между тем матерная, нахо­
димый на Ионическом побережье, отличен от тирренских находок: например, на Иони­
ческом побережье полностью отсутствует родосская керамика и почти полностью какие 
бы то ни было следы фокейской торговли, характерные для юга Тирренского побе­
режья, там совершенно нет коринфского импорта. Не было найдено к началу 60-х 
годов никаких греческих изделий и по самому ходу предполагаемых путей, за единст­
венным исключением Валло-ди-Диано 13. К тому же, нельзя сбрасывать со счета обще­
известную простоту и надежность морского транспорта древности по сравнению с су­
хопутным.

Разбирая эти аргументы, М. Наполи справедливо замечает, что сельскохозяйст­
венный характер городов Ионического побережья не дает оснований исключать их 
торговлю с городами Тирренского побережья. Если принять, что Сирис, Сибарис, 
Кротон, Локры стремились к Тирренскому морю лишь из соображений территориаль­
ной экспансии, то трудно понять, почему же сельскохозяйственные города, имевшие 
основные направления экспорта продуктов на запад, так упорно добивались захвата 
территорий на Тирренском побережье. Наполи считает, что причины войн VI в. до н. э. 
между колониями Ионического побережья логичнее видеть именно в стремлении занять 
торговые пути Тирренского моря, и, следовательно, напрашивается вывод о заинте­
ресованности этих колоний во внутренних путях, ведущих к Тирренскому побережью.

Что же касается отсутствия археологических доказательств, то археологической 
документации нет и для других направлений, и на это обратил внимание еще А. Де 
Франчишис. Выступая по докладу Ж. Валле, Де Франчишис подчеркнул, что основа­
ний для суждения слишком мало: чтобы определить функции внутренних торговых пу­
тей, важно сопоставить не то, что находят в Таренте, Регии или Посейдонии, но то, что 
находят, с одной стороны, в Локрах, а с другой,— в их колониях Медме и Метавре; 
с одной стороны, в Сибарисе, а с другой,— в его колониях Лаосе и Скидросе. Но сде­
лать этого мы не можем по тон простой причине, что нам не хватает одного из двух 
членов сравнения: с одной стороны, мы знаем Посейдонию, с другой,— почти не знаем

10 G. V а 1 1 е t, Les routes maritimes de la Grande Grece, «Atti del II Convegno
di studi sulla Magna Grecia», Taranto, 1963, стр. 117— 135.

11 N a p о 1 i, La civilta ..., стр. 263.
12 Там же, ср. 268.
13 Там же. т
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Сибариса, знаем Локры, но нет никакой документации для Гиппониона, Медмы или 
Метавра и .

Более того, Де Франчишпс полагает, что даже при наличии более подробной архео­
логической документации отсутствие в ней параллелей между находками на двух по­
бережьях не могло бы стать достаточным аргументом для отрицания торговых связей 
между ними: «Строго говоря, нельзя утверждать, что все товары, которые подходят 
к пункту назначения, транзита или сортировки, должны оседать, хотя бы частично, 
в этом пункте. Следовательно, нельзя считать обязательным, что ионийские чаши, ко­
торые мы находим на одном побережье, мы должны находить также и на другом» 16.

Таким образом, оба основных аргумента противников гипотезы о наличии внут­
ренних путей не могут быть признаны достаточными для опровержения их роли и, 
следовательно, доказательства преобладающей роли морского путпмеждунобережьями. 
К тому же, говоря о том, что морской путь, хотя п медленней, но намного проще и 
надежней, упускают из виду те проблемы, которые порождает необходимость про­
хождения через Мессинский пролив. Неудобство этого пролива из-за бурных течений, 
опасных для легких греческих кораблей, не могло превратить его в магистральный путь 
общения греческих колоний Ионического побережья с их дочерними колониями Тир­
ренского побережья. К этому добавляется аргумент исторического характера: над 
Мессинским проливом доминировали Регий и Занкл. Поэтому ясно, что если признать 
морской путь между побережьями единственно действенным, то эти два города должны 
были бы господствовать над всей греческой торговлей, пропуская и л и  задерживая по 
своему произволу корабли. А это невозможно документировать 16. Отрицая внутрен­
ние пути, невозможно также объяснить тесную связь между Сибарисом н Посейдонпей, 
совпадающую со временем максимального расцвета Сибариса. Соединявшая оба города 
прямая дорога, а не через Лаос и Скидрос, должна была существовать хотя бы уже 
потому, что Посейдония основана раньше их 17.

Конгресс дал значительный толчок дальнейшему изучению дорог Великой Гре­
ции. Уже дискуссии внесли дополнительную аргументацию и выдвинули новый мате­
риал, а сама постановка проблемы, до этого просто не существовавшей, способствовала 
пересмотру результатов прежних открытий, нередко не получивших должной оценки 
в прошлом, и вызвала новые исследования. Десятилетие, прошедшее со времени этого 
конгресса, пополнило аргументацию сторонников значимости внутренних путей и спо­
собствовало более полному освещению поставленной проблемы.

Подводя итоги проделанным изысканиям, М. Наполи предлагает в качестве рабо­
чей гипотезы уже конкретную карту дорог Калабрии и Лукании (рис. 1) 18. В Калаб­
рии ему удается проследить пути трех дорог через перевалы: 1) от Локр вдоль гористых 
склонов через переходы Рополо и Дель Мерканте к тирренской колонии Локр — 
Медме; 2) от залива Сквиллаче к заливу Сан-Эуфемии; 3) от долины Сибариса 19. Точ­
ные трассы древних дорог определить невозможно, но дороги от Локр и от залива 
Сквиллаче диктовались самим рельефом местности, тогда как с дорогами, шедшими 
от Сибариса, дело обстоит намного сложнее. Для них предлагают разные маршруты, 
и не исключено, что все они правильны, так как могло существовать несколько дорог, 
ведших по долинам рек Крати и Сибарис к различным точкам Ионического побережья, 
хотя при этом должен был существовать основной путь 20.

14 A. De F r a n c i s c i s ,  «Atti del II Convegno di studi sulla Magna Grecia», 
Taranto, 1963, стр. 168.

19 Там же, стр. 168 сл.
16 N а р о 1 i, La civilta..., стр. 261 сл.
17 Там же, стр. 265 сл.
18 Эта карта тем более интересна, что если существование дорог Калабрии никогда 

не отвергалось и спор шел лишь об их функциях, то наличие и эксплуатация дорог, 
ведущих через Луканию, отрицались ввиду преувеличенно воспринимаемой суровости 
природных условий ( N a p o l i ,  La civilta..., стр. 265).

19 N а р о 1 i, La civilta..., стр. 272.
20 Там же, стр. 273.
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Особый интерес представляет выявление за последнее десятилетие многочислен­
ных догреческих некрополей начала железного века почти повсеместно на путях, ве­
дущих в глубь гор между долинами Крати и Сибариса (совр. Кошила), преимущест­
венно вдоль рек или у подножий перевалов. Некрополи эти обнаружены в местах, где 
раньше и не подозревали наличия догреческих центров: на Тирренском море (Торре- 
Галли, Никотера, Серра-д’Авелло), во внутренней части, почти на хребте водораздела 
( ’Горано), вокруг Локр (Сан-Онуфрио-ди-Рочелла-Ионика, Каузале-Ианкина, Сан- 
Стефано-Гроттерия), на Тирренском склоне (Оппидо Мариттимо), на всем пространстве 
от Кротона до Чиро и в сторону Сибариса, вокруг равнины Кастильоне дей Палюди 
(Россано, Торре Мордилло, Франкавилла Мариттима) 21. Значит, можно с уверенностью 
говорить о наличии местных центров по предполагаемым трассам внутренних дорог 
и об использовании этих дорог еще до появления греков. Во многих из обследованных 
некрополей за последние годы начинают выявляться греческие материалы или их ими­
тация первой половины VII в. до н. э. 22

К этим прямым свидетельствам использования внутренних путей и в догреческое 
и затем в греческое время прибавляются косвенные данные: археологически засвиде­
тельствовано, что в VIII в. и в первой половине VII в. до н. э. этрусские фибулы и 
италийские геометрические вазы с этрусской территории доходили на юге до Торре- 
Галли и до зоны, где впоследствии возникают Локры 23. Совершенно очевидно, что 
этрусский экспорт в условиях этрусской талассократии на Тирренском море достигал 
центров Тирренского побережья морским путем (Торре-Галли), но в центры, существо­
вавшие на месте Локр, на Ионическое побережье можно было попасть только сухопут­
ным путем через перевалы. Таким образом, раскопки последних лет в соединении с пе­
реосмыслением старого материала показывают использование внутренних путей 
в догреческое время. «Это,— считает М. Наполи,— заставляет нас думать, что выбор 
мест для основания колоний определялся как природой места, так и наличием шедших 
через перевалы уже известных и проложенных дорог» 24.

Не менее интересно археологическое исследование Лукании, начатое Ранальди, 
затем продолженное М. Наполи и в настоящее время ведущееся Д. Адаместеану. Во 
всей этой зоне оказалось множество местных догреческих центров, расположенных на 
вершинах холмов или гор, или вдоль рек, особенно у переправ. Исследования Д. Ада­
местеану постепенно выявляют эти небольшие, но укрепленные центры, проясняя 
время их возникновения и деятельность. В этих центрах, особенно за последние годы, 
постоянно обнаруживаются греческие изделия нередко высокого художественного 
уровня. Такие изделия найдены в Арменто (долина Агри), Гарагузо (у истоков Кавоне- 
Скаландрелла), в Серра де Вальо (верхнее течение Базенто), Пьетрогалло (на пересе­
чении Базенто и Брадано), по всему течению Вольтурно. Количество этих греческих 
предметов, найденных во внутренних районах Лукании, непрерывно возрастает, рас­
ширяется и пространство, на котором их обнаруживают 25. Так, в Чериньо (в Кан- 
челларе) недавно открыто значительное количество геометрической керамики V III— 
VI вв. до н. э. 26 Но особенно интересный материал дают раскопки в Пьетрогалло, где 
ограда акрополя оказалась типичной для крупных ионических построек конца VI — 
начала V в. до н. э., не находящих в Великой Греции сопоставлений за единственным 
исключением Элеи 27. Этот факт порождает целую серию проблем, ждущих решения: 
связь между Элеей и Пьетрогалло для VI и V вв. до н. э. предположена быть не может, 
скорее можно было бы говорить о какой-то и о н и й с к о й  территории на Ионическом море, 
но здесь нет никаких материалов для возможных сопоставлений, и при современном

21 N a p o l i ,  La civilta..., стр. 273.
22 Там же.
23 Там же, стр. 274.
24 М. N a p o l i ,  La documentazioiie archeologica in Lucania, «Atti del I Convegno 

di studi sulla Magna Grecia», Taranto, 1962, стр. 209.
25 N a p o l i ,  La documentazione..., стр. 199—206.
26 N a p о 1 i, La civilta..., стр. 293.
27 Там же, стр. 293 сл.
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состоянии археологического обследования Лукании остается довольствоваться про­
стои констатацией того факта, что защитные стены акрополя Пьетрогалло, располо­
женного так далеко от Ионического побережья,— греческой конструкции 28.

Правда, полагает М. Наполи, на основании полученного за последнее десятилетие 
материала еще рано говорить об историко-топографической картине, но уже можно 
ссс.тгччть достаточно четкое представление об основных внутренних путях, исполь­
зовавшихся греками. Это, в сущности, древние естественные пути по рекам Спнннс. 
Агри, Кавоне, Базенто, Брадано 29.

Об одном из этих путей — пути вдоль Базенто — М. Наполи говорил еще в 1961 г. 
на конгрессе, посвященном греческому и местному населению Великой Греции. Уже 
тогда, никем не поддержанный, Наполи предлагал использовать для установления этой 
внутренней дороги данные, выявленные при раскопках К. Сестьери, обнаруживших 
керамику импасто местного производства VII в. до н. э., а также этрусский материал 
первой половины VI в. до н. э., правда, довольно ограниченный, и, наконец, с сере­
дины VI в. до н. э. греческий материал 30. Уже тогда М. Наполи предлагал обратить 
пристальное внимание на паходки в Серра-ди-Вальо. Наличие там греческих изделий, 
плиты с всадниками от явно греческого фриза, а также архитектурной терракоты как 
греческой работы, так и местной ее имитации, делает, по мнению исследователя, при­
сутствие греков в Серра-ди-Вальо настолько очевидным, что следует говорить о тес­
ных связях между побережьем и внутренними районами по крайней мере начиная 
с середины VII в. до и. э .— связях, которые позволяют предположить, что создание 
колоний на море у устий рек определяло почти одновременное создание центра выше, 
по течению этих рек, и, таким образом, за стабильным завоеванием побережья тотчас 
должно было следовать греческое расселение во внутренних районах 81. А самому 
основанию колоний в том или ином месте побережья должна была, утверждает М. На­
поли, предшествовать фаза торговых обменов и с этой местностью, и с внутренними 
районами 32.

В 1961 г. предположение о греческом присутствии во внутренних районах и, сле­
довательно, о наличии внутренних путей через Луканию было смелой гипотезой. Рас­
копки Адаместеану превратили гипотезу о дорожной сети Лукании в установленный 
факт33. Таким образом, за последнее двадцатилетие археологические работы и в Си­
цилии и в Южной Италии значительно обогатили исследователей взаимоотношений 
греческих колоний с местным населением, впервые дав картину эволюции местных 
центров в их взаимоотношениях с греческими колониями.

С другой стороны, интерес к проблеме взаимоотношений греческого и местного 
населения приводит начиная с 60-х годов к изучению догреческих слоев также н при 
исследовании греческих колоний. Само это исследование значительно расшпряется, 
особенно за последнее десятилетие. Как и в археологическом изучении греческих 
центров Сицилии, так же и здесь, с одной стороны, углубляются знания об известных 
ранее центрах и нередко настолько, что становится возможной постановка новых 
проблем (Метапонт, Элея), с другой стороны, исследуются новые центры (Гераклея 
с предшествующим ей Сирисом, Сибарис).

С 1961 г. начинаются систематические раскопки Элеи. Местоположение этого го­
рода на холме Кастельмаре делла Брука было известно давно, но раскопки не произво­
дились, поскольку считалось, что от него сохранилось лишь то, что лежит на поверх­
ности (храм хтоннческого божества, алтарь под открытым небом, часть стен и бастиона). 
Необходимость серьезного археологического исследования стала ясна в 50-х годах, 
когда К. Сестьери обнаружил, что городские кварталы располагаются не на вершине, 
а по склонам холма, и частично раскопал один из этих кварталов вдоль южного, нан-

28 Там же, стр. 294.
29 Там же, стр. 282 сл.
30 N а р о 1 i, La documentazione..., стр. 195—210.
31 Там же, стр. 201
32 Там же, стр. 202.
3 3 A d a n i e s t e a n u ,  La fotografia аегеа ... .
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более обрывистого склона, пересеченного мощеной улицей 34. В ходе начатых в 1961 г. 
М. Наполи раскопок вырисовывается картина, совпадающая с данными античной 
традиции. Геродот, как известно, считал, что город был основан жителями малоазии- 
ской Фокеи, которые в середине VI в. до н. э., спасаясь от персидского наступления 
на греческие города Малой Азии, отплыли на запад и после неудачной попытки обос­
новаться на Корсике (разгром 540 г. до н. э. при Алалии) доплыли до Регия и оттуда 
сухопутным путем двинулись к побережью Кампании, где завоевали и колонизовали 
Элею (Herod., I, 164— 167). И действительно, уже сейчас ясно, что перед нами настоя­
щий ионийский город — город малоазийских греков, структура которого, по мнению 
итальянских археологов, отражает его фокейское происхождение, поскольку вся 
топография города напоминает греческие центры Малой Азии, и в этом смысле Элея 
единственна на почве Италии. М. Наполи удалось найти периметр городской стены 
вокруг склонов холма, обнаружить жилые районы и большую дорогу, ведшую от од­
ного склона холма к другому. Холм, который сейчас поднимается между долинами, 
в древности выдавался в море и делился на два самостоятельных квартала, каждый из 
которых имел свой собственный причал 35. Место, где раскопан в конце 60-х годов се­
верный квартал, меньшего размера, было заселено еще до прибытия фокейцев (нео­
литические могилы) и издавна играло торговую роль. Раскопаны стены, ворота, дорога, 
ведущая в порт. Южный квартал обширнее, но он не был торговым. В нем не обнару­
жено дофокейских следов. Выявлены отдельные элементы города (агора, стены), ис­
следован порт 36. Между южным и северным кварталом на мысу возвышался акрополь, 
остатки стен которого, сложенных из крупных блоков, предшествуют появлению 
фокейцев по крайней мере на полстолетия. И в той же зоне обнаружен целый жилой 
квартал со стенами аналогичного типа, доходящими до самого южного квартала. Про­
веденные на этом участке зондажи показали наличие малоазийской греческой керамики, 
идентичной (видимо, не случайно) керамике другой фокейской колонии — Марсилии, 
а также различные предметы, относящиеся к десятилетиям, предшествовавшим 
540 г. до н. э. 37

Таким образом, греки уже были на этом месте до того, как заняли его окончатель­
но, так что основание Элеи было в сущности лишь их возвращением сюда. Поселение 
со стенами из многоугольных блоков было разрушено при основании фокейской коло­
нии, тогда же была возведена стена, окружившая верхнюю часть акрополя, а на самой 
его вершине — храм, от которого сохранилась часть фундамента. Но хребту вдоль 
стены располагались основные постройки религиозного назначения: ряд зданий, алта­
рей, жертвенных колодцев. Пройдя по хребту, стены, преломившись иод острым углом, 
расходятся к северу и югу, отделяя друг от друга два городских квартала 38. Дорога, 
соединявшая кварталы между собой, проходит, поднимаясь на холм, через великолеп­
ные ворота, которые ряд исследователей предлагает датировать серединой IV в. до 
н. э. Это единственный случай сводчатой арки для своего времени, и ее находка ставит 
немаловажные проблемы в истории архитектуры. Но еще более решительно опровер­
гаются традиционные взгляды, если принять датировку VI в. до н. э., предлагаемую 
самим М. Наполи и поддержанную рядом исследователей 39.

По существу исследования последнего десятилетия выявили в городе прямоуголь­
ную урбанистическую систему, которая, вопреки высказывавшимся раньше мнениям, 
восходит к 540 г. до н. э. и представляет план города в момент его возникновения 40.

34 А. М a i и г i, Scavi е scoperte in Magna Grecia, «Atti del VII Congresso di
archeologia classica», v. II, Roma, 1961, стр. 88—89.

36 M. N a p о 1 i, La ricerca archeologica di Velia, «Parola del passato», X X I, 1966, 
стр. 153.

38 Там же; R. C h e v a l i e r ,  Le X Congres sur la Grande Grece, REG, 84, 1971, 
стр. 541 сл.

37 M. N a p o l i ,  La ricerca archeologica di Velia, RA, 1971, № 1, стр. 186 сл.
38 С h e v a 1 i e r, Le X Congres..., стр. 541.
39 R. M a r t i n ,  La decouverte des traces de la civilisation grecque en Sicilie, 

RA, 1969, № 1, стр. 187.
40 J. P. M o r e l ,  Recentes recherches sur la colonisation phoceenne en Occident, 

RA, 1975, № 1, стр. 143 сл.
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Помимо чисто архитектурных и урбанистических моментов большой интерес пред­
ставляют находки огромного количества терракотовых и бронзовых изделий, монет, 
ваз очень тонкой работы, которые свидетельств уют о богатом п рафинированном го 
роде, каким он и предстает в литературной традиции. Одновременно эти находки, 
среди которых много импорта, ставят проблему морской торговли фокейцев и их 
связей с другими народами 41. В ближайшие годы намечено полностью раскопать 
порты, которые благодаря аэрофотосъемке локализуются очень ясно, и полностью 
выявить античный город, размеры которого предстают все более и более значитель­
ными. Конечным результатом должно стать полное воскрешение этого малоазий- 
ского города в Италии: уникальное событие для археологии, урбанистики, истории 4S.

Если раскопки глубоких слоев на месте греческих колоний ставят проблему воз­
никновения и развития городского плана, в случае Элен особенно сложную, то про­
блема раздела земель между греческими колонистами впервые для Южной Италии 
возникает в связи с аэрофотосъемкой и новыми раскопками Метапонта. который до 
последнего времени не привлекал к себе особого интереса ввиду ясности его топогра­
фии и открыто стоявших театра, двух храмов, четко сохранившегося основания стен, 
показывающих периметр города в классическую эпоху. Раскопки здесь велись еще 
в конце прошлого века и периодически возобновлялись с первой трети нашего века, 
не внося принципиальных изменений в представление о городе п не порождая никаких 
новых проблем 43.

Аэрофотосъемка, проведенная в 1957 г. Дж. Шмидтом, и исследования на мест­
ности, предпринятые Р. Шевалье, выявили, кроме определения урбанистической си­
стемы города, две зоны аграрного деления — 6400 и 6800 гектаров, которые по многим 
признакам могут быть отнесены к греческой колонии 44. Можно ли интерпретировать 
выявленные аэрофотосъемкой межевые линии как греческие земельные участки архаи­
ческой эпохи? Этот вопрос стал предметом длительной дискуссии. А. Джулиано и 
Д. Адаместеану сразу же высказались за то, что разделение земель восходит ко вре­
мени основания города и связано с разделом сельскохозяйственной территории между 
колонистами. А. Ди Вита, напротив, говорил об урбанистической трансформации, свя­
занной с расцветом города, a JI. Квиличи и Ф. Кастаньоли видели здесь каналы для 
мелиорации наклонных участков 45.

Систематические раскопки, начатые Р. Шевалье и затем продолженные Д. Ада­
местеану, дали, особенно с 1966 г., достаточный материал для однозначного ответа на 
этот вопрос. Был обследован целый ряд усадеб вокруг Метапонта, а с 1969 г. начато 
планомерное изучение всей территории, лежащей между реками Базенто и Брадано 
к западу от Метапонта. Выяснилось, что по своим размерам сельскохозяйственная 
территория Метапонта примерно соответствует изученной советскими археологами 
территории Пантикапея — ее границы простирались не менее чем на 10 км от город­
ских стен. На этой территории разбросаны многочисленные усадьбы, большая часть 
которых отстоит от города на расстояние около 3,5 км, а самые близкие лежат в 1,5— 
2 км. Изучение фотографий, полученных при аэрофотосъемке, и разведки на почве 
позволили выделить около ста таких усадеб, часть которых раскопана или раскапы­
вается 4б.

Еще далеко не завершенные раскопки отдельных усадеб показали наличие хозяй­
ственных помещений с пифосами для зерна, давильнями для винограда, сельскохо­
зяйственными орудиями из железа. В некоторых усадьбах обнаружены гончарные печи

41 Там же, стр. 141, 144.
42 N а р о 1 i, La ricerca..., RA. 1971, № 1, стр. 187.
43 J. В ё г а г d, La colonisation de 1’ Italic meridionale et de la Sicile dans 1’ an- 

tiquite, P., 1957, стр. 182 сл.; P. С. S e s t i e r i, Metaponto, EACO, 4, 1961, стр. 1095— 
1096; D. A d a m e s t e a n u ,  Metaponto, Napoli, 1973, стр. 17— 20.

44 M. R. C h e v a l i e r ,  Recherches de cite de Grande-Grece disparus: Caulonia 
et Metaponte, REL, 37, 1959, стр. 50.

45 D. A d a m e s t e a n u, Le suddivisioni di terra nel Metapontino, «Problemes. 
de la terre en Grece ancienne», P., 1973, стр. 50.

46 Там же, стр. 50—60.
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с керамической продукцией в виде сосудов и статуэток. В отличие от херсопесских 
усадеб архаические усадьбы Метапонта не имели никаких укреплений: единственная 
обнаруженная в них башня относится к римскому времени. При отсутствии эпиграфи­
ческих памятников подобных тому, на основании которого решается вопрос о начале 
разделения хоры Херсонеса, датировка лимитации сельской территории Метапонта 
возможна лишь по археологическим данным.

Тщательное обследование почвы уточнило природу межевых линий, по крайней 
мере, в равнинных зонах, где вода застаивается и сейчас: они включали центральный 
ров (отмеченный на черноватой почве линией с фрагментами керамики) и ведущие 
к клерам дорожки (просматриваемые как легкие боковые выпуклости). Измерялись 
эти дорожки, скорее всего, 20 шагами, что соответствовало предписаниям таблиц 
Гераклеи. Лучше всего эти линии видны в апреле, особенно с самолета: на границах 
между клерами растительность едва проступает, тогда как на местах усадеб она зна­
чительно выше и более темного цвета. Можно установить, что линии размежевания 
приближаются к городу примерно на 1,5 км, хотя полной картины получить не уда­
ется, поскольку современная мелиорация и обработка земель там, где она велась на 
большую глубину, разрушила часть местности 47. Усадьбы, расположенные друг от 
друга примерно на равном расстоянии (около 200 м), пережили несколько эпох своего 
существования. Римскому поселению предшествовал греческий город IV—III вв., а 
ему, в свою очередь, аналогичный по плану и расположению город VI в. до н. э.; 
инвентарь наиболее древних могил, обнаруженных на границах участков, датируется 
временем между первой и второй четвертью VI в. до н. э. 48

Таким образом, начало размежевания земель вокруг Метапонта можно отнести 
ко времени, недалеко отстоящему от основания города, т. е. ко времени жизни первого 
поколения колонистов, так же как это имело место в Херсонесе Таврическом 49. Здесь, 
как и в Херсонесе и в других исследованных городах Причерноморья, участки при­
надлежали скорее всего мелким землевладельцам, судя по размерам усадеб и самих 
участков и по лишенному роскоши инвентарю могил. Почти одновременно с Метапон- 
том начинается изучение лимитации земель в Кавлонии, а с начала 60-х годов и в Си­
цилии (Гераклея, Мегара Гиблейская), позволившее подкрепить выводы, сделанные при 
исследовании Метапонта.

Если до 60—70-х годов проблема размежевания земель вокруг полиса изучалась 
только на примере Северного Причерноморья, а для западных греческих колоний, даже 
там, где признавали наличие парцеллярного деления (как в Метапонте), его приписы­
вали римскому времени и истоки такого размежевания искали в Этрурии 50, то в насто­
ящее время эта точка зрения пересмотрена, и представляется возможным говорить о 
лимитации, современной выведению колонии.

Для углубления знаний по античной урбанистике и особенно для изучения про­
блемы взаимоотношений колонистов и местного населения исключительный интерес 
представляет открытие Гераклеи с предшествующим ей Сирисом — пример одного 
из наиболее древних греческих поселений Италии. Эти раскопки начались лишь 
в 1960 г., хотя о наличии города свидетельствовали многочисленные случайные находки 
на территории современного поселка Полихоро. Аэрофотосъемка, проведенная в 1958 г. 
Дж. Шмидтом и Р. М. Шевалье, впервые дала точные границы города и позволила 
опубликовать его предполагаемый план 51. Зондажи 1959—1960 гг., подтвердив пред­

47 C h e v a l i e r ,  Recherches de cite..., стр. 50.
48 Особенно обилен инвентарь в усадьбах кварталов Сальдоне, Кампаньоло, Jla- 

го-ди-Лупо, Куньо-дель-Перо; наиболее древний (ионийские чаши, сосуды повседнев­
ного характера, несколько могил из относящихся к этим усадьбам, а также несколько 
антефиксов) восходит ко времени между 570 и 560 гг. до н. э. (A d a m е s t е а п и, 
Le suddivisioni..., стр. 54).

49 И. Т. К р у г л и к о в  а, Сельское хозяйство Боспора, М., 1975, стр. 29.
50 C h e v a l i e r ,  Recherches de cite..., стр. 50.
51 G. S с h m i d t, M. R. C h e v a l i e r ,  Caulonia e Metaponto. Applicazioni 

della fotografia aerea in ricerche di fotografia antica nella Magna Grecia, «Universo», 
39, Firenze, 1959, стр. 40, табл. 26—28.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



КРИТИКА И БИБЛИОГРАФИЯ 205

положение Шмидта и Шевалье, положили начало этим перспективным раскопкам. 
С 1961 г. начинается систематическое исследование Полихоро под руководством 
Б. Нейча (Гейдельбергский университет), и в короткий срок удается выявить наме­
ченный аэрофотосъемками периметр города в трех фазах его развития, священный 
участок и расположение некрополей 52. С 1965 г. координация раскопок переходит 
в руки вновь организованной Инспекции охраны древностей Базиликаты, возглавлен­
ной Д. Адаместеану, известным масштабными археологическими работами в Сици­
лии 63. С этого времени холм и рассеянные вокруг него некрополи, а затем (с 1967 г.) 
м вся долина рек Синниса и Агриса объединяются в единую археологическую зону 
исследования, и работы приобретают особенно широкий размах и . Ставятся задачи 
изучения урбанистической системы города, проблемы появления греческих колонистов 
и их взаимоотношений с местным населением, а следовательно.— проблема предшест­
вовавшего Гераклее Сириса и его соотношения с Гераклеей, основанной в 433 г. до 
н. э., значительное время спустя после разрушения Сириса соседними Сибарисом, 
Метапонтом и Кротоном 55.

Проблема греческого заселения холма до 433 г. встает уже в самом начале регу­
лярных раскопок, когда в нескольких местах холма, особенно на его восточной вер­
шине, была обнаружена ионическая и аттическая керамика архаического периода, 
относящаяся к середине VI в. до н. э. Интенсивные раскопки этой части холма вы­
являют к концу 60-х годов греческое поселение, возникшее в конце VIII в. до н. э. 
над местным, скорее всего, энотрским центром железного века, занимавшим этот уча­
сток с начала VIII в. до н. э. Судя по соединению греческой и местной керамики оба эти 
лоселения какое-то время сосуществовали86.

С западной и северной сторон восточной части холма обнаружены два защитных 
рва и сложенные из необожженного кирпича стены греческого поселения 57. Факт 
сосуществования греческого центра с местным подтверждается наличием смешанного 
некрополя, расположенного к юго-западу от холма Полихоро в местечке Скироне 68. 
.Мы видим там не нарушающие друг друга греческие захоронения в пифосах и амфорах 
л  местные — в ситулах импасто (из 64 захоронений 24, т. е. примерно треть,— 
в ситулах) 59. Ситулы датируются концом VIII в. до н. э., греческие же захоронения — 
первой половиной VII в. 60, хотя греческие предметы попадались уже в VIII в. 61

Поселение греков в восточной части холма не было единственным. Наряду с этим 
укрепленным пунктом по всей территории холма, особенно в его южной части, обнару­
жен целый ряд мелких факторий, население которых, судя по остаткам печей и фраг­
ментам сосудов, занималось производством геометрической керамики, имитировавшей 
греческие модели Малой Азии или островного эгейского мира 62. Все эти поселения,

62 В. N е u t s с h, Siris ed Heraclea, «Archaologische Forschungen in Lucanien», 
Urbino, 1968; D. A d a m e s t e a n u ,  Siris — Heraclea, Scavi, ricerche e considera- 
zioni storico-topografiche, 1969, стр. 3—4; он  ж е, Scavi, scoperte e ricerche archeologi- 
che, «Realta del Mezzogiorno», Roma, 1971, стр. 848.

53 A d a m e s t e a n u ,  Scavi, scoperte..., стр. 848.
54 A d a m e s t e a n u ,  Siris — Heraclea..., стр. 6—7.
Б5. Там же.
66 В. H a n s e l ,  Policoro. Scavi eseguiti nell’area dell’acropoli di Eraclea negli 

anni 1965—1967, NS, 1973, стр. 400-492.
67 A d a m e s t e a n u ,  Siris — Heraclea..., стр. 8 —9; о н ж е, Scavi, scoperte..., 

-стр. 848; о н ж е, Origine е sviluppo di centri abitati in Basilicata, Atti Ce. S .D .I.R ., 
vol. I l l , 1970—1971, стр. 135; H a n s e l ,  Policoro..., стр. 429—441, 492.

?8 A d a m e s t e a n u ,  Scavi, scoperte..., стр. 857; D. A d a m e s t e a n u ,  Greci 
ed indigeni nell’Agro di Heraclea (Policoro), «Rendiconti della classe di scienze morali, 
storiche e filologiche», ser. VIII, vol. 26, fasc. 7—12, 1971, стр. 643.

59 Там же, стр. 646 с л.
60 Там же, стр. 647.
61 A d a m e s t e a n u ,  Origine е sviluppo..., стр. 138; о н ж е, Greci ed indi­

geni..., стр. 648.
62 A d a m e s t e a n u ,  Siris — Heraclea..., стр. 13; о н ж е, Greci ed indigeni..., 

стр. 649. Некоторые исследователи, в том числе Д. Адаместеану, полагают, что на 
холме должен был быть еще один укрепленный греческий центр, который следует
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возникшие в первой половине VII в. не образовывали единого городского устройств, 
но с середины VI в. наблгвдается явная интенсификация деятельности в них и большая 
по сравнению с предыдущим периодом плотность населения 63.

У подножия холма выявлено и раскапывается святилище Деметры, возникш-:- 
одновременно с укрепленным центром холма. Жизнь этого святилища, исключительно 
интенсивная в VII в. до н. э., затем замирает и возобновляется с преяшей интенсивно­
стью лишь во второй половине VI в. 64 В 150 км к западу от святилища Деметры, в не­
большой котловине открыто другое святилище, видимо Афины, также возникшее 
в VII в. 65 Таким образом, значительная часть равнины к югу от холма была свя­
щенной зоной задолго до возникновения Гераклеи.

Указанные находки поставили очень важную проблему — проблему знаменито:- 
Сириеа античной традиции или — щире — догеракленского населения территории. 
занятой с 433 г. Гераклеей. Сама проблема Сириса возникла в науке из-за неясности 
сведений древних авторов, не дающих ни даты основания, ни точного места первого 
поселения, ни даже общепринятого мнения о происхождении колонистов. Легче всего 
оказалось решить проблему происхождения. Как на месте укрепленного центра во­
сточной части холма, так и в юго-западном некрополе долины в большом количеств-- 
обнаружена керамика явно малоазийская или восточноэгейская; да и само местное 
производство факторий холма имитирует именно этот круг греческой архаической 
керамики 66. На малоазийское происхождение колонистов намекает и факт совмест­
ного проживания с местным населением, что никогда не наблюдается ни в ахейских, 
ни в дорийских колониях и, напротив, распространено в малоазийском мире (ср. с ми­
летскими колониями Причерноморья) 67. Поэтому ряд исследователей (П. Орланди- 
ни 68 и впоследствии Б. Нейч 69) предлагает идентифицировать найденное на холме 
поселение с Сирисом, основание которого часть древних авторов приписывает Кро­
тону 70. Эта гипотеза основывается на том, что другого архаического поселения, пред­
шествующего Гераклее, в зоне Гераклеи не найдено. Между тем античная традиция 
располагает Сирис не на холме, а на левой стороне реки Сирис (старое русло совр. 
Синниса), и большинство современных ученых придерживается именно этой топогра­
фии: Квиличи даже наметил координаты, в которых следовало бы искать город

Даже если оставить в стороне вопрос о достоверности традиции о местонахожде 
нии Сириса, начавшиеся с 1967 г. по инициативе Д. Адаместеану раскопки долины 
Агриса и затем (с 70-х годов) Синниса показывают такую силу торгового проникновения 
Сириса во внутреннюю территорию, что трудно приписать столь значительную торго­
вую мощь небольшому укрепленному пункту восточной части холма. Следовательно, 
предполагает Адаместеану, необходимо постулировать наличие значительно более 
крупного центра, каким должен был быть Сирис, и искать этот центр археолог пред­
лагает там, где его помещает традиция и подсказывает сама логика — греческие коло­
нии на ранней фазе колонизации не могли располагаться далеко от побережья 72.

искать где-то на южном обрыве западного края холма ( A d a m e s t e a n u ,  Greci ed 
indigeni..., стр. 649). Эта гипотеза основана на убеждении, что некрополь Скироне 
не мог относиться к поселению на восточной части холма и должен был иметь соответ­
ствующее ему поселение на западной стороне, но археологического подтверждения она 
пока не находит.

63 A d a m e s t e a n u ,  Siris — Heraclea..., стр. 13.
64 A d a m e s t e a n u ,  Siris — Heraclea..., стр. 14—16; F. G. L о P o r t o ,  

Stipe del culto di Demetra in Heraclea Lucana, «Archaologische Forschungen in Luca- 
nien», vol. II, Herakleiastudien, Heidelberg, 1967.

65 A d a m e s t e a n u ,  Siris — Heraclea..., стр. 16.
66 N e u l s c l i ,  Siris ed Heraclea..., стр. 22—25; A d a m e s t e a n u ,  Scavi, 

scoperte..., стр. 848; о н  ж е , Greci ed indigeni..., стр. 649.
67 О н ж e, Greci ed indigeni..., стр. 651; о н  ж е , Origine e sviluppo..., стр. 138.
68 P. O r l a n d i n i ,  «Atti del I Convegno di studi sulla Magna «Grecia», Napoli, 

1962, стр. 270.
69 N e u t s с b, Siris ed Heraclea..., стр. 25.
70 A d a m e s t e a n u ,  Siris — Heraclea..., стр. 9.
71 Там же, стр. 28.
72 Там же, стр. 11— 12.
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Что же касается архаического поселения холма, то его, считает Адаместеану, следует 
рассматривать как стратегический пункт, выведенный Спрпсом после его закрепления 
на побережье 73.

Исследование долины Агриса показало значительный интерес греков Сириса 
к внутренней территории, занятой местным населением. Раскопки в некрополях эн- 
отрских центров Роккановы, Баттпфано. Алпанелло, случайная находка могилы 
в Арменто свидетельствуют о том, что уже в VII в. были прочные контакты греческого 
побережья с местным населением внутренней зоны. В последней четверти VII — на­
чале VI в. до н. э., когда Сирис, по сведениям античных авторов, достигает вершины 
своего могущества, находки ионийских сосудов, как импортированных, так п из мест­
ных греческих мастерских Сириса. настолько обильны, что нет ни одной энотрской 
могилы, где не был бы обнаружен полный набор всех сосудов, известных на побережье, 
в греческих поселениях холма и древних слоях святплтца Деметры "4. Между Спн- 
нисом и Агрисом нет ни одного центра, который не давал бы в изобилии доказательств 
торгового проникновения Сириса. Причем там, где раскопки проводились наиболее 
тщательно, в Баттифано и Рокканове, наряду с обилием импорта с греческого побережья 
совершенно очевидно сильное воздействие греков на местное производство, особенно 
заметное на предметах повседневного обихода (например, серия ойнохой VII в. из 
могил Роккановы, показывающая умелую имитацию греческих моделей) "5. Можно 
заключить, что к моменту удара, нанесенного Сирису соседями, вся внутренняя тер­
ритория, окружающая греческую колонию, была в значительной мере эллпнизована, 
и, возможно, именно широкие торговые контакты с местным населением были одним 
из источников того бурного экономического процветания, которое позволяло Спрпсу 
соперничать с самим Сибарисом.

Раскопки раскрыли и еще одну сторону истории Сириса, литературными источни­
ками не затронутую и поэтому абсолютно для нас неожиданную. Оказалось, что после 
нанесенного Сирису удара, датируемого большинством исследователей серединой VI в. 
до н. э., город был ослаблен, но не уничтожен, как обычно считалось: данные, получен­
ные при раскопках холма и святилища Деметры в долине, показали, что население 
Сириса, переместившись после катастрофы на холм Полихоро, даже не прервало тор­
говых связей с местным населением 76. Это блестяще подтверждается начатыми в 1970 г. 
раскопками в Алианелло, где раскрыта фаза, соответствующая времени падения Си­
риса. Обилие чернофигурной ионийской керамики второй половины VI в. показывает, 
что торговый обмен внутренней территории с греками не уменьшился 77. С разгромом 
Сириса его фактории, разместившиеся на холме, напротив, стали разрастаться: мы 
видим, что и более плотное заселение этих факторий, и интенсификация культа в хра­
ме Деметры падают как раз па время после разгрома Сириса, охватывая всю вторую 
половину VI в. 78

Не во всем ясен и вопрос о сменившей Сирис Гераклее. Источники называют 
43-3 г. датой основания города, и хронология находок подтверждает этот период. 
Однако не исключено, считает Адаместиану, что первую его застройку нужно искать 
на древнем месте Сириса, т. е. на левом берегу Синниса, и только после смещения 
(в довольно скором времени) греческой колонии на холм первоначально сложившийся

73 Там же; A d a m e s t e a n u ,  Greci ed indigeni..., стр. 649. Наличие на холме 
греческого центра Д. Адаместеану предположил еще до его открытия в середине 60-х 
годов (L ’acropoli di Heraclea..., стр. 99), ибо сама позиция холма, доминирующего над 
долиной, навела исследователя на мысль (по аналогии с изученной им историей си­
цилийских колоний), что греки побережья с их стремлением к овладению внутренней 
территорией не могли не использовать этого укрепленного природой места для выве­
дения своего аванпоста в глубь территории, занятой местным населением.

74 A d a m e s t e a n u ,  Siris — Heraclea..., стр. 18; о н  ж е , Tomba arcaica in 
Armento, «Atti e mem. della Societa Magna Grecia», XI — X II, 1970— 1971, стр. 83—92.

“ О н  ж е , Siris — Heraclea..., стр. 19—20.
76 О н ж е , Scavi, scopcrte..., стр. 857; о н  ж е , S iris— Heraclea ..., стр. 27.
77 Там же, стр. 21.
78 Там же, стр. 13— 14; A d a m e s t e a n u ,  Scavi, scoperte..., стр. 481.
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центр преобразуется в порт Гераклеи и всей внутренней зоны 7Э. Но судить пока можно 
лишь о городе на холме и его расширении на юго-западную часть долины. Он выявлен 
начиная со второй половины У в. до н. э. и кончая IV—У вв. н. э.

Начальные фазы документированы довольно скудно, затем следует время рас­
цвета (IV — начало III в. до н. э.), когда пространство холма оказывается недостаточ­
ным, и город, превратившийся к этому времени в центр объединения полисов Великой 
Греции, расширяется к югу за пределы холма. После сражения, данного близ Герак­
леи Пирром, и особепно — опустошений, произведенных Ганнибалом, город возвра­
щается в прежние пределы, и вне холма какое-то время сохраняются лишь незначи­
тельные остатки, к I в. до н. э. исчезающие полностью. К концу III в. до н. э. видно 
ослабление города и на холме, которое прослеживается в непрерывном изменении 
пнсул 80. Преобразования, проведенные в городе в императорский период, при Августе, 
почти полностью меняют старый план, затем новые изменения начинаются при Траяне, 
продолжаются при Северах и после них. К IV в. и. э. жизнь на холме начинает угасать, 
и к V в. античный город почти полностью исчезает 81. Из всех этих стадий развития 
наиболее интересна и лучше всего документирована фаза наивысшего расцвета города 
в IV — начале III в. до н. э.

Исследование центра холма, начатое в 1968 г., показало в полном соответствии 
с результатами аэрофотосъемки наличие обширной агоры и к западу от нее жилого 
квартала с прямоугольной планировкой. Раскопанная часть оказалась кварталом 
ремесленников. Помимо обильной керамики, здесь открыто более десятка печей для 
обжига сосудов и статуэток и несколько печей для плавки металла, а в одном из домов 
обнаружено (на площади двух сообщающихся между собой помещений) более сотни 
матриц, представляющих шедевры коропластики IV—III вв., причем коропластики 
тарентской (что подтверждает роль Гераклеи как важного аванпоста экспансионистской 
политики основавшего ее Тарента) 82.

Гераклея — несомненная наследница торговых контактов Сирнса во внутренней 
территории долины. Под ее воздействием завершается начатая Сирисом трансформа­
ция зоны. Правда, на протяжении V в. до п. э. часть поселений, находившихся в прош­
лом в тесном контакте с Сирисом, приходит в запустение, хотя в других (Мелфи, Пи- 
стиччи, Карпинеди, Канчеллара) жизнь продолжается с прежней интенсивностью. 
Но уже со второй половины IV в. до н. э. жизнь возобновляется повсеместно. Причем 
в отличие от периода, связанного с Сирисом, когда эллинизация сказывалась на им­
порте и имитации греческой продукции, на этой новой стадии, когда долина Сириса и 
Агенса втягивается в фарватер гераклейской политики, имеет место также основание 
настоящих полисов с характерными чертами греческой урбанистики, греческими свя­
тилищами и мощными укреплениями греческого типа, о которых в некоторых случаях 
(например, в фортификациях Торра-ди-Сатрано, Серра-ди-Вальо, Торреты и Чивита- 
ди-Трикарико) возникает сомнение, не греческие ли мастера их создавали 83. Наряду 
с возникновением новых городов греческого типа для IV в. характерно широкое урба­
нистическое преобразование старых местных поселений, которые приобретают аспект 
настоящих полисов, позволяя говорить о луканском мире второй половины IV в. 
до н. э. как мире полностью эллинизированном84.

79 О н ж е , Origine е sviluppo..., стр. 146.
80 F. G. L о Р о г t о, Ricerche archeologiche in Heraclea di Lucania, «Bolletino 

d’arte», 1961, I—II, стр. 140 сл.; В. N e u t s c h ,  Arcbaologische Studien und Boden- 
sondierungen bei Policoro in dem Jahren 1959— 1964, «Arcbaologische Studien und Bo- 
densondierungen in Lucanien», II, Heracleiastudien, Heidelberg, 1967, стр. 144—149.

81 A d a m e s t e a n u ,  Siris — Heraclea..., стр. 36—37. Затем следы византий­
ского и позднесредневекового периода появляются на холме спорадически, концен­
трируясь в той самой восточной части, где возникло первое ядро поселения железного 
века и затем первое поселение колофонян ( A d a m e s t e a n u ,  Origine е sviluppo..., 
стр. 146).

82 A d a m e s t e a n u ,  Scavi, scoperte..., стр. 851; о н  ж е , Siris — Heraclea..., 
стр. 31—36.

83 A d a m e s t e a n u ,  Scavi, scoperte..., стр. 857.
84 Там же, стр. 858.
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Получен новый материал и по городскому устройству самой Гераклеи. На холме 
хорошо видно деление пространства на участки по 36.8 м, отделенные друг от друга 
узкими улицами. Следы четкой планировки носит также квартал, занявший в IV в. 
(при расширении города) часть террасы, на которой в догераклейский период распола­
гался священный участок 85.

Таким образом, раскопки представляют значительный интерес и как исследование 
одного из древнейших греческих городов Италии и как первое археологическое свиде­
тельство о Сирисе. Они также дают топографию Гераклеи. подтверждая точность лите­
ратурной традиции, говорящей о разрушении Сибарпса и последующем возникновении 
Гераклеи в том же районе. Уже при современном состоянии раскопок становится воз­
можным восстановить в общих чертах облик античного города, подвергавшегося на 
протяжении почти тысячелетнего существования неоднократным перестройкам п 
преобразованиям.

В последние десятилетия сделаны важные открытия, положившие в 1969 г. конец 
почти вековому спору о местонахождении Сибариса. Виднейшие специалисты по запад­
ным колониям Греции (Данбэбин, Берар и др.) давно уже отказались от мнения Кар- 
стеда, помещавшего знаменитый город на юге долины р. Кратиса и идентифицировав­
шего древнюю реку Сибарис с Сан-Мауро 83, и придерживались идентификации Дза- 
нотти-Бьянко, еще в 1932 г. предложившего располагать Сибарис на участке Парко- 
дель-Кавалло, у левого берега Кратиса, в 3,5 км от его современного устья, а реку 
Сибарис отождествлять с Кошилой87. Бурения, проводившиеся в 50-х годах Д. Ф. Брау­
ном, подтверили возможное размещение Парко-дель-Кавалло почти в центре участка, 
на котором находились Сибарис и Фурии, и дали первые, тогда еще дискуссионные 
данные по стратиграфии и границам археологической зоны Сибариса 88.

Исследования, начатые в 1960 г. с участием К. Леричи, расширили и углубили 
раскопки 1932 г. на основе современных методов электромагнитного исследования 
(при помощи цезиевых магнитометров), и кампания 1960 г. стала в сущности предпо­
сылкой для дальнейших археологических работ, направленных на поиск Сибариса 89. 
В археологические сезоны 1962—1964 гг. основное внимание было направлено на стра­
тиграфическое перфорирование почв в долине Кратиса 90 и электромагнитное изучение

86 A d a m e s t e a n u ,  Origine е sviluppo..., стр. 146.
86 P. Z a n c a n i  M o n t u o r o ,  Sibari, «Enciclopedia dell’arte antica classica 

e orientate», 7, 1966, стр. 251.
87 Archivio storico per la Calabria e Lucania, II, 1932, стр. 283—291; T. J. D u n- 

b a b i n, The Western Greeks, Oxf., 1948, стр. 8; B e r a r d ,  La colonisation..., стр. 
100. Исследования, проводившиеся в 1932 г. Дзанотти-Бьянко, выявили погребения 
IV — III вв. до н. э. на плоскогорье, где располагались Фурии, и начало спускавшегося 
к долине греческого водопровода. Раскопки уже тогда показали отсутствие археоло­
гических остатков в предполагавшихся ранее точках, сразу выявив значение участка 
Парко-дель-Кавалло. Хотя римский материал явно преобладал над другими находка­
ми, удалось установить следы, со значительной долей вероятности относимые к Фуриям 
(остатки керамики, терракота и различные предметы IV— II вв. до н. э.), а также не­
большое количество фрагментов посуды, резьбы карниза и фигурных рельефов, высе­
ченных в известняке, от IV в. до н. э. В стенах полукруглого здания римского времени 
были обнаружены архаические блоки, повторно использованные при его строительстве 
(Archivio storico..., стр. 283—291). Единственной вещью, происходящей, бесспорно, 
из Сибариса, помимо монет, оказалась голова от известнякового рельефа, скорее 
всего, с метопы храма (NS, 1932, стр. 130 сл.).

88 Z a n c a n i  M o n t u o r o ,  ук. соч., стр. 252; A. D ’A г г i g о, La ricerca di 
Sibari, «Arch. stor. e Lucania», Calabria 29, 1959, стр. 125— 127; U. Z a n o t t i  B i ­
a n c o ,  La campagna archeologica del 1932 nella piana del Crati, «Atti societa Magna 
Grecia», vol. I l l ,  1960, стр. 7—20.

89 С. M. L e r i с i, La campagna svolta nel 1960 a Sibari dalla Fondazione Lerici 
come premessa alle successive campagne, «The search for Sibaris 1960— 1965», Roma, 
1967, стр. 37—52.

90 F. R. S e r r a, Perforazioni stratigrafiche eseguite nella piane del Crato dal 1962 
al 1964, там же, стр. 125—249.
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аномалий в более широких масштабах 91, позволяющее проверить прежние предполо­
жения о местонахождении города.

Широкий охват района, труднодоступного для раскопок, электромагнитным зон­
дажем и бурение в местах аномалий, зафиксированных электронной аппаратурой, уже 
к концу сезона 1965 г. сделали возможным объявить с абсолютной уверенностью о 
местоположении Фурий и почти безоговорочно — Сибариса 92: к исчезнувшему городу 
были отнесены фрагменты протокоринфской, коринфской и ионической керамики V II— 
VI вв., обнаруженные внутри слоя песка под глинистой почвой на глубине от 6 до 8 м. 
Так же интерпретировались и фигурные рельефы (видимо от метоп) и фрагменты укра­
шений карнизов 93, датируемые 530 г. до н. э.

Все это дало основание для начала систематического изучения участка Парко- 
дель-Кавалло, и первый же сезон раскопок (1969 г.) позволил отбросить последние 
сомнения в местонахождении древнего города, поскольку на значительной глубине 
наряду с керамикой были обнаружены следы жилищ VII в. до н. э. 94

Почти сразу же раскопки расширяются еще на три прилегающие зоны: Стомби, 
или Парко-деи-Тори, в 2 км к северу от Парко-дель-Кавалло (где хорошо сохранился 
архаический слой V II—VI вв. до н. э., почти не имеющий позднейших наслоений и 
содержащий обильную керамику и постройки) 85, Каза-Бьянка в полукилометре к во­
стоку от Парко-дель-Кавалло (где обнаружен керамический материал с начала VII в. 
до и. э. до эпохи Империи, остатки римской дороги и стен I в. н. э.) 96 и Сан-Мауро 
(где наряду с керамикой тех же эпох исследуется постройка пока неясных функций, 
неоднократно перестраивавшаяся с IV— III вв. до н. э. по II в. н. э.) 97.

Археологические слои следуют в точном соответствии с литературными данными, 
позволяя говорить о трех сменивших друг друга городах. Самый конец V III—VI в. 
до н. э. представлен обильной керамикой, монетами, правда, пока немногочисленными, 
и остатками построек, соответствующих древнему Сибарису. После явного разрыва 
в стратиграфии, отмеченного слоем, содержащим уголь и пепел, смешанный с глиной 
и песком (что вполне сообразуется с сообщениями древних авторов о пожаре и затоп­
лении города в 510 г.), прослеживается эпоха основанных в 444 г. Фурий. Эта фаза 
представлена главным образом керамикой IV— III вв., показывающей тесные контакты 
с керамическим производством Южной Италии (обильная краснофигурная керамика, 
особенно луканская и кампанская, сходная с находимой в Гераклее и Метапонте, 
чернолаковая, сопоставимая с керамикой Метапонта и Тарента, большое количество 
керамики импасто, в производстве которой использованы схемы, общие остальным гре­
ческим колониям Италии), сохранилось значительно большее, чем от архаического 
периода, количество монет, показывающих широкие торговые связи афинской колонии, 
восстановлена сеть улиц между главной улицей, шедшей с запада на восток, и пере­
улком, где впоследствии был построен римский амфитеатр. Таким образом, можно 
говорить о выявлении облика и экономического лица города.

91 С .  О 1 i v е г, Colburn. Results of Hand-Testing of 1963 Anomalies 1964, там же, 
стр. 286—292; David R i d g r w a y ,  Test-Excavations of Anomalies 1964, там же, 
стр. 293—301.

92 Z a n c a n i  M o n t u o r o ,  ук. соч., стр. 252; G. F о t i ed altri, Sibari: 
saggi di scavi al Parco del Cavallo (1969), NS, 1969, 23, I Suppl., стр. 7.

93 G. F о t i, La campagna di scavo (1960—1962) al Parco del Cavallo alia ricerca 
del sito di Sibari, «Klearchos», 8, 1966, стр. 89— 103.

94 P. S о m e 1 1 a, Saggio I, NS, 1969, 2, стр. 35—49; P. S o m e l l a  ed altri, 
Saggio III, там же, табл., стр. 69—80; F. D. ’A n d r i a, Saggio V, там же, 
стр. 129— 134.

95 R. S p a d e a, Campagna di scavo 1969. Stombi, NS, 1970, 24, Suppl. I l l , стр. 
76—113; P. G. G u z z o, Campagna di scavo 1970. Stombi, Table, там же, стр. 216— 
230; Sibari III, Rendiconto della campagna di scavi Stombi, саза Bianca, Parco di Ca­
vallo, S. Mauro, NS, 1972, 26, Suppl., стр. 19—52.

96 Sibari III. Rendiconto della campagna di scavi Stombi, Casa Bianca, Parco del 
Cavallo, S. Mauro, NS, 1972, 26, Suppl., стр. 164—196.

97 Там же, стр. 313—432; P. G. G u z z о, S. M a u r o ,  14, IX —15, X , 1970, 
NS, 1970, 24, Suppl. I ll , стр. 555—588.
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После слоя Фурий начинаются постройки, соответствующие выведенной в 194 г. 
на место Фурий римской колонии Копии: площадь, обширные городские кварталы, 
прослеживаются вплоть до III в. н. э., портик с двумя фонтанами, зданпе амфитеатра, 
возведенное на месте позднереспубликанского жилого квартала в начале империи, 
скорее всего во второй половине I в. н. э. От римской колонии, помимо зданий, сохра­
нилось большое количество керамики, пластики и монет, найденных частично на тер­
ритории города, частично в некрополе, раскопанном на участке Каза-Бьянка, имеется 
эпиграфический материал. Римский город занимал пространство меньшее, чем пред­
шествующие ему греческие, судя хотя бы по тому, что его некрополь занимал место, 
в предшествующие периоды заселенное.

Наибольший интерес для изучения греческой колонизации Запада представляет, 
конечно, открытие Сибариса ввиду его значимости в ранней истории греческих коло­
ний и тех неясностей, которые оставляют отрывочные сведения авторов. Отдельные 
археологические факты выходят за рамки того, что донесла традиция. Так, наличие 
местных поселений, предшествовавших Сибарису, заставляет думать, что торговое 
поселение ахейцев разместилось в плотно заселенной автохтонами местности, чтобы 
иметь связи с местными племенами и одновременно использовать порт 98. Позиция на 
незащищенной природой равнине, как правильно полагает П. Дж. Гуццо, была бы 
немыслима, если бы ахейцы не имели торговой общности интересов с местным насе­
лением.

Сибарис в настоящее время вырисовывается совершенно ясно. Обнаружена целая 
система построек, цоколь которых сложен из речной гальки, а верхняя часть состояла 
из кирпича-сырца. Там, где возможно проследить направление зданий, видно, что они 
вытянуты по оси запад-восток, но единого урбанистического плана, современного 
застройке города, обнаружить не удается. Впрочем, выводы делать преждевременно: 
наблюдения об урбанистической организации города пока могут базироваться лишь 
на данных, полученных в зоне Стомби, где все выявленные постройки не подчинены 
никакой системе: между тем, по зоне Парко-дель-Кавалло систематических данных нет, 
но те немногочисленные архаические постройки, которые выявлены несмотря на нару­
шающую их застройку более позднего времени, показывают в отличие от Стомби почти 
идеальную правильность ориентации " .  Поэтому можно предположить для централь­
ной части города прямоугольную схему и, во всяком случае, говорить следует о нали­
чии пространства для общественной жизни 10°.

Рано делать выводы и об архитектурном облике Сибариса, но уже сейчас видно, 
что архитектурный стиль его входит в рамки архитектуры ахейских колоний. Это — 
стиль, известный достаточно давно по Пестуму и все более проясняющийся в ходе рас­
копок другой ахейской колонии, тесно связанной с Сибарисом,— Метапонта. При всей 
незначительности числа найденных в Сибарисе фрагментов, все же можно говорить 
об их отличительных чертах: если уже было установлено, на материале Пестума и 
Метапонта, что ахейская архитектура греческих колоний Запада отличается от осталь­
ной современной ей архитектуры, но при всем сходстве между собой архитектурные 
стили Пестума и Метапонта имеют не меньше и различий, то теперь к этому добавля­
ется новый вариант — Сибариса, где в рамках той же ахейской архитектуры наблю­
дается тесный сплав ионизирующей архитектуры Пестума с более простым и строгим 
стилем Метапонта 101.

Об уровне жизни сибаритов, прославленном древними авторами, можно судить 
прежде всего по керамике высокого уровня: между изделиями местных мастерских, 
отмеченными несомненной индивидуальностью и зрелостью, и импортной продукцией 
нет качественного разрыва. В импорте преобладают ионические чаши (средп них не­

88 P. G. G и г z о, Sulla localizzazione di Sibari, Thurii e Copia, XS, 1970, 24, 
Suppl. I l l , стр. 15.

99 NS, 1970, 24, Suppl. I l l , стр. 541 сл.
100 Там же, стр. 542.
101 D. M e r t e n  s, Archittettura arcaico del Parqo del Cavallo, XS, 1972, 26, 

Suppl. стр. 477.
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мало — тончайшей работы), значительно меньше (около десятой части находок) про- 
токоринфской и коринфской керамики, совсем мало лаконской (но всегда высокого 
качества), с середины VI в. до н. э. в значительном количестве появляется аттическая 
керамика 102.

Раскопки пока не позволяют определить границы территории, находившейся под 
контролем Сибариса, не удается проследить и торговые пути, какими шло распростра­
нение товаров Сибариса и его импорта из Восточного Средиземноморья. Раскопки 
последних лет в Валло-ди-Диано опровергли распространенное убеждение, что здесь 
проходили крупные пути торговли; они показали почти полное отсутствие греческих 
предметов в погребальном инвентаре вплоть до конца VI в. до н. э. Напротив, просле­
живаются связи Сибариса с Лагарией, процветание которой зависело от его импорта 
из Азиатской Ионии и Пелопоннеса. Хотя Лагария в сущности еще не исследована, 
случайные находки показывают длительность ее существования и значительный рас­
цвет, позволяя выдвинуть гипотезу, что это был местный центр, эллинизированный 
уже в середине VII в. до н. э. скорее всего соседним Сибарисом. Еще ближе к Сиба- 
рису и в еще большей зависимости от него был холм Сан-Мауро на юге равнины ш .

Остается нераскрытой проблема связей Сибариса с городами Балканской Греции, 
хотя и здесь за последние годы появился новый материал. К недавно еще единственному 
эпиграфическому свидетельству (благодарность жителя Сибариса, Анфиома, богам за 
спасение от кораблекрушения, заставшего его с сыновьями близ Родоса) добавился 
намного более важный документ, открытый в 60-х годах в Олимпии. Это вырезанная 
на бронзе копия мирного договора сибаритов с их союзниками в Сердее, торжественно 
заключенного с поручительством города Посейдонии и «самих богов» 104. Не меньшее 
значение имеет находка в Сибарисе небольшого (всего 10 X 7,5 см) фрагмента дори­
ческого фриза с остатком подвески: уникальность находки в том, что фриз этот находит 
параллель в сокровищнице Олимпии, которая раньше приписывалась неизвестному 
западногреческому городу. Найденный фрагмент позволяет думать, что сокровищ­
ница Олимпии (от нее сохранились архитрав и другие верхние части здания) была по­
священа сибаритами 106.

Таким образом, раскопки Сибариса уже сейчас позволяют говорить о точном место­
нахождении Сибариса, а в дальнейшем — Фурий и Копии и о правильности литера­
турной традиции, относящейся к этим городам. Кроме того, как благодаря случайным 
находкам, так и в результате начинающихся систематических исследований в долине 
Сибариса уже сейчас можно наметить пути изучения торговых контактов города, 
основу благосостояния которого скорее всего составляла посредническая торговля 
с местными центрами. И, наконец, появляются дополнительные данные также и о свя­
зях Сибариса с Балканской Грецией.

Ближайшие задачи, стоящие перед исследователями Сибариса, кроме изучения 
археологических остатков самого города,— определение контролируемой им терри­
тории, городов, основанных им, путей его торговли.

Итак, в ходе интенсивных археологических работ в Сицилии и Южной Италии, 
проводившихся на протяжении последнего двадцатилетия, перед исследователями 
встали совершенно новые проблемы микенского предшествования греческой колони­
зации V III—VI вв. до н. э., проблемы взаимоотношений с местным населением, тесно 
связанные с проблемой внутренних дорог, уже достаточно разработанной для Южной 
Италии и только намеченной для С и ц и л и и .  Особое место в археологии Южной Италии 
и Сицилии занимает выявление таких известных, но прежде никогда не раскапывав­
шихся греческих городов, как Гимера, Гераклея, Сибарис, что позволяет поставить

102 Е. Р а г i b е n i, Note sulla ceramica, NS, 1969, 23, Suppl. I, стр. 139—144; 
Scavi al Parco del Cavallo (1960—1962, 1969—1970) e agli Stombi (1969—1970), NS, 
1970, 24, Suppl. I l l , стр. 58, 139-140, 149-154; Sibari III, NS, 1972, 26, Suppl., 
стр. 50, 127—128.

103 Z a n c a n i  M o n t u o r o ,  Sibari..., стр. 250.
104 Там же, стр. 251.
103 Там же, стр. 252.
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ряд вопросов, связанных с их историей, ранее изучавшейся только на основании 
■скудных сведений античных авторов. В ходе раскопок вновь открытых, а также уже 
известных, но за последнее время исследованных более основательно центров встает 
ряд проблем греческой урбанистпкп, среди которых особенно важны вопросы, связан­
ные с возникновением городского плана. Не менее существенно и изучение отдельных 
памятников западных греческих колонии и определение в ходе этого изучения соот­
ношения ионической н дорической струп в архитектуре Южной Италии и Сицилии. 
Углубляются наши знания также о местном производстве в греческих колониях и 
его соотношении с импортом из Балканской Греции.

Не по всем этим проблемам собран материал, достаточный для окончательных вы­
водов, но и там, где остается много спорного и неясного, сама постановка проблемы 
дает толчок для дальнейшего углубления знаний. А тот факт, что данные последних 
раскопок подтверждают литературную традицию даже там, где до недавнего времени 
в ней не видели никакой исторической основы, значительно раздвигает диапазон при­
менения свидетельств античных авторов.

Л. С. Ильинская
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