
НЕКОТОРЫЕ ИСТОЧНИКОВЕДЧЕСКИЕ ПРОБЛЕМЫ 
ГЕОГРАФИЧЕСКИХ КНИГ ПЛИНИЯ СТАРШЕГО

Географические книги Плиния Старшего (кн. I l l —VI) являются су
щественной частью его «Естественной истории», которая представляет 
собой энциклопедию научных знаний своего времени. Поэтому неудиви
тельно, что общий план и структура описания отдельных провинций у 
Плиния вызывали большой интерес ученых. Рассмотрению этих вопро
сов посвятили свои труды крупнейшие исследователи Плиния — Д. Дет- 
лефсен х, А. Клотц 2, О. Кунц 3 и — относительно италийских книг — 
Р. Томсен 4. В своих работах они показали, что описание каждой провин
ции у Плиния представляет собой соединение двух разнородных ча
стей — хорографического перипла, восходящего к Варрону, и юридичес
ких таблиц, т. е. алфавитных списков городов провинции с указанием 
их правового статуса. Таблицы эти были составлены на материале цен
зовых списков по приказу Августа, а для Италии, вероятно, и при его 
личном участии. Обе части географического описания Плиния сохранили 
черты и особенности своих источников, поэтому они не представляют 
ни смыслового, ни стилистического единства.

Принимая в целом выводы этих исследователей, мы считаем, однако, 
что Плиний предполагал подвергнуть свои географические книги HN серь
езной обработке, в результате которой обе части его труда должны были 
составить органическое целое. Видимо, он проделал эту работу (хотя и 
не до конца) только относительно первой из описываемых им провинций — 
Бетики и цель настоящей статьи состоит в попытке обосновать это пред
положение, ограничившись сопоставлением описания Бетики и Тарра- 
конской провинции. Хорографические экскурсы касаются обыкновенно 
только прибрежных районов и представляют собой перечисление геогра
фических объектов — городов, рек, озер, гор, памятных мест — в том по
рядке, который дает береговая линия. Здесь же автор сообщает краткие 
исторические сведения о стране и населяющих ее племенах. Важной 
чертой хорографического перипла является четкая географическая лока
лизация: если речь идет о городе, Плиний указывает, где он расположен, 
у какой реки, в скольких милях от морского берега, какие города нахо
дятся рядом; если описывается река, автор прослеживает все изгибы ее 
течения, сообщает, где ее истоки, судоходна ли она. Юридический ста
тус городов в перипле, за немногими исключениями, не указывается.

Таблицы Августа, включенные Плинием в текст HN, напротив, яв
ляются, по его же выражению, locorum nuda nomina (III, 2), т. e. алфа
витными списками, состоящими из одних названий городов с указанием 
их правового статуса. Так как они расположены по алфавиту, то, как преду
преждает Плиний, реальное географическое положение городов не учи
тывается (III, 46) и кроме городов и племен списки не содержат иных гео
графических объектов. Д. Детлефсен выделил две характерные особенно-

1 Detlejsen D . V arro , A grippa und  A ugustus a ls  Q uellenschrifts te lle r des P lin iu s  fu r 
d ie  G eographie Spanien . In : C om m entationes Philo log . in  honorem  Theodori M om m seni, 
1887, S. 23 ff.; idem. D ie A nordnung der geographischen B ucher des P lin iu s  und  ihre 
Q uellen. B ., 1909.

2 Klotz A .  Q uaestiones P lin ian ae  geographicae. B ., 1907.
3 Cuntz О . De A ugusto P lin ii geographicorum  auctore . B onn, 1888.
4 Thomsen R .  The I ta lic  regions from  A ugustus to  th e  L om bard invasion . K jabenhavn,

1947.
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сти таблиц, позволяющие с точностью определить, какие параграфы Плиния 
восходят к этому источнику: во-первых, разделение городов на пра
вовые категории, во-вторых, алфавитный порядок раположения их вну
три этих категорий 5. О. Кунц обратил внимание на то, что в таблицах 
города именуются не по своему географическому названию, а по «этни- 
кону». Это означает, что в таблицах вместо названия города (например, 
Дертоса) дается имя его жителей (дертосане). А. Клотц присоединяется 
к этому мнению. К такому же выводу на материале италийских книг при
шел Р. Томсен 6. Д. Детлефсен смог привести лишь один пример, ко
гда это общее правило нарушается и в списках города значатся не по «эт- 
никону», а именно, в списках для Бетики.

Обратимся непосредственно к главам Плиния, посвященным испан
ским провинциям. Описание Бетики и Тарраконской провинции, как от
мечает Д. Детлефсен, составлено по одному плану 7. Вначале Плиний 
помещает общую статистическую сводку, основанную на таблицах Авгус
та. Здесь сообщается общее число городов провинции и сколько из них 
принадлежит к каждой юридической категории. Потом следует несколь
ко параграфов, посвященных хорографическому описанию. Д. Детлеф
сен отмечает, что в ряде случаев и здесь указан юридический статус на
зываемых общин. Это, по мнению исследователя, свидетельствует о том, 
что Плиний использовал таблицы Августа и для хорографического пе- 
рипла. Однако деления на правовые категории здесь нет. После хоро
графического описания помещены списки городов провинции по копвен- 
там, основанные на юридических таблицах Августа. Описание Тарракон
ской провинции полностью соответствует вышеизложенному плану, по
этому начнем наше исследование именно с него, хотя первым помещено 
описание Бетики. Сначала помещена статистическая сводка: «Вся про
винция разделена на семь конвентов: Карфагенский, Тарраконский, Це- 
заравгустанский, Клуниенский, конвент Астуров, Луценский конвент и 
конвент Бракаров... В провинции... 179 городов; из них 12 колоний, 
13 городов римского гражданства, 18 — старого латинского, один 
город союзников, 135 — стипендиариев» (III, 18). Затем следует хорогра
фическое описание провинции: названы важнейшие города и реки Тарра
конской провинции, приведены данные о ее размерах. Расстояние дается 
в римских милях. Исторических сведений, а также экскурсов о происхож
дении местных племен здесь нет, зато указан юридический статус 11 об
щин: «Колония Новый Карфаген, иммунитетная колония Илици... при
писанные к ней икоситане. Луцент, город латинских граждан, Дианий, 
город стипендиариев, колония Валенция, Сагунт — город римских граж
дан, колония Тарракон, колония Барцинон, города римских граждан Бе- 
тулон и Илурон» (III, 19—22). Как уже говорилось, это свидетельствует 
об использовании Плинием таблиц Августа и для хорографического пе- 
рипла.

Завершив хорографическое описание, Плиний обращается к юриди
ческим спискам. Начинает он эту часть фразой: Nunc per singulos con- 
ventus reddentur insignia praeter supra dicta 8 — «Теперь будут пере
числены замечательные города по отдельным конвентам, кроме назван
ных выше».

6 Detlefsen. D ie A nordnung ..., S. 26—34.
6 Cuntz. Op. c i t ., p . 506 sqq .; Klotz.  Op. c it . ,  p. 89 sqq .; Thomsen. Op. c i t . ,  p . 17 ff.
7 Detlefsen. D ie A nordnung ..., S. 39—41.
6 А. К лотц полагает, что П линий имеет в виду in s ign ia  opp ida  (op. c i t . ,  p .93—94).
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Список для каждого конвента разделен на юридические категории 
(III, 23): колонии, города римских граждан, города латинского гражданства, 
свободные муниципии, союзные и стипендиарии. Внутри этих категорий 
названия городов, во-первых, даются по алфавиту, а во-вторых, эти названия 
имеют форму «этникона». Все списки составлены по этому принципу. Для 
примера приведем список городов Тарраконского конвента: «К Таррако- 
ну относится 42 народа: самые знаменитые из них — это из римских граж
дан: дертосане, бисгаргитане; из латинских граждан: авсетане, церрета- 
не, которых называют юлиане, и церретане, которых называют августане, 
эдетане, герунденсы, гессориенсы, теары юлиенсы; из стипендиариев: 
аквикальденсы, эсоненсы, бекулоненсы» (III, 23).

Как мы видим, список городов для каждого конвента имеет следую
щий вид: сначала сообщается общее число общин конвента, затем при
водится алфавитный список важнейших из них для каждой юридиче
ской категории. Наименования везде даются по «этникону», из-за чего под
час получается грамматически некорректная фраза: Caput Celtiberiae Se- 
gobrigenses, Carpetaniae Toletani «Столица Кельтиберии сегобригенсы и 
Карпетании — толетане» (III, 25).

Как мы говорили, таблицы Августа представляли собой списки наз
ваний одних только городов, и поэтому всякое упоминание об их геогра
фическом положении следует признать вставками, внесенными в текст 
самим Плинием. Таких вставок в списках для Тарраконской провинции 
почти нет. Только в § 24 мельком упомянута река Сикорис, а в § 25 — 
Таг. Кроме того, коротко описана столица Цезаравгустанского конвен
та (III, 24). Это позволяет прийти к выводу, что Плиний почти не внес из
менений в таблицы Августа. Таким образом, описание Тарраконской про
винции вполне отвечает тому плану, который выявлен исследователями, 
в первую очередь Д. Детлефсеном. Это — соединение хорографического 
перипла и таблиц Августа, а так как эти источники построены по разным 
принципам, то соединение это производит впечатление довольно механи
ческого. Плиний сделал только одну попытку сблизить эти источники, 
оговорив в нескольких случаях юридический статус городов перип
ла. Зато таблицы Августа он перенес в текст почти без изменений, лишь 
сократив значительно список городов. Так, в приведенном выше списке 
городов Тарраконского конвента Плиний перечисляет по названиям 12 го
родов, между тем, как он сам говорит, таблицы Августа перечисляют 
42 города.

Теперь перейдем к описанию провинции Бетики у Плиния. Оно от
крывается уже знакомой нам статистической сводкой, откуда мы узнаем, 
что в провинции четыре конвента, 175 городов, из них 9 колоний, 10 му
ниципиев римских граждан, 27 городов старого латинского гражданства, 
6 свободных городов, 3 союзных и 120 стипендиариев (III, 7). Затем сле
дует хорографический очерк, отличающийся от аналогичного очерка Тар
раконской провинции большей подробностью. Плиний не просто приво
дит данные о длине и ширине провинции, как при описании Тарракона, 
но сравнивает их с данными своего предшественника М. Агриппы и 
исследует причины расхождения между ними (III, 16—17). Здесь можно 
отметить любопытный факт. Дело в том, что дошедшие до нас фрагмен
ты сочинения Агриппы показывают, что данные этого писателя о длине 
и ширине Тарраконской провинции также не совпадали с Плиниевыми 9,

9 Klotz А . D ie geographischen C om m entarii des A grippas und  ih re  U berreste .— K lio , 
1931, 24, S . 386—466..
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однако Плиний не приводит цифр Агриппы в хорографическом экскурсе 
Тарраконской провинции.

Кроме того, в хорографическом перипле Бетики Плиний затрагивает 
более широкий круг вопросов, касаясь, например, проблемы происхож
дения здешних племен и народов (III, 8, 13). При этом он приводит мне
ния своих предшественников, Варрона и Агриппы. Обращает на себя вни
мание то, что если Плиний в ряде случаев привлекает мнение Варрона, 
говоря о происхождении народов, то нигде более на страницах «Естест
венной истории» в этой связи не упоминается Агриппа. Не будь этого мес
та, мы вообще не знали бы, что Агриппа уделял внимание этим про
блемам.

Описывая города провинции, Плиний упоминает знаменитые истори
ческие события, происшедшие здесь: в § 9 говорится о битвах времен 
II Пунической войны, в § 12 — о войнах между Цезарем и Помпеем. Все это 
заставляет предположить, что хорографическое описание Бетики состав
лено более подробно и более тщательно, чем соответствующее описание 
Тарраконской провинции. Тем более удивительно, что, несмотря на под
робности описания перипла Бетики, правовой статус не оговорен в данном 
случае ни для одного города в отличие от того, что мы наблюдаем при ис
следовании Тарраконского перипла. Ниже мы попытаемся дать этому 
объяснение, а теперь перейдем к рассмотрению юридических списков 
Бетики.

Первым помещен список городов Кордубенского конвента: «Самые зна
менитые города между ним (т. е. Бетисом) и океанским побережьем в глу
бине страны — это Сегида, называемая Авгурина, Юлия, называемая 
Фиденция, Ургао, называемая Альба, Эбура, называемая Цериалис, Или- 
берры, называемые Либерины, Илипула, называемая Лаус, Астиги, на
зываемые Юлиенсами, Весци, называемые Фавенцией, Сингили, Атегва, 
Ариальдунум, Агла Минор, Беброн, Кастра Винария, Цисимбрий, Гип
пон Новый, Иллуркон, Оска, Оскуа, Суцелон, Ундитан, Старые Тукци — 
все это в той части Бастетании, которая обращена к морю; конвент же 
Кордубенский. Возле самой реки — Оссиги, называемые Латонием, Илли- 
турги, называемые Форум Юлиум, Ипра, Истурги, называемые Триум- 
фал, Суция и Обулькон, называемый Понтифиценс, удаленный на 17 миль 
в глубь страны, рядом Рипа, Эпора, город союзников, Сацили Марциа- 
лий, Онуба и справа Кордуба, называемая колония Патриция; отсюда 
река Бетис становится судоходной, а города здесь — Карбула, Декума, 
река Сингилис, которая впадает в Бетис с этой же стороны» (III, 10).

Этот список городов сильно отличается от списков Тарраконской про
винции. Как видим, сам конвент имеет четкую географическую локали
зацию («между Бетисом и океанским побережьем»); такую же локали
зацию имеет и ряд городов конвента: «все это в той части Бастетании, ко
торая обращена к морю»; «возле самой реки»; «Обулькон, удаленный на 
17 миль в глубь страны»; «рядом Рипа»; «справа Кордуба»; «отсюда Бе
тис становится судоходным»; «река Сингилис, которая впадает в Бетис 
с этой же стороны».

Обращает на себя внимание, что в юридическом списке реки упомина
ются наряду с городами, что является признаком не таблиц Августа, но 
хорографического перипла. Таким образом, Плиний не просто перенес 
таблицы в свой текст, несколько сократив их, как он делал при описании 
Тарраконской провинции, но обработал список таким образом, что тот 
приобрел характер хорографического отрывка. Это первая особенность 
приведенного списка городов. Вторая — в том, что нарушен алфавитный
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^порядок. Действительно, в списке значатся Augurina, Fidentia, затем 
вдруг Alba; далее алфавитный порядок как будто выдержан: Cerialis, Ili- 
berri, Ilipu la, Iulienses, но затем — Faventia, Singili и вновь алфавитный 
список городов. Последний город этого списка U nditanum ; после этого 
совсем не по порядку идут Tucci Vetus, Ossigi, затем три города — по ал
фавиту, после чего порядок полностью нарушается.

Третьей особенностью приведенного списка является то, что в нем нет 
разделения городов на юридические категории, а между тем такого рода 
разделение и есть главная черта юридических таблиц Августа; правовой 
статус назван всего для двух городов: для колонии Кордубы и союзного 
города Эпоры. И четвертая особенность — в списке Кордубенского кон- 
овепта почти не употребляется «этникон».

Иными словами, ни одного из отмеченных исследователями характер
ных признаков таблиц Августа мы в приведенном списке не находим. Этот 
отрывок почти не отличается от хорографического описания; только го
родов здесь названо значительно больше, чем в перипле. Прежде чем пы
таться объяснить этот факт, рассмотрим списки для остальных конвен
тов, чтобы проверить, дадут ли они ту же картину. В § 11 книги III  дан 
список городов Гиспаленского конвента. Этот список имеет те же особен
ности, что и список Кордубенского конвента. Называемые Плинием го
рода имеют географическую локализацию, названия рек помещены рядом 
•с именами городов: «На левом берегу колония Гиспалис... напротив 
город Оссет... река Менуба, правый приток Бетиса. А в пойме Бетиса 
город Набрисса... в глубине страны Асидон» (III, 11). Так же как в 
списке Кордубенского конвента, нарушен алфавитный порядок, и здесь 
отсутствует деление на юридические категории, оговорен правовой ста
тус только для столицы конвента, города Гиспалиса, названного колонией 
Ромуленсис; «этникон» не употребляется.

Однако приведенные списки заключают не все города Кордубенского 
и Гиспаленского конвентов. Плиний отделил города, расположенные в 
Бетурии. Список для них он приводит ниже, в § 13—14 книги I II . При 
этом самим спискам предшествует хорографическое описание Бетурии, ис
следуется происхождение населяющих эту страну племен. Списки городов 
Бетурии имеют все характерные особенности предыдущих списков: ал
фавитный порядок в них нарушен, нет разделения на юридические кате
гории и правовой статус не оговорен ни для одного города. Все горо
да, кроме четырех — Tereses, Fontales, Callenses, Aeneanici, названы 
по географическому названию, а не по «этникону».

Разделение списков Кордубенского и Гиспаленского конвентов на 
приморские города и города Бетурии представляет чрезвычайно боль
шой интерес. Как мы помним, таблицы Августа не учитывали реального 
расположения городов, для каждого конвента давался единый список 
вне зависимости от того, где находился этот город. Важно было только, 
чтобы в правовом отношении он примыкал к описываемому конвенту. Так 
же поступал Плиний при описании Тарраконской провинции, но в дан
ном случае он поступил иначе, разделив каждый список на две части и от
дельно рассматривая города побережья и города Бетурии, хотя в право
вом отношении они примыкают к одним и тем же конвентам, тем более 
что Бетурия не является областью с особой юрисдикцией.

Таким образом, как мы видели, списки первых двух конвентов не име
ют особенностей таблиц Августа. Теперь рассмотрим списки городов сле
дующих двух конвентов.' Список для Астигитанского конвента приведен 
в § 12 книги I I I . И здесь мы видим значительные хорографические *встав-
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ки: «Река Сингилис, которая впадает в Бетис... омывает колонию Ас- 
тигитану Августу Фирму, начиная отсюда река судоходна... недалеко 
от судоходной реки Менубы живут алонтигицелы» (III, 12). Есть такж е 
характерная для хорографических описаний историческая вставка: 
Munda cum Pompeio filio rapta (III, 12).

Таким образом, эта особенность первых двух списков Бетики есть и 
в списках Астигитанского конвента; как и в предыдущих списках отсут
ствует «этникон». Но на этом сходство кончается. Список Астигитанско
го конвента, подобно Тарраконским спискам, разделен на правовые ка
тегории, внутри которых названия городов расположены по алфавиту» 
В § 15 книги III  приведен список последнего, Гадитанского конвента.

Перед нами список, состоящий из одних только названий городов, без 
единой хорографической вставки. Города разделены на юридические ка
тегории, внутри них соблюдается алфавитный порядок. Этот список ни
чем не отличается от списков Тарраконской провинции, за исключением 
одного — города названы по своему географическому названию, а не по 
«этникону».

Подведем некоторые итоги. Таблицы для первых двух конвентов силь
но отличаются от списков для Тарраконской провинции. Они максималь
но приближены к хорографическим описаниям и фактически не имеют 
тех особенностей, которые исследователи считали характерными для таб
лиц Августа. Список для третьего, Астигитанского конвента занимает 
промежуточное положение между списками Кордубенского и Гиспален- 
ского конвентов и списками Тарраконской провинции. Здесь имеются хо
рографические вставки и названия городов даны не по «этникону». Это 
сближает список Астигитанского конвента с первыми двумя. Но в этом 
списке есть разделение на правовые категории и соблюден алфавитный 
порядок, как в списках Тарраконской провинции. Наконец, список по
следнего, Гадитанского конвента ничем, кроме отсутствия «этникона», не 
отличается от списков Тарраконской провинции. Д. Детлефсен полага
ет, что особенности эти восходят к самим таблицам Августа 10. Однако в 
таком случае остается неясным, почему таблицы для Бетики так резко- 
отличаются от таблиц для Тарраконской провинции. Обычно эти разли
чия объясняют тем, что провинция Бетика в сильной степени подверг
лась романизации, в результате чего правовые категории, формально еще 
существовавшие, фактически утратили свое значение. Подтверждение 
этому можно видеть в словах Страбона, писавшего за поколение до Плиния: 
«Турдетанцы, особенно живущие у реки Бетис, совершенно изменили 
свой образ жизни и даже забыли родной язык. Большинство из них ста
ло „латинскими гражданами11 и приняло в себя римских колонистов, так 
что все они почти совершенно обратились в римлян» (Strabo, I I I , 2,15<- 
Пер. Г. А. Стратановского).

Стало быть, раз население получило латинское гражданство, можно- 
было не перечислять устаревшие правовые категории. Но как тогда объяс
нить отсутствие «этникона» в списках для Бетики? Д. Детлефсен пред
полагает, что в таблицах Августа, возможно, не всегда употреблялся 
«этникон» и, в частности, его могло не быть в таблицах для Бетики, но ника
ких аргументов в пользу своей гипотезы он не приводит. Между тем оста
ется неясным, почему в списках первых трех конвентов Бетики такое боль
шое количество хорографических вставок, почему города Бетурии отде
лены от городов побережья, почему нарушен алфавитный порядок в двух

10 Detlefsen. D ie A n o rd n u n g ...., S. 26—30.
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первых списках, почему список четвертого конвента так резко отличает
ся от остальных.

Приведенные выше объяснения не дают ответа на эти вопросы. Отсут
ствие юридических категорий в списках первых двух конвентов Бетики 
трудно объяснить высокой степенью их романизации; в противном слу
чае правовые категории отсутствовали бы и в списках не менее романи
зированного Астигитанского конвента, куда выведено было пять из девя
ти колоний Бетики, и, конечно же, отсутствовали бы в списках наиболее 
подвергшегося романизации Гадитанского конвента. Что касается 
самих таблиц Августа, то в них, скорее всего, юридические категории су
ществовали. Ведь именно из таблиц заимствована статистическая свод
ка, помещенная в начале описания Бетики, где четко прослеживаются все 
правовые деления. Неубедительным выглядит предположение, что в таб
лицах для одной только Бетики не принято было наименование общин по 
«этникону», ведь этот способ наименования принят для всех других про
винций и для Италии. Даже если мы допустим, что по какой-то неизвест
ной причине в таблицах для одной лишь Бетики города назывались по 
своему географическому имени, на нашем пути возникнут неразрешимые 
трудности.

Как мы уже отмечали, в списках для Бетики изредка проскальзывают 
названия по «этникону». Обычно считается, что таблицы Августа — един
ственный источник, откуда Плиний мог заимствовать наименования по 
«этникону», в то время как хорография давала географические имена. При 
этом Плиний не изменял заимствованные из своих источников названия. 
Так, в списке городов первого региона Италии (III, 61) среди перечня го
родов по «этникону» встречается несколько географических названий. 
Однако исследователи давно показали, что эти названия заимствованы 
Плинием из хорографии; он сам вставил их в список, взятый из таблиц 
Августа, поэтому они нарушают алфавитный порядок и . Но если мы пред
положим, что в таблицах Августа для Бетики не принято было наимено
вание по «этникону», то откуда же в текст Плпния попало несколько эт
нических имен? Невозможно допустить, чтобы в тщательно составленном, 
официальном источнике — таблицах Августа — наблюдалась такая уди
вительная небрежность и среди географических названий вдруг попада
лись бы этнические имена. Справедливее было бы приписать подобную не
брежность Плинию. Иными словами, можно предположить, что Плиний 
по какой-то причине сам изменил взятые им из таблиц Августа этничес
кие названия на географические, при этом несколько имен по недосмот
ру остались в своем первоначальном виде.

Итак, как мы видели предложенные гипотезы выглядят не очень убе
дительно и, кроме того, не объясняют всех особенностей списков городов 
Бетики. Изложим теперь нашу точку зрения. Плиний подверг списки пер
вых двух конвентов Бетики значительной переработке: исключил из тек
ста правовые категории, разделил каждый из списков на две части, отде
лив города, расположенные в Бетурии. При этом он внес в текст таблиц 
Августа многочисленные хорографические отрывки и заменил названия 
по «этникону» географическими названиями. Иными словами, Плиний тща
тельно отредактировал свой текст, поэтому списки двух первых конвен
тов Бетики так сильно отличаются от списков Тарраконской провин
ции, являющихся по существу копиями августовских таблиц. Напомним,

11 Klotz.  Q uaestiones P lin ia n a e ... ,  p . 90; Thomsen.  Op. c i t . ,  p . 18 ff.
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что и перипл Бетики составлен с особым тщанием, что также подтвержда
ет гипотезу о дополнительной переработке глав, посвященных Бетике.

Заметим, что Плиний более всего внес изменений в списки первых двух 
конвентов, несколько менее — в списки третьего конвента и не довел до 
конца редактирование текста списков последнего конвента. Ответ на воп
рос, с какой целью Плиний исключил из списков деление на юридичес
кие категории, следует искать, как нам представляется, в тексте самого 
Плиния. Заключая описание Испании, он пишет, что Веспасиан даровал 
провинции права латинского гражданства (III, 30). Сопоставляя это со
общение Плиния с юридическими категориями испанских конвентов, ко
торые приведены в тексте, исследователи отмечают 12, что Плиний дает 
устаревшие уже в его время статусы городов. Между тем на дело можно 
взглянуть с другой стороны.

Веспасиан даровал Испании права латинского гражданства, по-види
мому, в 74 г. н. э. 13, а Плиния не стало в 79 г. н. э. Ясно, что энциклопе
дический труд Плиния не мог быть написан за пять лет, а значит, Пли
ний приступил к работе над ним задолго до реформы Веспасиана. Геогра
фии посвящены I I I —VI книги «Естественной истории» и, стало быть, они 
были закончены ранее всего. Бетика же — первая из описываемых Пли
нием провинций. Поэтому не подлежит сомнению, что описание испанских 
провинций было завершено за несколько лет до реформы Веспасиана. 
С другой стороны, «Естественная история», безусловно, дошла до нас 
в незавершенном виде и можно предполагать, что Плиний собирался под
вергнуть географические книги окончательной редакции с целью устране
ния многочисленных ошибок и повторений, встречающихся в тексте.

Завершив вчерне работу над географическими книгами и приступив 
к их фундаментальной переработке, Плиний, естественно, начал, види
мо, с первой описываемой им провинции — Бетики, описание которой 
отличается у него законченностью и стройностью. Однако за время рабо
ты в юридическом положении Бетики произошли значительные измене
ния: после реформы Веспасиана правовые категории Августа утратили 
смысл. Это должно было заставить Плиния убрать из текста деления на 
юридические категории. Он, вероятно, успел сделать это в отношении пе
рипла и первых двух конвентов Бетики, однако относительно двух послед
них конвентов его работа осталась незавершенной; не убрал Плиний и ста
тистическую сводку, помещенную в начале; упоминание же о реформе 
Веспасиана он поместил в конце между рассказом о природных богатст
вах края и определением границ провинции, и оно производит впечатле
ние позднейшей вставки.

Коснемся теперь некоторых неясных вопросов, относящихся к описа
нию Бетики, начиная с нарушения алфавитного порядка в списках этой 
провинции. Как мы помним, алфавитный порядок нарушен в списках пер
вых двух конвентов, т. е. именно тех, которые, скорее всего, подверглись 
редакторской правке. При этом порядок не просто нарушен, а перед на
ми несколько алфавитных списков. В чем причина этого? В таблицах Ав
густа города разделены были на правовые категории, а внутри них назва
ния шли по алфавиту. Теперь же, когда Плиний убрал правовые категории, 
список превратился в несколько алфавитных списков. Но зачем внесены 
остальные изменения — зачем сделаны хорографические вставки и «этни-

12 Klotz. Q uaestiones P lin ia n a e ..., p . 52; Detlefsen. D ie A nordnung ..., S. 27—28.
13 По-видимому, в год своего цензорства; см.: Thouvenot P .  Essai sur la  province 

R om aine de B etique . P ., 1940, p . 197; McEldery М .  C. V espasian’s R econstruction  of 
S p a in .— JR S , 1918, 1, p . 62.
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кон» заменен географическим названием? Поняв характер этих измене
н и й  можно представить, какими должны были быть в окончательной ре
дакции географические книги Плиния. Уничтожение правовых катего
рий было вызвано реформой Веспасиана и поэтому имеет значение только 
для Испании, но все остальное должно было относиться ко всем географи
ческим книгам Плиния.

Хорографический очерк Плиний расширил, снабдил его экскурсами 
о происхождении местных племен и ссылками на своих предшественников. 
Но особенно интересны изменения, которые Плиний внес в таблицы Ав
густа. Он локализовал упомянутые в списках названия, используя, ве
роятно, карту Агриппы, и внес в текст таблиц хорографические описания. 
Таким образом, списки «голых» названий превратились в органическую 
часть хорографических описаний. По существу эти отрывки ничем не от
личались от перипла, кроме одного: для всех провинций, за исключени
ем Испании, оговорен был юридический статус городов. Но и это разли
чие, возможно, было бы устранено Плинием (мы видели, что в ряде слу
чаев Плиний стремился оговорить правовой статус и для городов перипла) 
и, следовательно, обе части его произведения, действительно, слились бы 
в одно. Для полного единства требовалось еще одно условие — в обеих 
частях описания пеобходимо было перейти к единому названию городов, 
именно поэтому Плиний везде заменил «этникон», употреблявшийся в таб
лицах Августа, географическим названием. Вполне вероятно, что в окон
чательной редакции Плиний уничтожил бы разделение описания каждой 
провинции на две резко различные части, «шитые белыми нитками». Поэ
тому то, что представляется сейчас у Плиния недостатками, свойствен
ными бездумному компилятору, скорее всего было следствием незавер
шенности переработки дошедшего до нас текста.

Т. А.  Лапина

LES SOURCES DES L IV R E S G E O G R A PH IQ U E S 
D E P L IN E  L ’A N C IEN  : Q U E L Q U ES A SPECTS DU PR O B LEM E

T . A  . Lapina

L es liv res geographiques sont une p a rtie  essen tie lle  de VHistoire Naturelle  de P line  
1’A ncien e t a tt ir e n t depu is longtem ps l ’a tte n tio n  des chercheurs. Ceux-ci on t e tab li que 
les descrip tions de tou tes les provinces on t chez P line  une mem e struc tu re : ce sont des 
perip les chorographiques, fondes peu t-etre  sur les ouvrages geographiques de V arron , su i- 
•vies de listes a lphabe tiques des v illes de la  province avec in d ica tio n  de leur s ta tu t  ju r id i-  
q u e . Ces lis tes  p rov iennen t des tab les ju rid iques d ’A uguste.

L ’artic le  exam ine le rap p o rt ex is tan t en tre  ces deux  pa rtie s  dans le cas de deux pro- 
w inces d ’H ispanie: la  B etique  e t la  T arraconaise. L a conclusion est que, tan d is  que la 
■ descrip tion  de la  T arraconaise su it le p lan  o rd inaire  de P line , celle de la  B etique  s’en 
•ecarte b ru ta lem en t. L ’au teu r de l ’a rtic le  dem ontre que ces differences ne son t pas fo r tu i-  
•tes. La cause est a chercher dans le fa it  que les deux pa rtie s  heterogenes de la descrip tion  
de la  B etique  ont e te  fo rtem ent revisees par P line  qu i en a fa it u n  to u t hom ogene u n ique . 
Ce tra v a il de rev ision  a sans doute  ete effectue en 74 de n . e ., car c’est ce tte  annee-la que 
V espasien a accorde la  c itoyennete  rom aine a tou te  l ’H ispan ie; or, si la  descrip tion  de la  
T arraconaise  precise les categories ju rid iques des v illes , celle de la  B etique  n ’en souffle 
m o t. L ’au teu r en d ed u it que la  B etique se ra it la  seule province d on t la  descrip tion  nous e s t 
p a rv en u e  sous une forme presque achevee e t peu t done nous donner une idee de 1’aspect 
g en e ra l q u ’au ra it eu la  geographie de P line  s’il a v a it pu  la  m ener a son term e.
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