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У ЧЕТ ГОСУДАРСТВЕННЫХ ЗЕМЕЛЬ 
И ИМПЕРАТОРСКОЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО: 

АДРИАН И ИУДЕИ ЕГИПТА

Иудейская община Египта не умерла естественной смертью. Она по
гибла в буре восстания, которое к концу царствования Траяна подняли 
против римской власти иудеи Кирены, Египта и Месопотамии. Вниматель
ный анализ документальных данных, находящихся на пересечении на
следственного права и учета государственных земель, открывает путь, 
который позволяет высветить до сих пор неизученный аспект этой катаст
рофы: ее юридический охват. Именно это мы и попытаемся в данной статье 
показать 1.

I. Отправной точкой нашего исследования является решение Вес- 
пасиана, сохранившееся в § 18 «Гномона идиолога» 2. Речь идет о фидеи- 
комиссах между римлянами и перегринами. Перегрины, как известно, 
не обладали правом принимать отказанное по завещанию или наследовать 
римлянину, но последний мог оставить свое имущество фиктивному на
следнику (фидуциарию), обязывая его передать наследство третьему лицу 
(фидеикомиссарию). Если это третье лицо было перегрином (греком или 
кем-нибудь другим), трудность, вытекающая из его наследовательной не-

1 Ф ранцузский  вариант этого исследования выйдет в «Sym posion 1985 (VI Collo- 
que in te rn a tio n a l d ’h is to ire  du  d ro it grec e t he llen is tiq u e . R ingberg  en B aviere , ju i lle t 
1985)», где я  излож ил в первы й раз основные его полож ения. Здесь я  заимствую  за 
главие второго моего сообщ ения (по этому вопросу), сделанного за «круглым столом» 
по теме «Les actes de la  p ratique»  (П ариж , октябрь 1987 г .). Что ж е касается  сущ ества 
дела, то статья развивает полож ение моего доклада на предыдущем коллоквиум е по 
греческому п раву , который состоялся в сентябре 1982 г .: см. Modrzejewski J .  E n tre  
la c ite  e t le  fisc — le s ta tu t  grec dans l ’E gypte  ro m a in e / /  Sym posion 1982. V alencia , 
1985. P . 241—280, особенно 254—256, и итальян ски й  сокращ енны й вариант в «Studi 
in  onore di С. Sanfilippo». V . V II . M ilano, 1987. P . 465—486, особенно 473 sg.

2 BGU V. 1210, 11. 56—58 (я использую  мое издание в Les lo is des R om ains. 
T. IX /B . C am erino, 1977. P . 520— 557, особенно 530): T a q  х а т а  u C a T iv  ^ s iv o u e v a G  x A a jp o - 
vopiai; imo 'Exx^vrnv si? 'Pcop.aCffajvJJou; 7] оно cP(o|j.a(cov 's iq ' ‘■'ExX'qvai; o fisoq Oosarca- 
aiavoq [a]veXafisv, o i [t e v t o i  тас ; т е ( а т e i?  £ |(o ti6 X o 'i"y ja a [[v T S i;]]p .£ v o t to  i j p i a [ u  s ] !X i)c p a a i . 
«Наследство, завещ анное в виде фидеикомисса грекам и в п ользу  рим лян  или  рим ляна
ми в п ользу  греков, было конфисковано божественным В еспасианом; однако те, кто 
призн ался  в фидеикомиссе, получили половину наследства».
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правомочности, могла быть обойдена таким образом. Согласно Гаю, 
в этой уловке следует даже искать истоки фидеикомисса (Gai. 11.285). 
Являясь первоначально простой просьбой, при Августе фидеикомисс стал 
институтом, обеспеченным легальной санкцией. После того как этими опе
рациями стали злоупотреблять, они были запрещены: в дальнейшем вся
кий фидеикомисс, совершенный в нарушение этого запрета, становится 
bonum vacans и переходит в собственность государства — сначала эра- 
рия, а потом фиска, как об этом сообщает Гай; замечание в псевдоэпигра
фическом учебнике, известном под названием «Правила Ульпиана», дает 
понять, что это происходило как с имуществом римлянина, который хо
тел передать наследование по фидеикомиссу в пользу перегрина, так и с 
имуществом перегрина, пожелавшего передать наследство в пользу римля
нина 3.

Из «Гномона» мы узнаем, что этот обоюдоострый запрет применялся 
в Египте при Веспасиане: император приказал конфисковать (dvehocSev) 
наследство по фидеикомиссам, сделанным греками в пользу римлян и 
римлянами в пользу греков, оставляя, однако, в качестве «награды» по
ловину наследства тому наследнику (фидуциарию или фидеикомиссарию?), 
который донес на самого себя. Нет противоречия между этими конфиска
циями, отмеченными «Гномоном», и текстом Гая, который приписывает 
Адриану (oratio, ратифицированное сенатусконсультом) передачу от эра- 
рия к фиску имущества запрещенных фидеикомиссов. В Египте фиску 
передавалось бесхозное имущество со времен царствования Августа. Ес
тественно, что так было и при Веспасиане в рассматриваемом случае, 
в то время как в Риме пришлось дожидаться царствования Адриана, что
бы фиск заменил в этом деле эрарий 4. Не стоит по этому поводу ставить 
в упрек Веспасиану введение принципа, который подчинил тому же ре
жиму фидеикомиссы римлян и фидеикомиссы перегринов: эта обоюдность 
содержалась, вероятно, в самой нормативной мере (сенатусконсульт Т в. 
н. э.?), которая, очевидно, обосновывала недействительность наследствен
ных фидеикомиссов в соответствии с предписаниями testam enti factio 
как в отношении распорядителя, так и фидеикомиссария 5.

3 T itu li  ex corpore U lp ian i. X X I. 4. Завещ ания солдат могли не подвергаться зап 
рету: Kurytowicz М .  H eres fiduc ia riu s . B em erkungen zum  rom ischen E rb rech t in  den la - 
te in isch en  G rab in sch riften  / /  Z P E . 1985. 60. S. 189—198, особенно 194 f.

4 Т ак справедливо утверж дает В . У кскулл-Гиллебанд в своем комментарии (см. 
D er G nom on des Id io s Logos. I I  (BG U. V /2)/W . U xk u ll-G y lleb an d . B ., 1934. S. 33), 
в о зр аж ая  Т. Рей наку  (Reinach Th. U n code fiscal de l ’E gypte  rom aine: le G nom on de 
l ’ld io logue / /  N R H D . 1919. 43. P . 583—636; 1920. 44. P . 5— 134). С р.: Modrzejewski J .
La d ev o lu tion  a l ’E ta t  des successions en desherence dans le d ro it he llen is tiq u e  / /  R ID A . 
1961. 8. P . 79, 110, 113; idem. La devo lu tion  au  fisc des b iens vacan ts  d ’apres le Gnomon 
de l ’ld io lo g u e //  S tu d i in  onore d i E .V o lte r ra . V. V I. M ilano, 1971. P . 91— 125, особен
но 104 и прим. 48 (эта статья посвящ ена исклю чительно ан ал и зу  § 8 «Гномона», касаю 
щ егося наследования лиц , скончавш ихся ab in te s ta to  и не имевш их законны х наслед
ников; в ней не упоминается особый случай , о котором говорится в § 18).

6 Это вы текает и з сопоставления текста Г ая  I I .  295 с текстом «П равил У льпиана» 
(см. выше, прим. 3). Гай упоминает, по-видимому, только фидеикомиссы рим лян  в поль
зу  перегринов: peregrin i p o te ran t fideicom m issa capere ...sed  postea in  p ro h ib itu m  est. 
Автор «П равил У льпиана» имеет в виду обратную  ситуацию : fideicom m issum  re lin - 
quere possunt qu i te s tam en tu m  facere possunt; это аннулирует, к а к  отмечает Т. Рейнак 
(op. c it .) , наследственные фидеикомиссы, сделанные в п ользу  рим лян  Перегринами, не 
обладающими правом  на te s tam en ti fac tio . Обе ситуации дополняю т одна другую , и 
можно допустить реш ение, объявляю щ ее недействительными фидеикомиссы при отсут
ствии te s tam en ti fac tio  к ак  ac tiv a  (перегрины в пользу римлян), так  и passiva (pi м ля- 
не в п ользу  перегринов). Т акая  гипотеза совместима с прочтением текста Г ая , п риня
тым Ю лианом Рейнаком (G aius. In s titu te s  /  Ju . R einach. P ., 1950. P . 89) на основании 
§ 18 «Гномона»: fidem  com m issam  facere e t ferre (иностранцы могли «представлять и
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Но кто такие .«эллины», упомянутые в § 18 «Гномона идиолога»? Это, 
напоминаю, единственный случай, когда «Гномон» употребляет слово 
c/EXXt]vsc — расплывчатое обозначение, которое во времена империи 
сохраняется в Египте только в нескольких специальных значениях (ар- 
синоитские катэки, «новые эллины» — граждане Антиноуполя); в других 
местах, когда речь идет о персональном статусе, автор «Гномона» поль
зуется точными юридическими понятиями 'P o y a t o t ,  A otxivot, ’A A slavS psts 
( a c ro i) , A iy o im o t 6. Папирус из собрания Уоррена, в котором 
усмотрели случай применения отмеченного в нашем тексте принципа, не 
дал решения загадки 7. Идет ли речь об арсиноитских катэках, «эл
линах из числа 6475»? С социальной точки зрения такая гипотеза воз
можна 8. Но действия, за которые Веспасиан наказывал конфискацией 
имущества, вполне можно было бы себе представить применительно к от
ношениям как между римлянами и александрийцами, так и между рим
лянами и верхушкой метрополий вне пределов Арсиноитского нома: во 
всех этих случаях речь идет о членах местной элиты, принадлежащих 
к той же среде и разделенных только тем барьером юридического статуса, 
который ставило между ними римское гражданство 9. Наоборот, трудно 
себе представить наследственный фидеикомисс между римлянином и зем
ледельцем хоры, «настоящим египтянином», как скажет позднее импера
тор Каракалла в печально знаменитом эдикте 10.

По-видимому, редактор «Гномона» хотел подчеркнуть отличие грече
ских собственников от массы аборигенов: «египтяне» (peregrin! Aegyptii) 
при жизни, члены греческой верхушки Египта становились перед лицом 
смерти «эллинами», когда речь шла об их наследстве в интересах импера
торского фиска. Пойдем по следу! Он дает возможность бросить новый 
взгляд на события, которые в конце царствования Траяна и в момент воца
рения Адриана пропели отходную эллинизированному иудаизму в Египте.

II. Прежде всего, необходимо сопоставить § 18 «Гномона» с некоторы
ми документами эпохи Антонинов, где с'ЕХХт]»зе упоминаются в том же 
контексте, одновременно фискальном и наследственном, вместе с ’Ioudaioi,

принимать фидеикомиссы»). Во всяком случае, я  не в и ж у  оснований, чтобы согласить
ся с Теодором Репнаком (op. c it . Р . 114), что «требование te s tam en ti factio  дл я  распо
р яди теля  действительно исходит от Веспасиана». Считаю необходимым изменить 
в этом смысле вы сказанное мною мнение в моем докладе: «E ntre  la  c ite  e t  le fisc ...»  (cm . 
выше, прим . 1), где я  принимаю точку зрения этого ученого. Я не касаю сь здесь р аз
мера «награды за донос» и его соотношения с q u a rta  s .-с. Pegasianum , такж е принятого 
при В еспасиане (G ai. I I .  254 sq .). По данному вопросу см. Johnston D . The R om an Law 
of T ru s ts . O xf., 1988. P . 37. f ., 56 f.

6 П о поводу терминологии см. комментарий Т . Рейнака (op. c it . Р . 68 su iv .).
7 P . W arren  1 /  E d . A. S. H u n t / /  B IFA O . 1930. 30. P . 477. f. =  SB. IV . 7472 

(164 r .  h . э.). R ez.: Taubenschlag R . II J J P .  1946. 1.
8 Н о я  ошибочно приписал ее в статье «Entre la  c ite  e t le fisc...»  (c. 256, прим. 52) 

О рсолине М онтевекки (Montevecchi О. A igyptios-H ellen  in  e ta  rom ana //  S tu d i in  onore 
d i E . B resciani. P isa , 1985. P . 339—353), работу которой я  смог цитировать до ее пуб
ликации благодаря любезности автора. И тальян ская  исследовательница сопоставляет 
(с. 349) решение Веспасиана § 8, 34, 86, где прилагательное ‘Eaa^vixog о т н о с и т с я  
к  греческому язы к у  и культуре jtivaxiBe? HSAAvjvixaJ, 'EAAvjvixai SialHjxat, lEXAv)vi>tci 
Upa). По ее мнению, греки  из § 18 это «все те, кто соблюдает греческие право
вые нормы независимо от того, являю тся ли  они александрийцами или грекам и из 
chora». Н апротив, отождествление с «греками из числа 6475» сохраняется в админист
ративных документах (которые я  исследую ниже) по отношению к  «эллинам, скончав
ш имся без наследников».

9 Отсылаю к  работам И. Беж уньской-М аловист, процитированным в моей статье 
«Entre la  c ite  e t le  fisc...» . P . 258. N ot. 64 (см. выше, прим. 1).

10 P . Giss. I . 40. Col. I I ,  1. 16—29 =  Sel. Pap. I I .  215 (215 г.). См. Montevecchi. 
Op. c it . P . 345.J
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иудейскими повстанцами, имущество которых стало собственностью рим
ского государства в результате восстания 115—117 гг. и. э. Здесь не место 
рассматривать шаг за шагом развитие повстанческих движений, которые 
между Иудейской войной 66—72 гг. и восстанием Бар Кохбы в 132—136 гг. 
обозначают переломный момент в истории иудейских общин эллинизиро
ванных провинций Римской империи, в частности Египта. Суммирую 
вкратце основное.

Восстание начинается в Кирене в 115 г. с появлением царя по имени 
Лукуас или Андреас (возможно это двойное имя); оно быстро распростра
няется на Египет и Кипр, позднее также на Месопотамию. Иудеи одер
живают несколько побед, но вмешательство римских вооруженных сил, 
возглавляемых в Египте Марцием Турбоном и в Месопотамии Луцием 
Квиетом (отсюда название «война Квиета» — polemos sel Qitos — в рав- 
винистических текстах), кладет конец волнениям, которые приняли вид — 
мы к этому вернемся — настоящей войны, противопоставившей иудеев 
императорской власти. Последняя одерживает победу. В Египте мир вос
становлен к концу августа 117 г., в начале второго года царствования 
Адриана по египетскому календарю и .

Подробности событий в основном удалось проследить 12. Археологи
ческие и эпиграфические данные для Кирены и свидетельства греческих 
папирусов для Египта позволили заполнить лакуны информации, кото
рую до этого можно было почерпнуть в немногочисленных литературных 
источниках. Время от времени появляются новые документы, пролива
ющие свет на уже учтенные материалы 13.

В этом контексте следует рассмотреть оксиринхский папирус Р. Оху.

11 Первый год А дриана начинается в Е гипте со смерти Т раяна 8 августа 117 г. 
(15 месоре) и длится три недели; второй год начинается 29 августа (1 тота) 117 г. 
О хронологии восстания см. F u k s A .  A spects of the  Jew ish  R evolt in  A. D. 115—117 // 
JR S . 1961. 51. P. 1 0 0 -1 0 1 .

12 Cm. Pucci M .  La riv o lta  ebraica a l tem po d i T ra jano . P isa , 1981 и ее статьи, пе
речисленные в обзорах: R H D . 1981. 59. Р . 512; 1982. 60. Р . 490; 1983. 61. Р. 463—470; 
1984. 62. Р . 478 (ср. SD H I. 1983. 49. Р . 671—672). В отношении Кирены см. A p p e l- 
Ъаитп S. Jew s and  Greeks in  A ncien t Cyrene. L eiden , 1979 (дополненный английский
вариант труда, вышедшего в 1969 г. на иврите), главы V —V II (автор подчеркивает
роль социальных и экономических факторов в возникновении этих движений). П апи- 
рологическое досье по состоянию на 1960 г. собрано А. Фуксом в С. P . Jud . I I  (1960), 
часть X I: The Jew ish  R evolt in  E gyp t (A. D. 115—117). P . 225—260 (№ 435—460); 
см. такж е его исследования: Fuks A .  The Jew ish  R evo lt in  E g y p t (A. D. 115—117) 
in  th e  L ig h t of th e  P ap y ri / /  A egyptus. 1953. 33. P . 131— 158 (вариант на иврите в сб.: 
Jew ish R ebellions in  th e  Tim e of T rajan  115—117 С. E . /  D. R okeah. Jerusa lem , 1978); 
idem. A spects of the  Jew ish  R ev o lt... //' JR S . 1961. 51. P . 98—104. Эти статьи были пере
изданы: F u k s A .  Social C onflict in  A ncient Greece ! E d . M. S tern , M. A m it. Je ru sa 
lem  — L eiden , 1984. P . 322—349. № 350—356. Напомню такж е: Kasher A .  Some Com
m ents on the  Jew ish  U prising  in  E gyp t in  the Tim e of T ra jan  //  J J S . 1976. 27. P . 147— 
158, и обзорный труд Smallwood E. M .  The Jew s under R om an R u le  from  P om pey to  
D iocletian . L eiden , 1976, reed. 1981. P . 389—487. Сборник текстов (талмудические 
отрывки, папирусы, греческие и латинские авторы) на иврите был издан в «Documen- 
ta  tu m u ltu s  Iu da ic i tem pore T ra jan i im pera to ris  (D ocum ents su r la guerre de Q uitus)» / 
E d. D. R okeah. Jerusalem ,' 1977.

13 Т ак , после выхода в свет С. P . Ju d . I I  изданы папирусы в 1967 г .: P . M il. in v . 
1968/379, см. Cazzaniga I . U na dedica del p refe tto  M. R u tilio  Lupo? Un pap iro  d e ll’U ni- 
versita  s ta ta le  d i M ilano, p rovenien te  dag li scavi d i M edinet M adi // A egyptus. 1967. 
47. P . 213—216 (первая половина II  в. н. э.) =  SB. X. 10502 — фрагмент посвящ ения, 
возможно, в честь восстановления префектом М. Рутилием Лупом (засвидетельство
ван с ян варя  И З  до ян варя  117 г.) зданий, разруш енных или поврежденных во время 
восстания (ср. R H D . 1971. 49. Р . 171); в 1968 г .: BGU . X I. 2085 (119 г. н. э.) —■ к л ят 
ва, содерж авш ая, возможно, отзвук запрета владеть оружием, изданного тем ж е пре
фектом (R H D . 1969. 47. Р . 134); в 1971 г.: P . Berol. inv . 8143 ABC +  7397 recto  (немно
гим позже 188 г.) и 7440 recto (II в. н. э.); см. Swiderek А . «TouSatxo? Лото?» (P. Berol
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I I I .500 (== G.P. Jud. 11.448), значение которого мы попытаемся ниже вы
яснить. Речь идет о предложении, адресованном 2 октября 130 г. н. о. 
(5 фаофи, 15 египетский год Адриана) Гиераку, стратегу Атрибитского 
нома. Вот его текст по изданию А. Фукса 14.
(вторая рука)

‘Т
['Iepajxt oxpaxYjyci) ’А&рфе^хоо 
[гсар]а с'Ороо 'Fs'/opac&ifo; x]ai 
[Nsx]cp.spuj; ©atcobxos xa[l...]e-

5 [ . . . . ]  IIsx[ ]? xai xdiv A[o]t[x<ov]
[ ]PF...............X'r~W[...........

Остатки трех строк
10 [12 букв]оз[...........

a[ir” I]ou^atcov avstpTjfyJevmv xai 
cEMt)v(ov a [ x /. ] Y] p о v о у rjx (0 v .xspi 
Tsxayoj S7]yoat(a?) ут); ava (лороо) (aptajJa?) \i 
(apoopa?) xS'xa't orcsp eiufUjlyaxos 

15 xwv oAmv (rcupoo) (apxajia;) s xai ixspi ’F [s— 
vapa[(7j6tv) xoo вшотоо атсТ)Х(кохоо) OTjyooia- 
ут): ava (тсороо) у (apoopav) a, ac xat yefxprj— 
ooysv ё£ aXXTjXsyyuTj? si? xo 
[Srjyootov ey vstov [ye]v7]yat(ov 

20 xoo ao(xou) is ( s x o j s )  ‘A6ptavob Katoap[o]; 
xoo XjpiOi.
(sxop?) is Aoxoxpaxopos Katoapo;
Tpatavoo 'ASptavoo Espacxoo

(Catoyt e.
4. l.fNsxJtpspffixo:. 11. 1. a')7jtp7]yev(ov.

inv . 8143 ABC +  7397 recto  e t P . B erol. inv . 7440 recto) // J J P . 1971. 16/17. P . 45— 
62 =  SB. X II. 10892 и 10893 (эти тексты будут рассмотрены ниже); в 1978 г .: 1) 
P. H eid . la t .  7, см. Seider R .  E ine  H eidelberger la tem ische  M ili ta ru rk u n d e / / Z P E .
1978. 29. S. 241—251 (уже частично изданный тем ж е автором в P alaographic der la- 
te in ischen  P ap y ri. I. S tu ttg a r t, 1972, № 22; критическое переиздание R. M arichal 
в ChLA. 1979. X I. 500) — латинский отрывок, относящ ийся, возможно, к  плану моби
лизации или перевозки, или снабж ения войск для подавления восстания (ср. R H D .
1979. 57. Р. 138 и 1980. 58. Р . 111); 2) P . K oln . IV. 97 (II в. н. э.) — новое упомина
ние Ioudaikos Logos. Наоборот, нельзя считать «отзвуком» восстания еврейский п ер
гамен (V/VI в. н. э.) из К ёльнской коллекции inv . № 5941 оксиринхского происхож 
дения, опубликованный Klein-Franke F. A H ebrew  L am en ta tio n  from  R om an E gyp t / /  
Z PE . 1983. 51. S: 80—84. Tafel V a (cp. Sirat C. Les papyrus en caracteres hebra iques 
trouves en E gypte. P ., 1985. P. 27. PL IV .) Согласно мнению издателя этого доку 
м ента, выраж ение «во времена наш их преследователей» в стк. 7 этой молитвы (seliha) 
является  намеком на несчастье египетских иудеев, в особенности в О ксиринхском 
номе во время восстания 115—117 гг. Н о, к ак  я уж е отметил в своем обзоре (R H D . 
1983. 61. Р . 470), претендентов на звание «преследователей иудеев» слиш ком много от 
Амана до Адриана (и позже!), чтобы можно было принять эту гипотезу. Мой скепти
цизм в данном вопросе разделяет Ж . Ш варц (Schwartz J . N ote sur un  a rtic le  de la 
ZPE 51 (A H ebrew  L am en ta tio n  from  R om an E gypt) // Z PE . 1984. 55. P . 141—144), 
который, однако, заходит слиш ком далеко, утверж дая, что «до сих пор не наш ли в 
Египте ни папируса, ни пергамена с еврейским письмом» (с. 141); на это справедливо 
обращает внимание Brashear W. М .  T rifles 1 / /  Z PE . 1985. 60. S. 237—239.

14 Corpus Papyro rum  Judaico rum . V. II  / E d. A. Fuks. Cam br. M ass., 1964. № 448. 
А. Ф укс переиздает только сткк. 1—24; подчеркивание ключевого отрывка принадле
жит мне (сткк. 11—42).
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Перевод: «Гиераку, стратегу Атрибитского нома от Гора, сына Псено- 
бастиса, и от Некферота, сына Таисута, и... Пет... и остальных... от иуде
ев, которые были убиты, и от „греков без наследников11 (мы собираемся 
снять в аренду) в районе Тетафа 24 аруры государственной земли за 2 ар- 
табы пшеницы за каждую аруру и за дополнительную оплату в 5 артаб 
пшеницы за весь участок в целом, и в районе Псенарсиесиса в восточной 
части Тостского района 1 аруру государственной земли за 3 артабы пшени
цы, и мы внесем арендную плату в государственную казну на условиях 
взаимной ответственности с нового урожая того же самого 15 г. нашего 
господина Адриана Цезаря. В 15 г императора Цезаря Траяна Адриана 
Августа. 5 фаофи».

Итак, несколько земледельцев, объединившиеся для этого, предлага
ют взять в аренду, вероятно на год, за более высокую арендную плату, 
чем та, которую платили прежние арендаторы, какое-то количество го
сударственной земли (ут) 6т)[то<з1(х); часть этой земли, 24 аруры, около де
ревни Тетафу, обозначена как принадлежавшая ранее иудеям и эллинам: 
a(=TCpoT:spov) ’IooSatwv.. .-xai cEXX7]v(ov 1S. Эллины обозначены ay.X7)pov6[J.7jtot: 
это землевладельцы, скончавшиеся ab intestato и не оставившие наслед
ников; их земли были переданы фиску в качестве bona vacantia в соот
ветствии с действующими правилами1в. Единственный вопрос, который 
возникает,— это почему покойные завещатели названы «эллинами», как 
и завещатели, которые имеются в виду в § 18 «Гномона идиолога».

Решение вопроса следует, возможно, искать в том, что эти эллины 
объединены в одну группу с иудеями (стк. 10). Причастие, которое обозна
чает последних, с трудом поддается дешифровке. В editio princeps 
Гренфелл и Хант первоначально прочитали a[.t]ooSaiip[v] stpT^p-js'/ov 
(Р. Оху. III . P. 219), затем, следуя предложению В. Крёнерта 17, они 
приняли чтение а[тс’1 ]оэ6а.1ю[»] s!,p7][p.]svo)v (= Ц р 7)[лё»(о») 18. А. Фукс
попросил X. Герстингера, профессора Университета в Граце, проверить 
оригинал папируса, который там сейчас находится; последний допустил 
возможность чтения avstpTjjxsvMv (т. е. av»)ipTj[a]evcov), и именно это чтение 
и было принято: следовательно, речь идет о иудеях, убитых во время 
восстания; их имущество вроде бы было изъято фиском, как bona caduca 
без проверки, имеется ли завещание или законный наследник 1 .

Конъектура в принципе приемлема, хотя способ ее интеграции в 
CPJud. вызывает формальные возражения (мы к этому вернемся ниже). 
Однако она создает много трудностей. Одни касаются юридической тех
ники, другие филологического характера. Начнем с последних. Глагол 
tbatpsiv имеет в греческом языке много значений: «похищать, заставить 
исчезнуть, уводить». В среднем залоге глагол оошреТсИси означает «по
хищать для себя, унести, одержать победу» 20. Некоторые специальные

15 В начале стк. 11 вместо восстановления а[я■? предпочтительнее сокращ ение: 
а=(тгр6тЕроу) к ак  в P . B erol., изданном А. Ш видерек, где это сокращ ение повторяется 
много раз (Op. c it. Р . 47. N ot. 6).

16 См. M odrzejewski. La devo lu tion  au  fisc ... P . 91—125. Я не думаю, что эта мера 
прим енялась только к  арсиноитским катэкам , к ак  полагает О. М онтевекки (Op. c it. 
Р . 343—344). Н аш е исследование показы вает, что этот термин обладал более ш ироким 
значением.

17 Kronert W . Z ur K rit ik  der P ap y ru s tex te  //  S tud . P a l. 1905. 4. S. 82—107, особен
но 94. Ср. BL. I . 1922. S. 324.

18 См. C. P . Ju d . I I . P . 256, комментарий к  сткк. 11—12. Ср. Р . Оху. V . P . 314.
19 F u k s A .  С. P. Jud . I I .  P . 255, преамбула к  С .P .Ju d . 448 ( =  P . Оху. I I I .  500)

и  ранее в A egyptus. 33, 1953 (см. выше, прим. 12). Р . 148 (not. 1), 154.
20 См. L S J, s. h. V.
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употреблении довольно далеки от дословного смысла: «схватить» (atpsiv) 
«поднимая, неся кверху» (глагольный префикс av-). Таким образом, 
в действительном залоге avatpeTv означает приказание оракула («прика
зать, предписать, дать оракул»), В среднем залоге avatpsTcD-a: употреб
ляется по поводу детей, подброшенных своими родителями и подобран
ных третьим лицом; «Гномон идиолога» говорит о них в двух своих стать
ях, по поводу которых израсходовано много чернил 21. Надо напомнить 
и о другом специальном употреблении dvtxipetv и (ЬсирзТо-Эш в техни
ческом значении «аннулировать» 22: «снимается» написанное — текст за
кона или договора, высеченного на стеле или написанного на папирусе; 
таким образом, при помощи этого глагола выражается действие, заклю
чающееся в «отмене» закона, в «аннулировании» договора, в «расторже
нии» соглашения, в «отмене» завещания. К многочисленным примерам 
из классической литературы, в особенности из защитительных речей Де
мосфена по гражданским делам 23, можно добавить P. Yale inv. № 1606, 
изданный Н. Льюисом в 1972/73 гг., где в эдикте префекта времен Ад
риана упоминается рубрика тс(spi) dJvyjpTjuivtov [dtjodbrjx&v, передающая ла
тинскую формулу de testam entis rescissis 2i.

Последнее значение глагола dvatpsTv охватывает случаи, когда ма
териальное уничтожение акта сочетается с погашением его юридической 
дееспособности. Оксиринхский папирус, согласно интерпретации А. Фук
са, иллюстрирует параллельный случай: физического уничтожения лю
дей, в частности иудеев, убитых во время войны 115—117 гг. Это значе
ние глагола хорошо засвидетельствовано в греческом языке; и в папиру
сах Египта оно встречается с птолемеевского до византийского време
ни 25. Но те три примера, которые цитирует наш покойный друг (С. P. Jud. 
II. Р. 257), вводят в заблуждение: в них идет речь не просто об убитых 
людях, а о лицах, которые были убиты насильственно! Так, в жалобе 
(P. Brem. 37, ст. 7) из архива стратега Аполлония,— который, кстати, со
держит основную массу папирологической документации, относящейся 
к восстанию 115—117 гг .,— речь идет об убийстве декуриона ( t o o  ocvrj- 
pTjpivoo SexaSdpyoo); то же самое относится к протоколу судебного дела, 
рассмотренного около 135 г. префектом Египта М. Петронием Мамерти- 
ном, в котором говорится о женщине, задушенной неким С.арапионом, ее

21 ’АусиреТзЭои hub хок'р{сц;. См. из последних работ: Montevecchi О. I paragra- 
fi 41 е 107 dello  G nom on de ll’ Idios logos im plicazion i socio -cn ltu rali e dem ografiche //  
A tti X V II Cong, di P ap ir. (N aples, 1983). N apoli, 1984. P . 965—975; cp. Manca Mas- 
ciadri М . ,  Montevecchi О. I c o n tra tt i  d i b a lia tico  (Corpora Papyro rum  G raecarum , I). 
M ilano, 1984, P . 16—20. Там основная библиография. Напомню только: Biezunska-  
Matowist I . L ’esclavage dans 1’E gypte  greco-rom aine. P . I I :  Periode rom aine. W roclaw  — 
W arszaw a, 1977. P . 22. См. такж е Pomeroy S. B .  C opronym s and  th e  E xposure of In 
fan ts in  E gyp t / /  S tud ies in  M em ory of A. A rthu r Schiller. L eiden, 1986. P. 147—162, 
которая отделяет антропонимы хогер- от практики  подкидывания детей.

22 Это значение сохранилось в новогреческом язы ке в глаголе avaipu (эквива
лент ахирй) — «аннулировать» и в существительном avaCpssi; — «аннулирование» 
для  приговоров, объявленных недействительными кассационным трибуналом.

23 См. Demosthene. P la idoyers civ ils . Т. IV . P ., 1960. (C ollection des U n iversites 
de France); Index  des term es du d ro it et des in s titu tio n s  / P ar. R. W eil. P. 131, s. h. v.

24 Lewis N . U n nouveau tex te  sur la  ju r id ic tio n  du prefet d ’E g y p te / /  R H D . 1972. 
50. P. 5 —12; idem. C om plem ent / Ib id . 1973. 51. P. 5 —7 =  SB. X II . 10929, 1. 11. По 
поводу дискуссии о характере этого текста — эдикт префекта или и м ператорская кон
ституция? — см. точки зрения, изложенны е в нашем обзоре — S D H I. 1977. 43. Р . 768, 
а такж е Katzoff R .  Law  a s ’k a th o lik o s5 / /  S tud ies in  M em ory of A. A rth u r Schiller. 
L eiden, 1986. P. 119—126, особенно 120—121.

23 См. W b., s. h. v .: 1/1. 1924. Sp. 89—90(4); Suppl. 1/1. 1969. S. 18; IV /1. 1944. 
Sp. 124— 125(7).
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мужем или родственником, из-за презренной суммы денег — другими сло
вами: убийство с целью ограбления 2б; третий текст, на сей раз византий
ского времени, также касается попытки умышленного убийства (Р. Оху. 
XVI. 1885, стк. 9. 509 г. н. э.).27

Лексическое выражение смерти отнюдь не однозначно. Когда грек 
в завещании имеет в виду роковой исход, являющийся причиной его по
следнего волеизъявления, он говорит не «если я умру», а «если со мной 
случится нечто человеческое»: edv Ss xt avDpumvov тхаЛм 28. Предпочи
тается не называть событие своим именем. Ту же самую стеснительность 
мы встречаем в выражении jrexoiXdooetv (или [AstaXXa&xi) xov piov или 
просто [rsxaXaoostv — «сменить жизнь» на состояние, которое не назва
но 29. На надгробном камне не напишут, что близкий человек просто умер, 
но чаще всего что он был «отнят», бжщ'хцАч] (богом, судьбой) у любящих 
его 30. Но в нормативном тексте, в официальном донесении или в согла
шении прибегнут к словам xsXsoxav или dixo^v^axsiv, т. е. к нейтральным 
глаголам без эмоциональной окраски 31. Поэтому в предложении об 
аренде, адресованном администрации, как и в нашем оксиринхском па
пирусе, следовало бы ожидать применения причастия одного из «админи
стративных» глаголов —  x s x s X s o x t j x o x w v  или xs&vsooxmv. Языческий ав
тор II в. н. э., которого Евсевий Кесарийский использует в своем рас
сказе о восстании, говорит, что Траян «уничтожил» (Stoup&eipet) большое 
количество иудеев; глагол того же корня употребляется по поводу кирен- 
ских иудеев, которые «опустошают» (tpD-sipovxsc) под руководством Jly- 
куаса номы Египта; грекам, которые бежали в Александрию, временно 
находившуюся во власти иудеев, удалось захватить своих врагов и 
«умертвить» (drcsxxsivav) их. Римские военачальники менее нежны в от
ношении иудеев: Лузий Квиет убивает их в большом количестве (<poveusi)t 
а Марций Турбон истребляет их тысячами (avaipet — мы снова сталки
ваемся с нашим глаголом!) 32. Все это вполне допустимо в художествен
ном повествовании. Но упоминание об «убиенных» или «истребленных» 
иудеях в административном языке, на котором земледельцы ведут разго
вор, обращаясь к провинциальным властям, отнюдь не подходит к поло
жению побежденных мятежников, поднявших оружие против Рима и по-

26 Р. Оху. X V II. 2111 (около 135 г. н. э .), стк. 20—50, особенно стк. 47 
(avxip^aDat). См. диссертацию: Anagnostou-Cannas V. Juge e t sentence dans l ’E gypte 
rom aine (U niversite  de P aris  II ) . P ., 1983. (машинопись, в печати).

27 О роли defensor c iv ita t is , который упоминается в этой петиции, см. M annino  R .
R icerche su l «defenser c iv ita tis» . M ilano, 1984. P . 147 sg.

28 М ножество примеров (начиная с I I I  в. до н. э. до византийского времени) см. 
W b ., s. v . avbpMTuvoc. А налогичное выражение: вам ам&рштмом xi зир^т) (ib id .). 
Д ругой  подобный случай: кл аузул а  о возможной смерти младенца встречается в кон
трактах  по найму кормилицы: см. Мапса M asciadri, Montevecchi. Op. c it. № 4 (BGU. 
1058. А лександрия. 13 г. до н. э .), стк. 20; 5 (BGU. IV . 1106, А лександрия, 13 г. до 
н. э.), стк. 21; 9 (BGU. IV. 1108. А лександрия, 5 г. до н. э.); 14 (SB. V. 7619. Окси-
ринх. 26 г. н. э.), стк. 21.

29 См. W b ., s. v . (Кос.
30 Примеры, относящ иеся к  иудеям, см. Lieberman S . M artyrs of Caesarea / /  An- 

n u a ire  de l ’ln s t i tu t  de philo log ie  e t h is to ire  O rien tales e t slaves. 1944. 7. P . 437 sg. (про
цитировано: Berger A .  I/ J J P .  1946. I. P . 29).

81 П оказательны й пример — постоянное употребление глагола x e X s u x a c u  в доне
сениях о смерти, за исключением трех случаев из О ксиринха (исключение, подтверж 
дающее правило), где вместо e x s X s u x v j a s v  говорится [x s X f j ? ,A a |£ v  xov (it 'ov. См. Са- 
sarico L . II con tro llo  della  popolazione n e ll’E g itto  rom ano. I. Le denunce d i m orte  (Cor
pora pary ro rum  G raecarum . 2). A zzate, 1985. P . 17.

32 E us. Caes. H is t. eccl. IV . 2. 1—5; текст переиздан: Stern M . Greek an d  L a tin  
A u thors on Jew s and  Juda ism . Т. I I I .  (A ppendixes). Jerusalem , .1984. P . 26—30
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гибших в боях. Конъектура avy-pTjoevwv семантически сомнительна п 
идеологически шокирует.

Она также неудобна с юридической точки зрения. Наши «убиенные» 
или просто «убитые» иудеи не входят ни в одну категорию людей, в отно
шении которых можно было бы говорить о bona caduca. Очевидно, не мо
жет идти речь об имуществе, которое приходится на долю heredes patres 
и legatarii patres в соответствии с законодательством Августа (leges cadu- 
cariae), применение которого хорошо засвидетельствовано в Египте 33. 
Равным образом здесь не может идти речь о выморочном имуществе, bona 
vacantia, которое, согласно Lex Iulia, передается государству в качестве 
caduca: для передачи имущества фиску посредством процедуры vindica- 
tio caducorum 31 необходимо предварительно установить отсутствие заве
щания и законного наследника. То, что имущество иудеев не было обо
значено тем же терминами, что и имущество греков, объясняется тем, что 
при всей их близости в фискальном плане имущество иудеев входило 
в особую категорию. Напрашивается вывод: речь идет о bona damDato- 
rum, т. е. об имуществе, конфискованном в уголовном порядке и на этом 
основании переданном императорскому земельному фонду. Ряд сообра
жений позволяет подкрепить это положение.

I II . Вернемся к Р. Оху. 500. Изложение, данное в С.P. Jud ., вводит 
в заблуждение: оно не учитывает лакуну в середине стк. 11 и восприни
мает восстановленный текст так, словно идет речь о бесспорном чтении 
’IJo'jSauov avs:pvj[p,]sv(ov (см. выше, прим. 14). В действительности же 
конечное v в слове ’Ioodattov не видно, так же как и глагольная приставка, 
предложенная Герстингером (следовательно надо бы написать ’I]oo£a,t<n)[v 
av]stpvj[[ji]£V(ov. Конъектура сама по себе допустима, так как лакуна до
статочно большая, чтобы вместить по крайней мере две буквы после v 
в слове ’IooSatMv. Рассмотрение оригинала по хорошей фотографии, 
которой я обязан любезности Джона Рея, подтверждает комментарий пер
вых издателей. Допуская, что свободное пространство разделяло эти два 
слова (как в других местах в том же документе), они не предполагали на
личие глагольной приставки причастия, следующего за словом ’1ои- 
Saiwv 35. Но чтение stpTrj[jx]sva)v, причастие глагола XIую,, было не очень 
удачным: применение этого причастия (с артиклем: о elpTjpivoe и т. д.) 
в смысле «вышеназванный» или «вышеупомянутый» относится к византий
скому словоупотреблению и плохо согласуется с текстом времени Адриа
на 36.

Исправление, предложенное В. Крёнертом, sipYjoivcov (вместо тдрт;- 
(U£V(ov), причастие глагола atpetv, давало более удовлетворительный 
смысл: тут перед нами были иудеи, конечно не «избранные» или «назна
ченные», но мятежники, захваченные с оружием в руках 37. Это исправ-

33 Сы. Besnier R .  L ’ap p lica tio n  des lo is caducaires d ’A uguste d ’apres le G nom on 
de l ’ld io logus / /  R ID A . 2 (M elanges F . de V isscher II ) . 1949. P. 93—118. См. такж е 
тексты, цитируемые в докладе: Modrzejewski J . L a regie de d ro it dans l ’E gypte rom aine

Proceedings A nn Arbor. T oronto , 1970. P . 317—377, особенно 377, прим. 129.
34 См. Modrzejewski. La devo lu tion  au  fisc ... Д л я  общей ориентировки: Astolfi R .  

La lex  Iu l ia  et P ap ia . 2e ed. P ad o v a , 1986. P . 231 sg.
36 P . Оху. I I I .  P . 220, комментарий к  сткк. 11— 12.
36 W b ., s. v . As'fo.
37 Крёнерт (op. c it. P . 94) не уточняет, имеется ли  в виду пассивное или среднее 

причастие. Он только констатирует: «Es h an d e lt sich also  um  G iiter von  au fstand ischen  
Juden  und  erbenlos gestorbenen Griechen». Среднее причастие глагола 7&-/-;• at в зн а 
чении «тот, который восстал, тот, который поднял оружие» представляется мне стран
ным; правильнее думать скорее об иудеях, «захваченных» в качестве м ятеж ников. Что
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ленпе было бы достаточно для доказательства нашего толкования: пора
жение мятежников предполагает применение к ним санкций, включаю
щих конфискацию имущества в качестве bona damnatorum. Но мы не 
можем полностью исключить гипотезу, что речь идет о глаголе atpetv 
с приставкой в лакуне после слова ’I]ooSat<o[v ]. Отдадим ему пред
почтение.

Выше были отмечены трудности, которые создает — учитывая состоя
ние текста — восстановление — av]etp7][ix]svo)v. Можно было бы, до
бавив приставку к первоначальному чтению Гренфелла и Ханта, поду
мать о are]stp7][;x]sv(ov, что передало бы в греческом языке латинское по
нятие interdictio, примененное к мятежникам «вне закона» 38. Но такая 
перестановка была бы анахронизмом для данной эпохи и выглядела бы 
странно в тексте, относящемся к провинции м . Поэтому представляется 
предпочтительным последовать по пути, подсказанном Анной Швиде- 
р е к 4°, и восстановить ’IjooSatwfv aqsJeipTjfpiJevaiv ^a^p'yjtxsvwv). Вмес
то «убитых» или «побежденных» иудеев пред нами иудеи, подвергнутые 
«конфискации имущества», решение так же приемлемое с точки зрения 
палеографии, как и предыдущие, но обладающее по сравнению с ними ря
дом преимуществ в плане филологическом и юридическом 41.

Первое преимущество заключается в том, что оно вписывается в засви
детельствованный папирусами узус, который можно возвести к птоле
меевской эпохе. Я напомню в этой связи (вслед за своим польским дру
гом) о собрании шести декретов Птолемея II Филадельфа, относящихся 
к постою воинов '42. В двух случаях причастие atpetpTjpivcov (=a<pTrjpTfjjxsvtov) 
появляется в тексте для обозначения лиц, подвергнутых конфиска
ции (имущества). Прежде всего речь идет о воинах, у которых царская 
администрация отняла право на постой для передачи его другим 43. 
Затем та же формула применяется по отношению к некоторым катэкам, 
у которых отняли земельное держание: их квартиры тогда возвращаются 
царю, если только их не передали другим пользователям 44.

В III  в. до н. э., когда клерух умирал, перемещался или подвергался 
какому-нибудь наказанию, его kleros и его stathmos возвращались в цар
скую казну. Чаще всего эта акция обозначалась глаголом avaXapipdvstv

касается  формы еГруцкхь вместо трр^рси, см. теперь: Gignac Fr. Т. A G ram m ar of the 
G reek P ap y ri of th e  R om an and  B yzan tine  Periods. I I . M orphology. M ilano, 1981. P . 238 
—239.

38 Предположение Д ж она Р ея  (письмо от 3 октября 1972 г .). Х очу поблагодарить 
Д ж она Р ея  за любезную помощь в получении фотографии Р. Оху. I I I .  500 и за выска
занные им наблю дения, которые подкрепляю т мою интерпретацию.

39 См. Devilla V. A qua e t ign i in te rd ic tio  //  S tu d i in  onore di Sassari. 1950. 23. 
P . 1—41.

40 Swiderek. Op. c it. P . 60. N ot. 23 (к этой статье вернусь ниж е). Ср. BL. 1976. 
V I. S. 98.

41 Единственная трудность, которая еще остается (но она присущ а всем рассмот
ренным восстановлениям), заклю чается в том, что л акун а, в которую  вставляю т гре
ческую р , слиш ком велика дл я  одной буквы. Н е было ли в тексте acp]sipy][pp]EV(ov? 
Во всяком случае, Гренфелл и Х ант восстановили только мю.

42 С. Ord. P to l. 5—10 (между 273 и 262 г. до н. э.). Об этом сборнике см. диссер
тацию: Miiller В . P to lem aeus II . P h iladelphus als G esetzgeber. K o ln , 1968. S. 103 ff.

43 C. Ord. P to l. 5 (P. P e tr . I l l  20 recto , col. IV  =  W . Chr. 450; по изданию: Len-  
ger М . -Th. II C dE. 1952. 27. P . 220—221 =  SB. V I. 9454/1), 1. 3: ралА ёа тсрозта$си той? 
з т а & р о й ?  [ t <B]v a c p s ip v jp  e v w v

44 C. O rd. P to l. 10 (P. P e tr . I l l  20 verso, col. I l l ,  11. 8 —12 =  W . Chr. 450 =  SB. 
V I . 9454/6), 11. 2 —3 :  t G v  той? хА^рот; Ktpsipyjpevcov i n n imv o t  атав-poi яерСатшаау тан 
'3aaiAsT, хтА.
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(dvaXau/ldvs c D a i)  царь «забирал обратно» свое имущество 45. Но оба 
упомянутые выше текста показывают, что равным образом можно было 
прибегнуть к глаголу acpot.E.psTv, более выразительному, обозначающему 
«отнять». Несомненно, таким образом подчеркивался противозаконный 
характер ситуации, оправдывавшей такую меру. Подобным же образом 
Платон в своих «Законах» употребляет другое пассивное причастие (ао
риста) того же глагола a tp a ip s& sts  для обозначения лица, незаконно об
ладавшего рабом, который отнимается у него посредством vindicatio in 
libertatem  на греческий манер, даже в том случае, если процедура не была 
совершена с соблюдением необходимых формальностей 4В. Эта двойствен
ность a v a X a p jid v s iv /d tp a ip s iv  подтверждается другими текстами птоле
меевского времени 47.

Во времена империи происходит стабилизация словаря, глагол аш Ы -  
txjBcbw становится синонимом «конфисковать» (confiscare, in fiscum aufer- 
re). В «Гномоне идиолога» его используют около двадцати раз, с одной 
стороны, в значении конфискации, последовавшей как мера наказания 
в уголовном порядке, с другой — для обозначения различных видов 
caduca: тут снова речь идет по существу о наказании, которому подверга
ются coelibes и orbi, и «Гномон» сближает «гражданскую» vindicatio 
caducorum с «административной» confiscatio 48. Разумеется, уже не ста
вится вопрос, как при Птолемеях, о «забирании обратно» имущества, 
которое юридически никогда не переставало быть царским 49. Император
ский фиск забирает на основании норм гражданского или уголовного пра
ва имущество, которое ранее ему не принадлежало: глагол dva/.ay.jivstv 
(дословно: «брать обратно») стал общеупотребительным. Только в одном 
случае «Гномон» избегает его: в § 4, где идет речь о выморочном имущест
ве, применяемая процедура для его востребования была та же, что и в от
ношении caduca, выморочность не являлась проступком. Поэтому в дан
ном случае нельзя говорить о «конфискации» 60.

Став греческим эквивалентом confiscare, глагол dvaLau3dv(0 мог бы 
быть применен и к иудейским мятежникам. В § 36 «Гномон идиолога» 
попользуется этот глагол по поводу дела, связанного с bona damnatorum, 
речь идет о лицах, которые были приговорены или сами предпочли из
гнание, будучи обвиненными в убийстве (tpovo-) или в серьезной про-

40 W b ., s. V. avoXa;.-pivco (1/1, Sp. 93, № 8): «Ptolem aisches L ehenland  zuriickneh-
m en, heim fallen  lassen». Ср.: Ргёаих Cl. L ’economie royale  des L agides. B ruxelles,
1939. P . 468.

46 Platon. Leg. X I. 915a. Благодарю  А. Ш видерек за то, что она обратила мое- 
внимание на эту п араллель (письмо от 22 .X II . 1971).

47 BG U . V I. 1212 D =  С. Ord. P to l. 83, 1. 26 — декрет, приписываемый П толе
мею IV Ф илопатору, в копии конца птолемеевской эпохи (в защ иту гусятников).

48 Modrzejewski. La devolu tion  au  fisc ... P . 117.
49 Я подчеркиваю  договорный характер отношений между царем-арендодателем 

п клерухом-арендатором и их эволюцию (Modrzejewski J . R egim e foncier et s ta tu t  so
cial dans l ’E gyp te  ptolem a'ique / /  Terre e t paysans dependants dans les societes a n t i
ques. A ct. du colloque B esanfon, m ai 1974. P aris  — L yon, 1979. P. 163—188, особенно 
171 сл); ср. A nnuaire Ё Р Н Ё . IV-e Section. 1977/1978. P ., 1978. P . 351—372, особенно 
o60 сл.). Следовало бы еще более нюансировать: см. Cardascia G. Sur une fonction  de 
la sous-location en d ro it ro m ain  / /  S tud i in  onore d i A. B iscardi. I I . M ilano, 1982. 
P. 365—388, особенно 366). Н о думаю, что в W orterbuch , IV /1, 1944, s. v. ava\a.j$a.vw 
■M 2 Э. К исслинг ошибочно объединяет птолемеевский «возврат» и «конфискацию» 
:имского времени, стирая различие, которое было сделано Ф. П райзигке в I томе 
:ы. выше, прим. 45).

50 Modrzejewski. La devo lu tion  au  fisc ... P . 114 suiv.
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винности (а;ларт7]иа) 51. Квалифицируя иудеев-мятежников, можно было 
бы сказать, что они были — «те, имущество которых
было конфисковано» 52. Вместо этого, возрождая птолемеевское слово
употребление, было оказано предпочтение пассивному перфектному при
частию глагола acpoupstv, более подходящему, который в других папиру
сах императорского времени применяется в контекстах, где идет речь 
о насильственном лишении владения 63. Употребленная без прямого 
дополнения, уточнявшего в декретах Лагидов сущность наказания (той? 
ота&уобс, той? xWjpooe), римская формула подчеркивает серьезность про
ступка, вменяемого в вину иудеям, и тяжесть наказания. Они не только 
лишаются права на постой или держание, а всего своего имущества — 
одним словом: agj^pTjysvot.

IV. Включим в наше рассмотрение некоторые документы, касающиеся 
фискального учета. Они помогут нам наполнить содержанием наши рас
суждения и позволят прийти к тем выводам, которые они подразумевают.

Как известно, различные египетские императорские владения были 
объединены при Веспасиане, вероятно в начале 70 г., в общее администра
тивное ведомство ooaiaxo? А070? (ratio patrim onii), состоявшее из двух 
патримониальных комплексов: «владения Веспасиана» (oooiat Ouearcaata- 
vou) и «владения Тита» (owi.au T itoj), вторые, по-видимому, менее 
многочисленные, чем первые; во главе этого ведомства был поставлен 
procurator usiacus (siutрояо? oocuaxcov) 54. Эта реформа не положила ко
нец существованию других категорий императорских земель, упомина
ются PaciXtxI] jrj, царская земля Лагидов, присвоенная Августом как 
домениальная земля, сохранившая при империи свое потолемеевское наи
менование, и SyjToata j f j1 являвшаяся, как кажется, греческим эквива
лентом римского ager publicus, статус которой не окончательно выяс
нен 65. Несмотря на отличительные черты, свойственные каждой из этих 
категорий, у них много общего в том, что касается их использования пу
тем сдачи в аренду, положения земледельцев, управления и взимания

51 Об этой терминологии см. диссертацию: H e lm isA .  Crim e e t ch a tim en t dans 
l ’E gyp te  ptolem a'ique. R echerches sur l ’au tonom ie d ’un  m odele penal. U n iversite  de P a 
ris  — N an terre , 1986 (машинопись, в печати). О G nom on § 36 см. комментарий: Rei- 
nachh Th. Op. c it. P . 161—165; Uxkull-G yllenband. Op. c it. S. 47—48.

52 См., например, P S I. I. 104 (II в. н. э .), 1. 14; P . Mich inv . 148 verso / E d. 
H . C. Y ou tie  //  Z P E . 1977. 27. P . 121—124 =  SB. X IV . 12139. Sp. 1 (155 г. н. э ., ко 
пия I I / I I I  вв. н. э.), 11. 10—11; cp. R H D . 1979. 57. P . 137—138, и диссертацию: A nag- 
nostou-Canas. Op. c it. P. 50.

63 См., например, из недавно опубликованных текстов P. Coll. Y outie . I I .  77 
( =  P . Col. 171, 324 г. н. э.), 1. 12 — по поводу скота; Р . Оху. L I. 3627 (конец 
IV  в. н. э.?), 1. 6 — по поводу дома. Особый случай: отцовская асраСргзк;— см. Anagnos- 
tou-Canas. Op. c it. P . 57 su iv ., 84 su iv ., 108 suiv; cp. Meleze-Modrzejewski J .  La s tru c 
tu re  ju r id iq u e  du m ariage grec //  S c ritti in  onore d i O. M ontevecchi. B ologna, 1981. 
P . 231—268, особенно P . 258—261. Д л я  Афин см. Lewis N . A phairesis in  A then ian  Law 
and  C ustom  // Sym posion 1977. K oln  — W ien, 1982. P . 161—178; Rosivach V. J . A phai
resis and  Apoleipsis. A S tu d y  of the Sources //  R ID A . 3-e ser. 1984. 31. P . 193—230.

54 K unke H .-C hr. Оозкххг; D om anenland in  den P apy ri der P rinz ipa tsze it. 
Diss. K o ln , 1971 (cp. R H D . 1972. 50, P . 533): Parassoglou G. M . Im p eria l E s ta te s  in  Ro
m an  E gyp t. A m sterdam , 1978 (A m erican stud ies in  Papyrology. 18).

55 T o m sin A .  BaTiAixl] yf) e t §7]uo3 ia  yr[ dans l ’E gypte rom aine  /7 M elanges R. 
E challe . G em bloux, 1970. P . 271—280: автор излагает некоторые результаты  незавер
шенного исследования. И звестный прогресс достигнут в работе: Lo Cascio Е . P a tr i-  
m on ium , ra tio  p riv a ta , res p r iv a ta  //  Ann. ita l. per gli s tu d i stor. 1971/72 (1975). P . 55— 
121, особенно касательно римского Е гипта с. 85—94. Автор показывает, что различия 
меж ду fScwAi-xrj и Svjpo3 ia  ут), с одной стороны, и oooiaxrj 7 ^, с другой, в основном 
касаю тся системы земельного учета и не отражают юридическое различие (ср. R H D . 
1978. 56. Р. 523).
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поступлений с этих земель. Таким образом, можно отметить определенное 
единство с точки зрения юридической и фискальной и дифференциацию 
в том, что касается происхождения и использования этих разных земель
ных категорий. Система отличается гибкостью, позволяющей находить 
быстрые решения в новой ситуации, например, при неожиданном увели
чении владения вследствие непредвиденных событий, требующем уста
новления на некоторое время особого вида хозяйственного управления.

Это именно та ситуация, с которой мы здесь имеем дело. В результате 
боев, которые велись в течение двух с половиной лет, часто с большой 
жестокостью, многочисленные хозяйства оказались заброшенными. Тре
бовались срочные меры. Императорская власть решила облегчить усло
вия аренды домениальных земель, отменив старое тербатаущх (весьма ве
роятно, царский декрет), которое до этого времени было еще в силе 66. 
Администрация государственных земель берет под свой контроль земли, 
оставленные теми, кто их ранее обрабатывал и пал в бою. Были составле
ны реестры по каждому ному. Так, в переписке, относящейся к четырем 
номам — Гераклеопольскому, Оксиринхскому, Кинопольскому и Лико- 
польскому, говорится о «списке имущества, принадлежавшего иудеям» 
(урокрт] tffiv -cot? TooSouot? Ditapgdcvtwv)57. В то же время, и это важное нов
шество, создается два «специальных счета»: «иудейский счет», ToaSa'ixo? 
Хбуос, счет, называемый «имуществом греков, скончавшихся без наслед
ников» — тсехооХю» axXTjpovoa t̂cov 58.

Этой новой информацией мы обязаны берлинскому папирусу — P. Be 
rol. inv. 7440 recto, изданному в 1971 г. А. Швидерек 59. Вот текст, соглас
но SB. X II. 10893 (ср. SB. 'X III. S. 138), сткк. 1 -1 1 .

1 l.H d. . . .  \ --------- ]
2 а ш  [ ---------- ]
3  - | - - { - е х  . [ ----------------- ]

4 2.Hd. UsoO Ti-coo AoptxpoptocvTj; [— ------ ]
5 ’AyptrcivtavTj; oooiae [— ------ -]
6 ’AxxTjiavTj; ooaiac frif]Xo'j[rev7]? etva[i sv tt) ’AXs-]
7 i-avSpewv '/cepa [---------- -]
8 ’IooSaixoo Xoyoo .cv[--------- -]

66 P . Giss. 4. ( =  W . Chr. 351), 11. 9 —10. Cp. Taubenschlag R . The Im peria l C onsti
tu tio n s  in  th e  P ap y ri //  J J P .  1952. 6. P. 121— 142, особенно 129 ( =  Opera m inora . II . 
W arszaw a, 1959. P . 3 —28); Lenger М .-Th. Corpus des O rdonances des Ptolem ees. A ll. 
117. P. 270. О дате см. ниж е, прим. 81.

57 Р . Оху. IX . 1189 =  С. P . Ju d . I I .  445. Речь идет о переписке, имевшей место 
после восстания, т. е. осенью 117 г ., может быть, в начале 118 г ., во всяком случае до 
ию ля 118 г ., когда стратег Аполлоний, адресат письма, уж е не находился в долж но
сти; см. комментарий Гренфелла и Х анта (Р. Оху. IX . 1912. Р. 207) и А. Ф укса 
(С. P . Ju d . II . Р . 251—252); ср. Whitehorne J . Е . G. A C hecklist of th e  O xyrhynch ite  
S tr a te g i / /  Z PE . 1972. 29. S. 172—173: B astian in i G., Whitehorne J . S tra teg i and  R oyal 
Scribes of R om an E gyp t. F irenze, 1987. P . 91.

58 Слово jtexouAtov редко упоминается в папирусах. В I I I  в. н. э. оно фигурирует 
в двух документах дл я  обозначения пекулия освобожденного раба: B G U .I . 96, 1. 14; 
PSI. IX . 1040, 1. 20; см. B iezunska-M alow ist. L ’esclavage dans l ’E gypte  greco-rom aine. 
II. P . 134. N ot. 105. О значении peculium  — pa trim on ium  см., например, Dig. 15.1. 
5.3 (U lpianus); 36. 1. 17 pr. (U lpianus); CJ. 12.57.7.1.

59 Swiderek. Op. c it. См. обзор в R H D . 1972. 50. P. 1 5 2 -1 5 8  ( =  SD H I. 1975. 41. 
P. 508—509), где я  впервые вы сказал изложенные здесь соображ ения. Эти замечания 
ускользнули  от внимания М. П уччи, которая  учитывает документ, опубликованный 
А. Ш видерек, но продолжает говорить о более или менее массивных «конфискациях», 
не вникая  в ю ридические тонкости (Pucci. Op. c it. P . 145—151).

5  В е с т н и к  д р е в н е й  и с т о р и и ,  №  1 129
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9 reexoD/Vtoi>[cEJXX^v(ov dxATjpovopw^cov) .[---------- ]
10 (havocs oxs[A[i.dx(i)v . .[ — ]
1 1  e x - c o s  к  6 y o : > v  . [ ------------------------]

Речь идет о списке, касающемся, вероятно, доходов или поступлений с 
различных категорий государственной земли: три ouoiai, принадлежащие 
к «части Тита», т. е. Doryphoriane, Agrippiane и Akteiane, последняя 
расположена в середине хоры александрийцев, так же как и участки, в- 
ключенные в эти два новых счета; имеются также участки, которые не от
носятся ни к какому счету, ёхтос Xoycov 60. Очевидно, «иудейский счет» со
ответствует имуществу, конфискованному у мятежников-иудеев, ’IooSatot. 
d<pTQp-yj[j.svot из Р. Оху. 500, согласно нашему предположению. Упоминание 
греков, погибших без наследников,— ‘'EXXyjvsc dxXijpovopnycot в том же 
Р. Оху. 500, так же как и в берлинском тексте, подтверждает эту иден
тификацию.

Выявленное P. Berol 7440 recto существование Ioudaikos logos под
тверждается кёльнским папирусом, изданным в 1978 г. Д. Хагедорном 
(P. Koln. II. 97 сткк. 8 и 15, II в. н. э.): в нем также при перечне доме- 
ниальных доходов, ousiai Веспасиана и ousiai Тита отличаются от дваж
ды упомянутого «иудейского счета». Возможно, как предполагает немец
кий коллега, другое упоминание этого специального счета имелось в па
пирусе II в. н. э. P. Bouriant 44 verso, давно известном, но плохо сохра
нившемся 61.

Эти два специальных счета исчезают к концу II в. н. э. Участки зем
ли, которые относятся к их ведению, поделены между различными кате
гориями государственных земель. Доказательство этому мы находим 
в другом берлинском папирусе — P. Berol. inv. 8143 ABC +  7937 ( =  SB 
X II. 10892), опубликованном А. Швидерек в той же статье, которая от
крыла нам существование Ioudaikos logos. Текст, который датируется 
немного позднее, чем 188 г. н. э. 62, содержит список земельных участков, 
расположенных, вероятно, в Гераклидовой мериде Арсиноитского нома; 
многие из этих участков обозначены как некогда принадлежавшие иуде
ям а ' (=прбхеро») TooSatcov, но в настоящее время они принадлежат 
к «царской» земле и к двум ousiai — Philodamiane и Doryphoriane. Их 
обработка поручена жителям деревни Филопатор на условиях принуди
тельной аренды (ёлщЕркзцое); в списке также упоминается несколько 
участков, ранее принадлежавших грекам, которые сейчас обрабатывают
ся индивидуальными съемщиками, несомненно собственниками соседних 
участков. Следовательно, ситуация очень близка к той, с которой мы 
столкнулись в Р. Оху. 500, где также были участки, «ранее принадлежав
шие» (itpoTspov) иудеям и грекам. Но в отличие от этого документа бер
линский список более не использует квалификативы, которые сопровож-

60 Об императорских ousiai см. Parassoglou. Op. c it. P . 68—83, где приводятся 
списки, включающие данные P . B erol., в частности, дл я  A kteiane (с. 75) учитываю тся 
предлож ения А. Ш видерек (Op. c it. Р . 62. N ot. 26). О б 3AAs|avBp£(ov Х“ Ра см- Jahne А .  
D ie ’AAs^avSpetov x “ Pa П K lio . 1981. 63. S. 63—103.

61 P . B ourian t. 44. verso =  C. P . Ju d . I I I .  458 (II в. н. э.). И. 1—2: HooSaixoB 
[Аоуои] ЁВ7)Аи[-&7)]аау st[cneTcpaJy-8at (конъектура Д. Х агедорна в P . K oln . I I .  S. 133). 
Н а основе этой конъектуры  С. P . Ju d . I I I .  458 следовало бы поместить в IX  р аз
дел сборника, посвящ енного восстанию 115—117 гг. и его последствиям (см. выше, 
прим. 12 и 13).

62 Относительно даты см. комментарий издательницы (с. 46). В своей рецензии 
на SB. X II  (SD H I. 1977. 43. Р . 517) Э. Зайдль писал: «Nahere h is to rische  U ntersu- 
chung verd ien t N r. 10892». Н астоящ ая стаья  является попыткой выполнить это по
желание.
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дали слова ’IojSaimv и ‘EXXijvajv в оксиринхском тексте, они стерлись 
в течение полувека.

Произошло следующее. После восстания на домениальную админист
рацию было возложено управление имуществом, за счет которого внезап
но увеличился императорский патримоний: имуществом греческих вои
нов, павших на поле боя, не оставив наследников, и имуществом побеж
денных иудеев-мятежников. Создаются два специальных счета, возмож
но, с единым управлением в рамках ousiakos logos (ratio patrim onii). 
Постепенно земли, которые были отнесены к ведению этих специальных 
счетов, включаются в состав традиционных земельных категорий. В Ат- 
рибитском номе в 130 г. они уже являются частью Syjyoata ут), согласно 
Р. Оху. 500. Пятьдесят лет спустя в Фаюме они разбросаны между раз
личными ooaiat и так называемой «царской» землей раошхт) утр Ква- 
лификативы, относящиеся к специальным счетам, исчезли. Продолжает 
существовать только указание «прежде», тсротеро», сохраняющее следы 
происхождения этих земель, «принадлежавших» грекам и иудеям 63.

Следовательно, это временное распадение — все происходит между 
царствованиями Адриана и Домициана, которое вроде бы затрагивало 
только вопросы учетно-административной техники. В действительно
сти же речь идет о данных, представляющих исторический интерес: созда
ние двух специальных счетов соответствует юридическому отличию, раз
деляющему имущество иудеев и греков. Последнее переходит в собствен
ность государства в качестве выморочного имущества bona vacantia, 
первое же было конфисковано в уголовном порядке как результат победы 
над мятежниками. Противоположность, которую устанавливает в нашей 
интерпретации Р. Оху. 500, между «греками, скончавшимися без наслед
ников», c'EXX7jvss dxXTjpovopTjxot, и «иудеями, наказанными конфиска
цией» — Нообоао! a<p?jp7][X£vot. передает это отличие. Изучение доме- 
ниальной отчетности подводит нас, таким образом, к проблеме легальных 
основ разрушения иудейской общины в Египте. Попытаемся рассмотреть 
этот последний вопрос.

V. Для римских властей иудейское восстание (xivTjot? — Eus. Caes. 
H ist. eccl. IV. 2.1) — прежде всего местные беспорядки, местные волне
ния: tum ultus ('Лшуо-) 64. Являясь продолжением «сведения счетов» 
между иудеями и греками Александрии, которое с начала I в. н. э. бес
покоило римскую власть 65, оно представляло отнюдь немаловажную уг
розу нарушения экономического баланса империи, основанного на по
ставке египетского зерна Риму и И талии68. Таким образом, римское вме-

63 Ш видерек (Op. c it. Р . 47. N ot. 8) цитирует статью: Zucker F. B eobachtungen 
zu den perm anenten  K lerosnam en //  S tud ien  zur Papyrologie und an tik en  W irtschafts- 
geschichte. Fr. O ertel zum ach tz ig sten  G eburts tag  gew idm et. B onn, 1964. S. 101— 106.

64 BGU . I l l ,  8 8 9 .=  C. P . Ju d . I I .  449 (151 г. н. э.),Т . 23: sv-c<j> Tou5(atxu>) rapa^M. 
Это единственный случай, когда слово тара^о? (синоним тара/т)) упоминается в п апи 
русах  в связи  с восстанием 115— 117 гг .; оно передает латинский термин tu m u ltu s , 
хорошо засвидетельствованный источниками: см. прим. А. Ф укса в С. P . Ju d . I I . 
Р . 257 по поводу этого текста.

66 См. свидетельства папирусов в С. P . Jud . I I . Section V III . The Jew ish  Ques
tion  in  A le x a n d ria  (№ 150—159). А нализ одного эпизода этого конф ликта см. 
Meleze-Modrzejewski J . Le proces d ’Isidoros //  P rak tik a  tes A kadem ias A thenon. 1986. 
61. P . 245—275 (на новогреческом с ф ранцузским резюме). Ч то ж е касается воз
мож ного политического смысла этой борьбы, см. диссертацию: K asherA .  The Jew s 
in  H ellen istic  and  R om an E gyp t. T iibingen, 1985 (английский перевод диссертации, 
изданной на иврите в Тель-Авиве в 1978 г .) и мои замечания в R H D . 1980. 58. Р. 514 
1=  SD H I 1983. 49. Р . 665—666).

68 Напомню знаменитое высказы вание Тацита (Ann. II . 59) о решении Августа 
«изолировать» Египет, дабы «кто-нибудь, захватив эту провинцию и ключи к  ней на
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шательство первоначально представляет собой операцию «усмирения», 
преследующую цель установить покой в стране. Но сопротивление иуде
ев превращает восстание (атаог?) в настоящую войну (rcoXeuos — Eus. 
Caes. H ist. eccl. IV). Экспедиционный корпус под руководством Марция 
Турбона вступает с мятежниками во многие сражения (iroXXat adyai — 
ibid. IV. 2.4). Греки и египтяне поддерживают римскую армию: в Гермо
польском номе «массы деревенских жителей» (dUpooi xwudjtai) присоеди
нились к грекам, чтобы вступить в борьбу с иудеями-безбожниками 
(крое, robe  avoaiouc ’IooSouoo?) 67, «победы и успехи» (vsiy.it] у.a t  кроу.окт ) 
Марция Турбона радуют греков, находящихся на службе стратега 
Аполлония 68. В самом конце II в. н. э. население Оксиринха все еще от
мечало ежегодным праздником память о «войне», во время которой оно 
«сражалось с римлянами против иудеев» (xaxa xbv тгро? ’IooSatouc iroXs- 
pov oup;xayr;aavts;) 69.

Взяв в руки оружие против римской власти, иудеи оказались винов
ными в мятеже (восстании против установленной власти), что подпадает 
под закон crimen m aiestatis, как он был определен постановлениями Це
заря и Августа в интерпретации римских юристов в текстах, объединен
ных в Dig. 48.4: покушение на безопасность римского народа, которое 
во времена империи превращается в покушение на личность и безопас
ность принцепса 70. Определение, которое дает Ульпиан на сей счет, не 
вызывает сомнения: m aiestatis crim en... illud est, quod adversus populum 
Romanum vel adversus securitatem  eius com m ittitur, а среди преступни
ков, которых он перечисляет, находятся те, «которые поднимают оружие 
против государства» (contra rem publicam arma ferre) и подстрекатели 
к восстаниям (seditio tum ultusve adversus rem publicam — Dig. 48.4.1). 
Такое преступление наказывается смертной казнью, влекущей за собой 
конфискацию имущества (publicatio, confiscatio bonorum), мерой, которая 
сопровождает всякое преступление против государства 71. ToaSatot 
a<pijo7][xsvot из Р. Оху. 500 являются, по нашему мнению, danmati — мя
тежниками, поднявшими войну против Рима, повинными в crimen maies
tatis, именно поэтому, а не потому, что они разграбили языческие храмы, 
они официально объявлены «безбожными» a v b c io i  72. Их безбожность

суше и на море и удерж ивая  ее любыми ничтожно малыми силами против огромного 
войска, не обрек Италию голоду» (русский перевод А. С. Бобовича, см. Корнелий Та
цит. Соч. в 2-х т. Т. I. М ., 1969. С. 71).

67 P . Brem. 1 =  С. P . Ju d . I I . 438 (между июнем 116 г. и январем 117 г. н. э.). Ср. 
ниж е, прим. 72 и 73.

68 P . Giss. 1. 27 =  С. P . Ju d . I I . 439, 11. 6—7. Речь идет о пораж ении иудеев 
у Мемфиса.

69 Р . Оху. IV . 705 (W. Chr. 153) =  С. P . Jud . I I .  450 (199/200 г. н. э.), И. 33—35. 
Очевидно, не может быть и речи о союзе в прямом смысле: как  справедливо отмечает 
А. Ф укс (The Jew ish  R evo lt //  A egyptus. 1953. 33. P . 154), оксиринхиты не могли 
заклю чить договор о симмахии с Римом.

70 Обобщающая работа: Baum an R .  А . The crim en m a iesta tis  in  the R om an Re
pub lic  and  A ugustan  P rinc ipa te . Johannesburg , 1967. См. такж е Gaudemet J . M aiestas 
popu li R om ani / /  Syn te le ia  V. A rangio — R uiz. N apoli, 1964. P . 699—709 ( =  E tudes 
de d ro it rom ain , I I .  C am erino, 1977. P . 31—43). Н едавно Ж .-JI. Ф еррари  (Ferrary J  
L.  Les origines de la  lo i de m ajeste  a R om e //  C RA I. 1983. P ., 1983. P . 556—571) напом
нил (с. 556), что во времена империи «m aiestas принцепса зан яла место m aiestas на
рода».

71 См. фрагменты, объединенные в Dig. 48.20: de bonis dam natorum  и император
ские конституции в C J. 9. 49: de bonis proscrip torum  seu dam natorum .

72 См. F u k s A .  C. P . Ju d . I I .  P . 249 (комментарий к  № 443, стб. I l l ,  сткк. 4 —5) 
и его статьи (процитированные выше, прим. 12) в A egyptus. 1953. 33. Р . 158 и в JR S . 
1961. 51. Р. 104, где он объясняет введение официального эпитета ivoami. «иконобор-
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являлась не чем иным, как impietas in principem присущая оскорблению 
величества 73. Оци лишены своего имущества, которое в качестве bona 
damnatorum конфисковано и, учитывая его ценность, передается спе
циальному счету Дообоихос А 6уое.

Понятие maiestas обширно и может оправдать любую реакцию рим
ской власти на любую форму мятежа 74. Однако damnatio предполагает 
процедуру императорской юрисдикции. Как раз накануне восстания 
в эдикте префекта Египта М. Рутилия Лупа говорится о судье, который 
будет в случае необходимости послан императором, и напоминается, что 
правитель провинции не может приговорить к смерти без судебного про
цесса, а процесс и наказание должны состояться в должное время с соблю
дением обычных формальностей 76. Правда, это предупреждение относит
ся к александрийцам. Но, очевидно, оно применялось также к иудеям: 
процессы над мятежниками могли состояться в Египте перед самим пре
фектом Лупом или перед судьями, им уполномоченными, если только 
не перед Марцием Турбоном в качестве прямого представителя импера
тора, облеченного особыми полномочиями 76. Массовое участие египет
ских иудеев в восстании и значительность конфискаций, последовавших 
за поражением, побуждает склониться к мысли, что имела место всеоб
щая репрессия на основе решения высшей власти: императорский декрет, 
осуждающий мятежников (seditiosi) и их руководителей (actores) за пре
ступление, связанное с восстанием, наносящее ущерб императорскому 
величеству.

Маловероятно, чтобы такой декрет был издан Траяном. Ввязавшись 
в долгую и трудную войну с парфянами, Траян ограничился только воен
ными действиями через своих полководцев. Прежде чем вершить право
судие, надо было сперва подавить восстание. Талмудические источники 
сохранили нам отзвуки процесса над двумя иудейскими мятежниками 
из Кирены родом из Александрии — Лулианом и Паппом, осужденными 
на смерть и казненными; ответственность за это была возложена на Трая-
ческим аспектом» действий мятеж ников (разруш ение храмов и статуй богов, засвиде
тельствованное археологическими данными в К иренаике), но ссылка на римское пра
во п редставляется  мне более удовлетворительной.

73 См. B a u m a n  R .  A .  Im p ie tas in  principem . M iinchen, 1974 (M unchener B eitra- 
ge. 87). Этот вопрос заслуж ивает более углубленного изучения, так  как  «нормальным» 
греческим эквивалентом  im p ie tas была асеЗею, а не avojio-:"/;? (B a um an . Op. c it. 
S. If .) ; выбор слова avoaio?, подготовленный уж е широким узусом, несомненно у к а 
зы вал, что речь идет не только об отказе в признании божественности императора, 
очевидном для  иудеев (ср., например, Dio Cass. 57.9). См. в данной связи: Montevec- 
chi О. O pinione pubb lica  е «rumores» nei p a p ir i greci //  A spetti d e ll’ opinione pubb lica  
nel m ondo an tico  (C ontribu ti de ll’Is tit . di sto ria  an t. U niv . C att. d i M ilano, t. V). Mi
lano , 1978. P. 85—97 (cf. R H D . 1978. 56. P . 518), особенно с. 92—94, наблюдения ко
торой наш ли отклик у М. Пуччи {Pucci. La riv o lta  eb ra ica ... P . 81 sg.).

74 В отношении иудеев см., например, Saulnier Chr. Rome et la  B ible. S upp le
m en t au  D ic tionna ire  de la B ible. P ., 1983. Col. 938.

76 P . M il. V ogl. I I .  47 =  C. P . Ju d . I I . 435. Col. I l l ,  11. 16—20: e^ei В ^ а а т ф ]  
бтгб Kaicapo? erri tou to  7tep cptRvxa. oo5i riyspociv I§eaTiv axpixou? a7ro[x]T£tvai, aX[X]ct 
•/at '/plan; i'Stov sl/si )(p6v[o]v, IBiov totiov IBiov tuttov у.6ла[а]к;. Д ату  документа уда
лось уточнить: речь идет о Т раяне — 16 фаофи 19 года =  14 октября 115 г. н. э. 
(а не «13 октября» — дата, ошибочно п рин ятая  издателями и комментаторами; египет
ский год в 115 г. начался  30 августа). Я принимаю интерпретацию  текста, предло
женную  М. П уччи в статье, опубликованной в 1983 г .: Pucci М .  С. P . Jud . I I .  158. 
435 е 1а riv o lta  ebraica al tem po d i T ra ia n o / / Z PE . 1983. 51. P . 93—103 (cp. R H D . 
1983. 61. P. 469), где она исправляет выдвинутую ранее гипотезу: см. La riv o lta  
eb ra ica ... P . 121 sg.

76 H e известно, в каком качестве выступал Кв. М арций Турбон. От предположе
ния, что он был префектом Е гипта в интервале между М. Рутилием Лупом и Кв. Рам- 
мием М арциалом (так полагал еще А. Ф укс в статьях, процитированных выше в
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на ” . Но это изолированное и неподтвержденное сообщение. Наоборот, 
во всем, что касается военного подавления, языческие авторы и иудей
ские источники сходятся в оценке катастрофы. Аппиан (ВС. II. 90. 
380), живой свидетель восстания, считает, что Траян «уничтожил иудей
ский народ в Египте» (eioAAovxa то sv Atyorcxq) ’Ioooaicov ysvos). Его 
свидетельству, которое подтверждается языческими источниками, ис
пользованными Евсевием Кесарийским, процитированными выше, соот
ветствует образ Траяна, который нам передает в связи с иудеями Египта 
иерусалимский талмуд: образ «Траяна злого» (haracha), виновного в раз
рушении большой синагоги Иерусалима, одной из «жемчужин Израиля», 
и в резне, во время которой римские легионы убивали иудеев и их жен, 
так что их кровь образовала реку, которая потекла по морю до Кипра 78. 
Сначала наносят удар, а потом судят. Или, говоря словами эдикта М. Ру- 
тилия Лупа, «еще не наступило время для судебного разбирательства» 
(см. эдикт, процитированный в прим. 75).

Судебное разбирательство смогло состояться только после воцарения 
Адриана в августе 117 г. Восстание подавлено, новому императору над
лежит принять ряд мер для нормализации обстановки. В Кирене он 
отстраивает общественные здания и восстанавливает порядок, чем заслу
живает льстивые титулы «основателя, кормильца и законодателя» 79. 
Согласно армянской версии «Хроники» Евсевия, Адриан отстроил также 
и Александрию, разрушенную иудеями; эту информацию мы находим 
также у Иеронима, где допущен великолепный ляпсус — виновниками 
разрушений выступают вместо иудеев... римляне 80!

Даже если не сразу, но Адриан не мог не позаботиться о земледелии. 
Выше уже упоминались решения, принятые Адрианом в целях облегче
ния условий аренды государственных земель. Мы можем сейчас почти 
с полной уверенностью утверждать, что эти решения в виде лроураауа. 
были приняты в сентябре-октябре 117 г.: вполне очевидно, речь идет 
о законодательстве, которое должно было справиться с последствиями 
восстания 81. Декрет, осуждающий иудеев, и создание двух специальных

прим. 12)', приходится отказаться: см. R e in m u th  О. W.  //  BA SP. 1967. 4. Р . 92—93. 
Н е исключено, что ему были даны «особые полномочия», к ак  это случилось позже 
с duces (атратт;Аатои) М. Аврелием Зеноном Я нуарием  в 231 г. и Гн. Домицием Фи
липпом в 241 г.: см. Р . Оху. X L II. 3077; X IX . 2231 и другие источники в интерпрета
ции: Parsons P. J .  М. A urelius Zeno J a n u a r iu s //  P roceedings A nn A rbor. P . 389—397; 
Rea J .  Gn. D om itius P h ilip p u s , p raefec tus v ig ilum , d u x / / Ib id . P . 427—429 (о послед
нем см. такж е статьи М. Сорди, процитированные в моем обзоре в S D H I. 1983. 49. 
Р . 631).

77 См. Pucci. La riv o lta  eb ra ica ... P . 109 sg., где приводятся ссы лки.
78 T. J . Soukka V. 1. 55 b. Об этом тексте см. такж е: Meleze-Modrzejewski J .  T ra

jan  e t les Ju ifs: propagande a lexandrine  et contre-propagande rab b in iq u e  //  P ropagande 
e t con tre-propagande religieuses (Problem es d ’h is to ire  du ch ristian ism e. 17). B ruxel
les, 1987. P . 7—31.

79 SEG . IX . 54, с учетом восстановлений Ж . и JI. Роберов, см. Robert J .  et L. 
B ull, epigr. 1960. № 438 / / REG.  1960. 73. P . 207—208. Cp. Appelbaum .  Op. c it. 
P . 269 f., особенно 283 и прим. 137. См. такж е в этой связи  Loewe R .  S a lv a tio n ’ is not 
of th e  Jew s //  Jo u rn a l of Theological S tud ies. N. S. 1981. 32. P . 341—368, в особенности 
«A ppendix: H ad rien  and  th e  H onorific T itle  StotYjp». P . 364 f.

80 Hieronym. Chron. P . 197 (ed. H elm ): H ad rianus A lexandriam  a R om anis [1.: 
a  Iudaeis] subversam  pub lic is  in s ta u ra u it expensis. Согласно P . M il. inv. 1966/379 
(SB. X . 10501) (см. выше, прим. 13), работа по восстановлению, возмож но, началась
еще до Адриана по инициативе префекта Рутилия Л упа.

81 См. выше, прим. 56. О дате: Sijpesteijn P. J .  E ine B em erkung zu P. Giss. 1 . 7 / /  
Z P E . 1982. 49. S. 210 (в примечании автор цитирует все документы, относящ иеся к  это
му законодательству).
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счетов Ioudaikos logos и «патримония греков, скончавшихся без наслед
ников», взаимосвязаны.

Различие, которое египетская провинциальная администрация прово
дит между имуществом греков и имуществом иудеев, отражает в терми
нологии учета государственных земель противоположность между мятеж
никами, осужденными за восстание, и верными Риму соратниками (оо[х- 
[шу7)оамтее, см. выше, прим. 69). В отношении последних применяется про
цедура, относящаяся к выморочному имуществу (vindicatio bonorum), 
которая существовала с начала римского господства (см. выше, прим. 16). 
Что же касается иудеев, то, очевидно, речь идет о приведении в исполне
ние императорского декрета. Чтобы его опубликовать, Адриану не было 
необходимости ехать в Египет. Он мог это сделать в Сирии, где находил
ся, когда узнал о смерти Траяна в начале августа 117 г. н. э. Для этого 
не нужно было вызывать к новому императору всех ответственных лиц. 
Даже если верно, что подавляющее большинство мятежников погибло 
во время боев, то это не имело значения — не надо забывать, что про
цесс по оскорблению величества можно было возбудить и против умер
ших 82. Несомненно, текст декрета не дошел до нас непосредственно; толь
ко заметка Георгия Синкелла, византийского хрониста (конец V III — 
начало IX в.), в которой говорится об «Адриане, подвергшем наказанию 
иудеев, восставших против Александрии», сохранила об этом дальний 
отзвук 83. Но последствия наказания очевидны. Перед нами одна из 
«verschollene Kaiserkonstitutionen» 84, т. е. утерянных императорских 
законов, которые можно восстановить по их ставшим вдруг заметными 
последствиям.

Следуя данному ходу мысли, можно предложить удовлетворительный 
ответ на вопрос, который послужил нам исходной точкой. Египетская 
земельная администрация, учитывая императорский декрет, должна была 
четко отделить побежденных и осужденных мятежников от погибших 
воинов. Официальные юридические категории не подходили: если исклю
чить александрийских граждан, которые, впрочем, могли быть только 
греками, то мятежники и воины принадлежали к той же группе «егип
тян» (Aegyptii), перегринов без права гражданства 8б. Поэтому пришлось 
прибегнуть к культурным и религиозным понятиям: «иудеям, подверг
нутым конфискации имущества» (4ooSatot афтрт];xsvot) во исполнение 
императорского декрета, осуждающего их за оскорбление величества, 
были противопоставлены «греки, скончавшиеся без наследников» (c'E>./,7]vs; 
ay./.7]po»6p7]Toi), имущество которых также отошло к фиску как вымо
рочное имущество. Противоположность bona damnatorum  и bona vacan
tia придает термину «эллин» техническое значение в фискальной и наслед
ственной лексике. Эпитоматор «Гномона» в царствование Антонина Пия 
использует этот термин, говоря о наследственном фидеи-комиссе 86. Этим 
объясняется небольшая загадка в § 18 «Гномона».

82 См. Volterra Е . I processi penali con tro  i defun ti in  d ir it to  rom ano / /  R ID A . 1942.
3 ( =  M elanges F . De V isscher. 2). P. 485—500. И з более новых работ: Fanizza L . 
II c rim ine e la  m orte  del r e o / / M EFRA. 1984. 96. P . 671—695.

83 Georg. Sync. 348 d: ‘ASpnxvoc; 51ои8а{оо? x a ia  3AxsS-av5psiav axaaiaCovTcn; ly.oA aasv.
84 Имею в виду работу Wenger L . V erschollene K a ise rk o n s ti tu tio n e n / / H isto r. 

Jah rb . 1940. 60 (R. von  H eckel zum 60. G eburtstag). S. 353—390.
85 Modrzejewski. E n tre  la  c ite  e t le fisc... P. 257 (см. выше, прим. 1). В развитие 

см.: Bickerman Е . B eitrage zur an tik en  U rkundengeschichte. I I  / /  AfP. 1930. 9. S. 24— 
46, особенно 40—41. Следует учесть замечание Montevecchi. A igyptos-H ellen  in  e ta  
rom ana ...

88 О структуре текста «Гномона» в BG U . V.1210 и его дате с учетом фрагмента 
( | 35—41) в Р . Оху. X L II. 3014, см. Modrzejewski. La devolu tion  au  fisc... P. 102—103
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Фискальное право принципата являетсн, таким образом, этапом, ко
торый от Септуагинты до отцов церкви и соборного законодательства 
превращает «эллина» в противоположность иудея, а затем христианина. 
В данном случае имеется далекий птолемеевский антецедент 87. Что же 
касается иудеев, то меры, принятые Адрианом, завершили в плане мате
риальном разрушение поредевшей (это слово — эвфемизм) иудейской об
щины в результате восстания. Действуя в интересах императорского 
фиска, чиновники Чообоихо; Х6уо? имели право востребовать имущество 
осужденных даже при наличии возможных наследников среди тех очень 
немногих иудеев, оставшихся в живых 88. Это — бросающееся в глаза 
отличие от греков, имущество которых могло быть востребовано только 
при отсутствии наследников (по закону и по завещанию). Это различие 
объясняет численное соотношение, нашедшее отражение в берлинском па
пирусе: восемнадцать упоминаний земель, «некогда принадлежавших 
иудеям», против четырех упоминаний земель, «некогда принадлежавших 
эллинам» 89. В таких условиях иудейская община Египта не имела ника
ких шансов на скорое восстановление 90. Пропасть, которая отделяет 
уничтожение эллинизированного иудаизма в Египте от возникновения 
александрийской церкви, становится от этого только глубже.

Таким образом, изучение технических сторон наследственного права 
и учета государственных земель может способствовать выяснению значе
ния важных исторических событий *,

Ж. Мелез-Моджеевский

CO M PTA BILITE DOM ANIALE ЕТ  LEG ISLA TIO N  1М РЁ R IA L E : 
H A D R IE N  ЕТ  LES JU IF S  D ’EG Y PTE

) .  Meleze-Modrzejewski

Qui sont les ‘'EXXvjvei; vises par la  decision de l ’em pereur V espasien don t le  Gnomon 
de YIdiologue  se fa it l ’echo dans son § 18? C’est le seul cas ou ce m ot a p p a ra i t  dans le  tex te  
du Gnomon, qui a illeu rs ne co n n a it que des no tions ju rid iquem en t precises: Фшрайн, 
Aaxtvoi, 7Axsi;av8psT<; (ou тото{), АЧбтсткн. Le cas qui a provoque la  decision de V espasien

и введение к  изданию Les lo is des R om ains. Cam erino, 1977. P. 1 3 — 15. Ср. грецизи- 
рованную интерпретацию того ж е эпитоматора в § 36 (bona d am n a to ru m ); см. ком
ментарии Uxkull-Gyllenband. Op. c it. S. 47.

87 P . P e tr . I. P . 43 ( =  W . Chr. 55), пересмотренное издание: С. P . Ju d . I. 33 
(Psenyris, I I I  в. до н. э.). Об этом тексте, который противопоставляет в фискальном 
плане иудеев грекам , см. Meleze-Modrzejewski J .  Le s ta tu t  des H ellenes dans l ’Egypte 
L agide // R E G . 1983. 96. P . 241—268, особенно 267, прим. 113.

88 Ulpian, D ig . 4 8 .4 .1 1 : nam  hoc crim ine  [u n a ie s ta tis ]  n is i a successoribus pru- 
g e tu r, h e re d ita s  fisco  v in d ic a tu r .

89 SB. X II . 10892 (см. выше. прим. 54 и 55) (Протгроу) RooBctJaiv; сткк. 12; 15, 21; 
25; 28; 31; 35; 39; 43; 44; 48; 52; 55; 60; 76; 80; 83; 87; (Протерся) <EX?,fJvmv: сткк. 8, 
16; 31; 39.

90 В озрождение, даж е частичное, иудеев в А лександрии при Адриане после вос
стания, к ак  это предполагали на основании эдикта префекта, цитируемого в С. P . Ju d . 
I I . 158а ( =  M usurillo. № IX ), стб. V I (P. Louvre), сткк. 13—15, представляется в на
ши дни весьма сомнительным: см. Pucci М .  С. P . Ju d . I I .  158. 435 е 1а riv o lta  ebraica 
a l tem po d i T raiano . S. 95— 103 (см. выше, прим. 75); Schwartz J . Q uelques reflexions 
a propos des A cta A le x a n d rin o ru m / / Z P E . 1984. 57. S. 130—132. О политике А дриана 
по отношению к  иудеям и его образе в раввинистической литературе см. Hengel М . 
H ad rians P o li tik  gegeniiber Ju d en  und  C h ris te n / / JA N E S. 1984—1985. 16/17 =  An
cien t S tudies in  M em ory of E lia s  B ickerm an. N. Y ., 1987. P. 153—182.

* Р едк ол л еги я  благодарит И . Ф . Ф ихм ана, лю безно взявш его  на себя труд пере
вести эту статью.
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concernait-il une op e ra tio n  re la tiv e  a des fideicom m is hered ita ires en tre  R om ains 
d ’E gypte  e t H ellenes «du nom bre de 6475», catoeques arsino'ites? L ’hypothese n ’est 
pas im possible sur le  p lan  social, s’ag issan t des e lites locales. Mais la  regie posee par 
ce tte  decision sem ble avo ir une portee plus generate. La so lu tion  du problem e est 
peu t-etre  a chercher dans les tex te s  qu i p a rlen t de terres ay an t appartenu  a des «Hellenes 
m orts sans avo ir laisse d ’heritiers»: 'ExXijvcov axXTfipovopnjToav ou n-poxspov 'ExX^vtov.
Le fa it est q u ’ici les H ellenes decedessont opposes aux  Ju ifs  dont les terres ont e te con- 
fisquees a la  su ite  de la  revo lte  de 115—117 de n. e .: ’IouSaToi acp-tipvjp Ivoi (p lu to t que 
avTrjpTjpevoi.); leurs b iens sont devolus au  fisc im peria l,-les  uns comme bona vacantia, sui- 
v a n t le  regim e norm al, les au tres  comm e bona damnatorum, en v ertu  d ’unc m esure spe- 
ciale : une co n stitu tio n  a ttr ib u ab le  a l ’em pereur H adrien ; ce tte  m esure n en o u s  est pas con- 
nue p a r a illeu rs, m ais elle est im pliquee p a r la crea tion  d ’u n  com pte separe, HooSoixo? 
XoyoQ. L ’ad m in is tra tio n  fiscale, a laquelle  rev en a it la  gestion de ces biens, a p robable- 
m ent voulu  m arquer a insi une d is tin c tio n  en tre  deux groupes d ’anciens p roprie ta ires , 
J uifs et Grecs, ap p a rten an t les Uns e t les au tres a la m em e categorie ju rid iq u e  de pere
grins non citoyens (A e g y p ti i ). C urieusem ent, ce tte  d is tin c tio n  re jo in t l ’opposition  q u i, 
a la  su ite  des S ep tan te , separe les pa'iens des ju ifs  et des chretiens chez les Peres de l ’E gli- 
se et dans la leg isla tion  conciliaire.
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