
СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОЙ АНАЛИЗ УСКОРЕННОГО 
ПРОИЗВОДСТВА В РЕСПУБЛИКЕ БЕЛАРУСЬ И ДОЗНАНИЯ 

В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

Дегтярев К.И.

Принято считать следствие основной формой предварительного рассле
дования по уголовным делам. Не будет ошибкой, если назвать все осталь
ные формы расследования специфическими. К таким видам можно отнести 
дознание, ускоренное производство. Однако нормативное регулирование 
дознания по Уголовно-процессуальному кодексу (далее -  УПК) Республики 
Беларусь и УПК Российской Федерации коренным образом отличается. По 
сути, эта два совершенно разных института. Дознание по УПК РФ сравнимо 
с ускоренным производством, а по УПК Республики Беларусь более похоже 
на предварительное следствие. Российские исследователи указывают, что в 
нынешнем виде российское дознание является преемником протокольной 
формы досудебной подготовки материалов.

Зачем необходимо такое сравнение? Ответ на этот вопрос лежит в рам
ках практической деятельности, в ходе которой и должны находить свое 
применение нормы УПК. Дело в том, что ускоренное производство практи
чески очень мало применяется. Российский законодатель приблизил закон к 
реальности и положительный опыт можно заимствовать, учитывая то, что 
правовые системы Российской Федерации и Республики Беларусь весьма 
схожи.

Дознание по УПК Российской Федерации -  это одна из форм предвари
тельного расследования, такие дела возбуждаются по строго определенной в 
УПК группе преступлений в отношении конкретного лица. Проверка до 
возбуждения уголовного дела проводигся на общих основаниях. Интерес
ным представляется тот факт, что максимальный срок такой проверки 10 
дней, в Беларуси же 1 месяц. После проведения проверки возбуждается уго
ловное дело. Срок расследования не должен превышать 15 суток, однако 
этот срок может быть продлен прокурором еще на 10 дней. После чего про
курор выбирает дальнейший путь движения дела.

Содержание нормативной регламентации такой экстраординарной фор
мы предварительного расследования как дознание по УПК Российской Фе
дерации более досконально и приближено к реалиям предварительного рас
следования, нежели ускоренное производство по УПК Республики Беларусь. 
Так, сроки, предоставленные дознавателю для расследования, позволяют со
вершить все необходимые следственные действия, причем они рационально 
ограничены 35-38 сутками. При этом расследование в форме дознания не 
может быть «затянуто» в связи с тем, что срок не может быть продлен. Это 
сохраняет для дознания признак максимального приближения уголовной от
ветственности к моменту совершения преступления. Ведь, когда дознава
тель по УПК Республики Беларусь не может расследовать уголовное дело 
ускоренным производством, он автоматически по данному делу проводит 
расследование в виде дознания, а по белорусскому УПК РБ срок дознание 
может быть продлен. Поэтому, даже более чем к ускоренному производству,
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к дознанию по российскому УПК применим тезис об экономии процессу
альных средств в ходе расследования нетяжких преступлений и экономии 
времени дознавателя. Дознаватель в области процессуальной деятельности в 
ходе предварительного расследования занимается только дознанием, не от
влекаясь на иные формы производства. Напротив же, дознаватель по УПК 
Беларуси имеет право расследовать дела, как в форме ускоренного произ
водства, так и в форме дознания, что не может не отражаться на качестве и 
быстроте расследования. Также прогрессивным моментом можно обозна
чит!. объединение обвинительного заключения и постановления о привлече
нии в качестве обвиняемого. Такой порядок сложно перенести автоматиче
ски в законодательство Республики Беларусь, что объясняется особенностя
ми регулирования предварительного расследования. Однако, такого вида 
упрощения процессуальной формы по делам о преступлениях, не представ
ляющих большой общественной опасности, не будут влечь нарушения прав 
обвиняемого и иных лиц, а поспособствуют увеличению эффективности 
уголовного процесса.

МЕЖДУНАРОДНОЕ СОТРУДНИЧЕСТВО ГОСУДАРСТВ 
В ОБЛАСТИ БОРЬБЫ С ПРЕСТУПНОСТЬЮ

ЛАБУШЕВ М.М.

Преступность, особенно ее организованные формы, давно вышла за рам
ки национальных границ. С каждым годом процесс перемещения с террито
рии одного государства на территорию другого упрощается и, зачастую, он 
становится лишь формальностью. Поэтому борьба с этим социальным явле
нием, затрагивающим интересы личности, общества и государства, возмож
на только путем широкого международного сотрудничества. Как показывает 
практика, наиболее успешно это происходит в рамках международных орга
низаций. Ярким примером является сотрудничество по линии Международ
ной организации уголовной полиции (Интерпол).

По поводу необходимости участия в подобной организации высказыва
лось множество стран. Однако причины, по которым они становились ее 
членами, были различные. Одни шли на это в целях более эффективной 
борьбы с преступностью, другие же в целях обеспечения широких возмож
ностей по защите своих граждан.

В соответствии со статьей 32 Устава Интерпола для обеспечения сотруд
ничества в борьбе с международной преступностью каждая страна опреде
ляет орган, который будет выступать в качестве Национального центрально
го бюро (далее - НЦБ). В октябре 1993 года на 62-й сессии Генеральной Ас
самблеи Международной организации уголовной полиции в ряды членов 
Интерпола вступила Республика Беларусь. После чего постановлением Со
вета Министров Республики Беларусь №774 от 10 ноября 1993 года “О со
вершенствовании мер охраны общественного порядка и борьбы с преступ
ностью” предписывалось создать в структуре центрального аппарата Мини
стерства внутренних дел Республики Беларусь Национальное центральное 
бюро Интерпола. Позже, в 1995 году, приказом МВД было утверждено по
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