
С О О Б Щ Е Н И Я

Захватнические планы американского империализма 
в странах Юго-Восточной Европы в 1919 году

В. Турок

Р азоблачение империалистических п л а 
нов СШ А, разрабаты вавш ихся во время 
П ариж ской конференции 1919 г., приобре
тает особо актуальное значение в наши дни, 
когда американские империалисты стре
мятся разж ечь новую мировую войну и 
разрабаты ваю т бредовые проекты мирового 
господства и закабаления всего человече
ства в интересах горстки монополистов. 
П рямы е нити ведут от «плана Гувера» к 
«плану М аршалла», от Вильсона к Трумэну. 
М обилизуя весь свой идеологический арсе
нал, современные американские империали
сты отню дь не случайно обращ аю тся к 
теням  прошлого. Н едаром в одной из своих 
речей в июне 1950 г. Трумэн призывал своих 
сторонников черпать вдохновение в вильсо
новском опыте борьбы за  мировое господ
ство: «Мы сейчас преследуем ту же цель, 
какую  Вильсон преследовал тогда,— уста
новление мирового порядка». Позорный 
провал был уделом планов Вильсона в 
1919 году. Уже не просто провал и пораж е
ние, а гибель и ликвидация всей системы 
капитализма будут уделом империалистов, 
если они осмелятся р азвязать  новую миро
вую войну. В полном объём е подтверж 
даю тся слова В. И. Л енина, сказанны е им 
на V I Всероссийском чрезвычайном съезде  
Советов. В. И. Л енин отметил, что СШ А и 
Англия «так ж е дико, безумно зарвались, 
как  Германия в своё время», и поэтому 
они «приближ аю тся к тому концу, который 
так  успешно проделал германский импе
риализм» ■.

Д ан н ая  статья не ставит своей целыо 
детально  исследовать в полном объёме всю 
империалистическую политику США, прово
дивш ую ся ими в период Париж ской мирной 
конференции. Задача  статьи — показать не
которы е докум ентально подтверждённые 
факты , характеризую щ ие захватнические 
планы американского империализма лиш ь в 
странах Ю го-Восточной Европы, попытки 
осущ ествления этих планов и причины их 
краха.

К моменту, когда начиналась подготовка 
П ариж ской конференции 1919 г., империа
листы Антанты и СШ А чрезвычайно боль

шое внимание уделяли разработке планов 
подавления широких народных движений, 
происходивших в странах Ю го-Восточной 
Европы. Ш таб меж дународной контррево
люции и антисоветской интервенции — «Со
вет четырёх» — стремился создать в б ас 
сейне Д ун ая , на Б алканах , в Польше, в 
Галиции реакционные режимы, целиком з а 
висимые от империалистических держ ав. 
Тем самым намечались предпосылки для 
превращ ения стран этой части Европы е  
стратегически важ ны й плацдарм  для  интер
венции против Советской России.

Н ароды  Ю го-Восточной Европы оказы 
вали активное сопротивление планам импе
риалистической реакции. Револю ционное 
рабочее движ ение в этих странах сочета
лось с подъёмом национально-освободи
тельного движ ения. Под влиянием Великой 
Октябрьской социалистической революции 
народные массы вели успешную борьбу за  
уничтожение национального гнёта, за неза
висимость В речи о меж дународном поло
жении 8 ноября 1918 г. на VI Всероссийском 
чрезвычайном съезде Советов В. И. Ленин 
отметил огромное влияние Октябрьской 
революции на страны Ю го-Восточной Е в 
ропы: «Когда мы брали власть в Октябре, 
мы в Европе были ничем больше, как 
отдельной искрой. П равда , искры ум нож а
лись, и эти искры шли от нас. Это — вели
чайш ее дело, которое нам удалось сделать, 
но все ж е это были отдельные искры. Т е
перь ж е большинство стран, входящ их в 
сферу германо-австрийского империализма, 
охвачено пож аром (Болгария, Австрия, 
В енгрия). М ы знаем , что. после Болгарии 
перекинулась револю ция на Сербию. Мы 
знаем, как  эти рабоче-крестьянские револю 
ции прошли через Австрию и дош ли до 
Германии» 2.

Чрезвы чайно серьёзными были послед
ствия революционных движ ений, вдохнов
лявш ихся примером русского пролетариата. 
В частности, они разруш али  планы англо- 
ф ранко-ам ериканских империалистов, пы
тавш ихся сохранить империю Габсбургов 
как  оплот реакции в Ю го-Восточной Европе. 
Место прежней Австро-Венгрии заняли но
вые государства, в которых происходила

1 В. И. Л е н и н .  Соч. Т. 28, стр. 138.
4-е изд. ’ Т а м ж  е  стр, 136.
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борьба за власть. Револю ционное двцдгение 
в этих странах угрож ало самым основам 
капитализма. В этой обстановке весь импе
риалистический мир осущ ествлял открытую 
интервенцию во внутренние дела малых 
государств Ю го-Восточной Европы для 
того, чтобы добиться победы реакции. 
Активную роль в этой интервенции играл 
империализм США. Империалистические 
планы в отношении Ю го-Восточной Европы, 
принимавш иеся на П ариж ской конференции 
под руководством представителей Антанты 
и США, разрабаты вались под углом зрения 
борьбы против Страны Советов.

Захватнические действия СШ А в стра
нах Ю го-Восточной Европы являлись вме
сте с тем составной частью общ его плана 
американских империалистов в период П а 
рижской конференции 1919 г., сводившегося 
к борьбе за  мировое господство.

Б орьба двух систем стала основным ф ак
тором, определявш им характер всех собы
тий новейшей истории и в том числе м еж ду
народных отношений. Вне этой борьбы 
не м ож ет быть правильно понято ни одно 
из событий этого периода. В статье «Два 
лагеря», написанной в ф еврале 1919 г., 
товарищ  Сталин указы вал: «Борьба этих 
двух лагерей  составляет ось всей современ
ной жизни, она наполняет всё содерж ание 
нынешней внутренней и внешней политики 
деятелей старого и нового мира» 3.

Д ва  полюса возникли в мире после побе
ды В еликого О ктября. Советская Россия, 
как знаменосец трудящ ихся всего мира, 
стала центром, вокруг которого группирова
лись все подлинно демократические, под
линно прогрессивные элементы всех стран и 
народов. С другой стороны, в лагере импе
риализма центром и вдохновителем самой 
чёрной реакции стали СШ А. Американские 
империалисты приступили к  организации и 
финансированию интервенции против страны 
социализма, а т ак ж е  к вм еш ательству во 
внутренние дела любой страны капиталисти
ческого мира с целью  разгрома револю цион
ных движений.

В речи на VI Всероссийском чрезвычай
ном с ъ е зд е  Советов, анализируя действия 
аш 'ло-франко-американских интервентов про
тив народных масс балканских стран, 
В. И. Ленин констатировал: «Это значит, что 
англо-американские войска призываются 
играть роль душ ителей и палачей всемирной 
революции» 4.

В. И. Ленин и И. В. Сталин в своих рабо
тах и выступлениях неоднократно подчёрки
вали руководящ ую  роль американских и 
английских империалистов в лагере ре
акции.

Выступая против всего передового в своей 
стране, американские империалисты одно
временно являлись организаторами, вдохно
вителями и участниками борьбы против 
молодой Советской республики. Борьба со 
ветского правительства за  демократический 
мир и отклики, которые встречала эта борь
ба среди народов всех стран, вы зы вали 
сильнейшую тревогу в лагере империализма.

П ресловутые четырнадцать пунктов В иль
сона, сформулированные им в послании 
конгрессу 8 января 1918 г., имели своей 
целью  ослабить воздействие внеш неполити
ческих мероприятий советского правитель
ства и замаскировать грабительские цели 
империалистического лагеря, в частности 
финансового капитала СШ А. «Глава амери
канских миллиардеров, прислужниц акул 
капиталистов» 5 президент Вильсон выступил 
с туманнейшими, но сладчайшими обещ а
ниями об отказе  от  тайной дипломатии и от 
территориальны х . захватов, о «справедливо
сти» и «национальном суверенитете». На 
деле  англо-франко-американские империали
сты готовили мирный договор, который был 
«во 100 раз более унизителен, грабительский, 
хищнический, чем наш  Брестский мир» 6.

Выступления государственны х деятелей  и 
дипломатов СШ А долж ны  были служ ить 
дымовой завесой, прикрывающей передел 
мира империалистическими хищниками.

П од прикрытием ш ироковещ ательных фраз 
об отказе от тайной дипломатии, «о выпол
нении воли народов» финансовый капитал 
СШ А вырабатывал на П ариж ской мирной 
конференции свою империалистическую  про
грам м у действий, пы таясь подчинить этой 
программе своих империалистических про
тивников и конкурентов. При ознакомлении 
с американскими дипломатическими до ку 
ментами периода 1918— 1919 гг., со стено
граммами сената, с записями заседаний 
«Совета четырёх» и совещаний американских 
делегатов на П ариж ской мирной конферен
ции 1919 г., с мемуарами и воспоминаниями 
участников событий этих лет  преж де всего 
бросается в глаза  невероятно ш ирокий круг 
империалистических притязаний финансового 
капитала СШ А. В сферу вож делений амери
канских хищ ников входил весь мир.

Выступления сенаторов и членов палаты 
представителей при всей их ненависти к  Со
ветской России и коммунизму были зав у ал и 
рованы демагогией двухпартийной борьбы и 
стремлением скрыть от ш ироких м асс изби
рателей истинные цели внешней политики 
американского империализма. В той или иной 
дозировке, с большей или меньшей степенью 
уменья каж ды й из конгрессменов в своих 
выступлениях стремился применять дем аго
гические приёмы Вильсона. Д олгие часы при 
обсуждении В ерсальского договора сена
торы посвящ али лицемерно-благочестивым 
рассуж дениям о бескорыстии СШ А, о по
мощи голодаю щ им народам Европы, вкрап- 
ливая в эти рассуж дения свои конкретные 
грабительские предлож ения и проекты.

Типичным в этом отношении было выступ
ление Кинга, одного из инициаторов реак
ционнейшего проекта высылки из СШ А всех 
иммигрантов, участвую щ их в рабочем дви 
жении. На одном из заседаний сената Кинг 
выступил с демагогическим заявлением «о 
милосердии американского народа по отно
шению к голодаю щ им народам Европы». Он 
в такой демагогической форме выразил 
истинные цели американского «милосердия»: 
«Я буду счастлив видеть, что американский

3 И. В. С т а л и н .  Соч. Т. 4, стр. 232.
4 В. И. JI е н  и н. Соч. Т. 28, стр. 140’.

5 Т а м  ж е ,  стр. 52.
6 Т а м ж е ,  стр. 188.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



78 В. Турок

народ осущ ествит инвестиции капитала в 
Европе с целью  дать возмож ность голодаю 
щим народам приобрести кое-что из наших 
избыточных продуктов и тем самым спасти 
свою жизнь, а такж е  предоставить рынок для 
продуктов, которые мы имеем в избытке» 7.

Таким образом, под прикрытием громких 
фраз о любви к ближ нему речь ш ла о борьбе 
за завоевание рынков сбыта товаров и рынков 
экспорта капиталов в Европе и о попытке под 
маркой «продовольственной помощи» з а к а 
балить европейские страны.

На заседаниях сената СШ А, происходив
ших в период борьбы за условия мирных 
договоров, сенаторы зады хались от зависти 
при каж дом  упоминании о колониальных 
владениях Великобритании. «К арта мира 
стала картой Великобритании»,— заявил се
натор Л аф оллетт, представивш ий сенату на 
заседании 18 ноября 1919 г. специальные 
карты  английских территориальных приобре
тений в итоге войны 8. Больш ое место в дис
куссиях меж ду демократами и республикан
цами занимали вопросы империалистической 
борьбы за господство в Африке. Тридцать 
семь голосов поддерж ало в сенате на засе 
дании 17 ноября 1919 г. специальную  ого
ворку О уэна о Египте 9, что дем онстрировало 
твёрдое намерение американских империали
стов вытеснить своих английских конкурен
тов из Египта. Один из лидеров республи
канцев, сенатор Рид, на заседании сената 
13 октября 1919 г. с великим сожалением 
констатировал, что в результате войны Ан
глия добилась своей цели в Африке, завер
шив захват всех территорий, расположенных 
на магистральном пути из Каира в К эптаун 10.

Прения, происходившие в конгрессе в 
конце 1919 г. в связи с обсуж дением законо
проекта об открытии филиалов американских 
банков за границей, иллю стрировали широ
кий характер экспансионистских планов ф и
нансового капитала США. Конгрессмен 
Н ильсон на заседании палаты 1 ноября 
1919 г. призывал к завоеванию мирового рын
ка: «Война привела к сущ ественному изме
нению м еж дународного положения. Теперь 
для  нас открыты мировые рынки... М ы 
не долж ны  упустить благоприятной возмож 
ности. Мы не долж ны  колебаться. Мы 
не долж ны  допустить возвращ ения к Англии, 
Германии или Франции господства в мировой 
торговле и в мировой банковской системе» п . 
М ысль была ясна: использовать разгром 
Германии и ослабление экономических пози
ций других империалистических держ ав для 
борьбы за завоевание Соединёнными Ш тата
ми мирового господства. Та ж е мысль была 
выраж ена и в послании Вильсона конгрессу 
от*2 декабря 1919 г.: «Теперь мы долж ны  
приспособить нашу экономическую  ж изнь к 
изменившейся обстановке, исходя из того 
факта, что американская экономическая д е я 
тельность возрастает и что Америка является 
крупнейшим капиталистом мира... Провинци
альные масштабы и политика прошлого, дер-

7 «C ongressional Record...». Vol. LX, 
p a rt 2, p. 1862.

8 См. там же. T. LVI1I, ч. 9, стр. 8728.
9 Там же, стр. 8644.
10 Там же, ч. 7, стр. 6950.
11 Там же, ч. 8, стр. 7858.

ж авш ие американский би зн ес  в смирительной 
куртке, долж ны  уступить дорогу требова
ниям нового времени... СШ А долж ны  при
нять участие в расш иряю щемся мировом 
р ы н к е» 12. Вильсон предлагал не пользо
ваться, как  прежде, английской банковской 
системой, а приступить к созданию  широкой 
сети ф илиалоз американских банков во всём 
мире.

М отивы борьбы за рынки довольно я в 
ственно звучали в выступлениях Вильсона, 
несмотря на демагогическую  оболочку. Так, 
например, в речи, произнесённой Вильсоном 
25 сентября 1919 г. в Денвере, во время 
агитационного турне президента по стране 
д ля  защ иты Версальского договора от напа
док республиканцев, Вильсон долго читал 
проповедь о том, что принцип Версальского 
договора заклю чается в свящ енности прав 
слабых народов, а затем добавил: «Д ля вы
полнения этого договора необходимо рекон
струировать Европу в экономическом и про
мышленном отношениях. Если мы не примем 
участия в этой реконструкции, то она будет 
для  нас закры та и, следовательно, будут 
закры ты  для нас рынки Европы» 13.

Империалисты  СШ А предъявляли  на П а 
рижской конференции требование создания 
д л я  СШ А огромной колониальной империи. 
Д л я  того, чтобы замаскировать передел 
колониальных владений, Вильсон и Л лойд 
Д ж о р д ж  отстаивали на «Совете десяти» ме
тод создания мандатов. В полемике против 
генерала Боты, С м этса.’Ю за и М эсси, требо
вавших от имени Ю жно-Африканского 
Союза, Австралии и Новой Зеландии откры 
того и безоговорочного вклю чения герман
ских колоний в территорию доминионов, 
Вильсон на заседаниях «Совета десяти» в 
конце января 1919 г. с циничной откровенно
стью  объяснял, что речь идёт отню дь не о 
каких-либо возраж ениях против захвата  ко
лоний, а лиш ь о м етодах оформления захва
та. На заседании 27 января 1919 г. Вильсон 
убеж дал представителей доминионов: «Если 
произойдёт аннексия, Л ига наций будет дис
кредитирована с самого начала. Относительно 
мирной конференции циркулирует много 
ложны х слухов. Те, кто относится к ней 
враж дебно, заявляю т, что цель конференции 
заклю чается лишь в д ележ е добычи. Если 
это заявление будет в какой-либо степени 
оправдано, это дискредитирует конферен
цию» 14. «

Л озунг мира без аннексий и контрибуций, 
провозглашённый советским правительством, 
прочно вошёл в сознание народных масс всего 
мира. Не считаться с этим было опасно. Н е 
сколько заседаний «Совета десяти» и были 
посвящены спорам с представителями доми
нионов, которые настаивали на прежних 
формах передела колоний, без прикрытия и 
маскировки.

Н а заседании 28 января 1919 г. Вильсон 
пояснил, почему он с такой настойчивостью

12 Там ж е. Т. LIX, ч. 1, стр. 29.
13 Там ж е. Т. LV III, ч. 7, стр. 6423.
14 «P ap ers  R elating  to  the  F o re ign  Rela

tions of the U nited S ta tes . The Paris Peace 
C onference 1919». Vol. I l l ,  p. 743. W ashing
ton. 1943.
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требует создания подмандатных территорий, 
номинально контролируемых Л игой наций: 
«В еликая волна с В остока, угрож аю щ ая с а 
мому существованию общ ества, приобретает 
новую силу ввиду того, что народы мира 
не позволят раздробить м еж ду великими 
держ авами беззащ итные страны, захваченные 
у Германии». Вильсон закончил своё вы ступ
ление призывом «серьёзно подумать» 15.

В краткой секретарской записи антисо
ветская аргументация Вильсона воспроизве
дена в значительно смягчённой форме, но 
смысл её тем не менее остаётся совершенно 
ясным: империализм СШ А прибегал к 
демагогической маскировке своих целей 
для того, чтобы попытаться ослабить влия
ние Октябрьской революции и обмануть н а
родные массы сказкам и о Л иге наций, кото
рая  будет якобы содействовать развитию  
народов отсталых стран и не допустит их 
эксплуатации капиталистам и метрополий. 
При мысли о  том, что Л ига наций может 
лиш иться своего ореола ещё прежде, чем 
она будет создана, Вильсон впадал в исте
рику — настолько важ ное место заним ала 
Л ига в проектах создания под руковод
ством СШ А единого империалистического 
ф ронта борьбы против Страны Советов.

С оглаш аясь в спорах с представителями 
английских доминионов хотя бы на компро
миссный проект о мандатах, Вильсон за 
явил на заседании «Совета десяти» 27 ян 
варя: «Если Л ига наций не докаж ет  свою 
состоятельность для решения этой задачи, 
то во всех частях света возникнут хаос и 
смута. С ледовательно, Л ига  наций долж на 
одерж ать успех» 1б.

Д искуссия на заседаниях «Совета десяти» 
о формах захвата колоний является нагляд
ной иллю страцией к классическому по своей 
ясности и точности определению содер
ж ания системы мандатов, которое дал 
В. И. Л енин в выступлении на Втором кон
грессе Коммунистического И нтернациона
ла: «Это — страны колониальные, зави 
симые, с юридически бесправным насе
лением, страны, на которые выдан «м ан
дат» финансовым разбойникам» 17.

Проекты мандатов намечались и принима
лась в условиях крайнего обострения всех 
зглериалистических противоречий при де
леже добычи, захваченной в результате 
империалистической войны. Х арактеризуя 
противоречия между империалистами к за 
ключительному этапу войны, В. И. Ленин 
отмечал: «И мпериалистическая война, ис
терзавш ая и измучивш ая человечество, 
породила такие слож ные, такие острые, 
такие запутанны е конфликты, что сплошь 
да рядом, на каж дом  шагу, возникает поло
жение, когда решение вопроса в пользу 
войны и мира, в пользу той или иной груп
пировки, висит на волоске. Мы переж ивали 
пменно такое положение в последние дни. 
Противоречия, конфликты, борьба, беш еная 
схватка, переходящ ая в войну меж ду импе
риалистическими держ авам и , не имеющими 
нлзможности в своей политике остановить

15 «Papers...» . Vol. I l l ,  p. 766.
16 Там же, стр. 743.
17 В И. Л  е н и н. Соч. Т. XXV, стр. 338.
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эту войну, в силу экономических условий 
развития капитализм а в течение целого 
ряда десятилетий, привели к тому, что сами 
империалисты бессильны уж е остановить 
эту войну. Вот что создало основные проти
воречия, запутало  и осложнило полож е
ние» >8.

Х арактеристика, которую В. И. Л енин дал 
двум воевавшим империалистическим груп
пировкам, вполне применима к империали
стическим группировкам ца П ариж ской 
мирной конференции с той лиш ь разни
цей, что здесь их было уж е не две, а более. 
«Противоречия, конфликты, борьба, беш еная 
схватка» м еж ду империалистическими 
участниками переговоров на П ариж ской 
конференции неоднократно угрож али со
рвать конференцию и сделать невозможным 
создание единой системы мирных договоров.

И з пяти империалистических держ ав, 
представленных в «Совете десяти», четыре 
(И талия, Япония, Ф ранция, СШ А) время 
от времени грозили прекращ ением пере
говоров и уходом с конференции.

О днако, несмотря на наличие сложного 
комплекса империалистических конфликтов 
м еж ду участниками конференции, в П ариж е 
делалась попытка во что бы то ни стало 
преодолеть противоречия и разногласия и 
создать грандиозный фронт борьбы против 
общ его противника. Этим общим противни
ком был м еж дународны й пролетариат во 
главе с его авангардом  — русским рабочим 
классом, свергнувш им власть эксплуатато
ров, создавш им социалистическое государ
ство и призвавш им народы  всего мира 
последовать его примеру. Во имя борьбы 
против рабочих и крестьян Советской Р о с
сии государственны е деятели  СШ А И 
А нтанты стремились отодвинуть на второй 
план противоречия в собственном лагере  и 
в том числе противоречия японо-ам ерикан
ские.

СШ А временно уступили в вопросах, к а 
савш ихся японской экспансии в К итае, ибо 
очень важ ным фактором антисоветской ин
тервенции на Д альнем  Востоке долж на была 
явиться японская армия. Вильсон предпо
чёл избеж ать столкновения с Японией 
с тем, чтобы сохранить последнюю в едином 
антисоветском блоке. Взамен уступки по 
дальневосточным вопросам американский 
империализм рассчиты вал получить обш ир
ные территориальны е и иные компенсации. 
Эти компенсации были, в частности, связа 
ны с системой мандатов.

Д л я  представителей американского импе
риализм а в П ариж е система мандатов имела 
особо важ ное значение в первую очередь 
потому, что в виде подмандатных террито
рий проектировалось создание обширной 
колониальной империи СШ А. Ш ирокие 
массы  американского народа поднимали 
свой голос против колониальных захватов. 
С этим нельзя было не считаться. Вот по
чему как республиканцы, так  и демократы 
в течение всего 1919 г. с непревзойдённым 
лицемерием по лю бому поводу выступали 

■с лживыми, демагогическими речами в « за 
щиту» колониальных народов. К олониальная

18 В. И. Л е н и н .  Соч. Т. 27, стр. 330.
4-е изд.
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В. Турок

империя СШ А долж на была явиться частью 
огромного кольца, создававш егося империа
листическим лагерем  вокруг молодой Со
ветской республики для её удушения. Аме
риканские мандаты проектировались в 
непосредственной близости к советским гра
ницам, в стратегически важ ны х районах, 
прилегающих к Чёрному и Каспийскому мо
рям, и рассм атривались империалистами 
как военный плацдарм против страны со
циализма. у

Только под углом зрения антисоветской 
борьбы реш ался на П ариж ской конферен
ции вопрос о судьбах Турции, только под 
этим углом . зрения империалистические 
участники конференции согласились на 
существенные уступки американскому импе
риализму и допускали создание огромной 
колониальной империи СШ А в зоне, где 
перекрещ ивались и сталкивались притяза
ния всех крупных государств империалисти
ческого мира. Эту трактовку вопроса о 
Турции совершенно откровенно выразил К ле
мансо при первом же, самом предваритель
ном обмене мнениями о турецкой проблеме 
на заседании «Совета десяти» 30 января 
1919 г.: «Всё зависит от положения в Р ос
сии. У французов имеются войска на Во
стоке, у англичан — на К авказе, ф ранцуз
ские войска, т ак  же, как английские и 
итальянские, находятся в Одессе. Д о  тех 
пор, пока неизвестно, что делать с Россией, 
он сомневается, можно ли вообще сделать 
что-либо» 19. Иначе говоря, Клемансо пред
лагал  до обсуждения вопроса о мандатах на 
Турцию уточнить характер, размеры, на
правление вооружённой интервенции про
тив 'Советской России и степень участия 
империалистических держ ав в интервенции. 
Предлож ение Клемансо и было осущ ествле
но «Советом десяти»: к турецкому вопросу 
империалистические политики вернулись 
только после принятия решений о мероприя
тиях, направленных против советского пра
вительства. На основе этих решений были 
определены методы распределения мандатов 
на Турцию.

В своих мемуарах о  П ариж ской конфе
ренции Л лойд Д ж ордж  отмечал, что предо
ставление США мандата на район Констан
тинополя являлось единственно возможным 
выходом из англо-франко-американской 
борьбы за проливы: «Когда делегаты  вели
ких держ ав, собравш иеся на конференцию, 
изучили затруднения, стало ясно, что СШ А 
являю тся единственным мандатарием, в 
равной степени приемлемым для всех». 
Интернационализацию  проливов Л лойд 
Д ж ордж  считал опасной, так как она при
вела бы к конфликтам «даж е между самыми 
дружественными держ авами» 20.

19 «Papers...» . Vol. I l l ,  p. 807—808.
20 David L l o y d  G e o r g e .  The T ruth 

about the Peace T rea ties. Vol. II, p. 1259— 
1260. London. 1938. И злож ение Л лойд 
Д ж ордж ем  борьбы за проливы на «Совете 
четырёх» в общих чертах совпадает с кар 
тиной, возникающей на основе изучения 
документов государственного департамента. 
О днако о предполагавш емся третьем амери
канском мандате (на Анатолию) Л лойд 
Д ж о р дж  предпочёл умолчать.

При всей остроте англо-американских 
противоречий Л лойд Д ж ордж , как  предста
витель английского империализма, тем не 
менее соглаш ался передать СШ А мандат 
на проливы, рассчитывая этим окончательно 
гарантировать активнейш ее военное участие 
СШ А в антисоветской интервенции в бас
сейне Чёрного моря и на длительный срок 
превратить проливы в важный стратегиче
ский плацдарм для действий против Страны 
Советов. В связи с этим английские импе
риалисты и- соглаш ались на требования 
СШ А по вопросу о мандатах.

П осле окончания империалистической 
войны 1914— 1918 гг. английский колониаль
ный империализм, несмотря на свою воен
ную победу, очутился в крайне затрудни
тельном положении. Под влиянием Великой 
Октябрьской социалистической революции 
угнетённые народы английских колоний и 
полуколоний повели ожесточённую антиим
периалистическую борьбу. В докладе на 
X съезде Р К П  (б) в м арте 1921 г. 
И. В. С талинЧконстатировал: «Бурж уазное 
общество оказалось не только неспособным 
разреш ить национальный вопрос, но, наобо
рот, в своих попытках «разреш ить» его оно 
раздуло национальный вопрос в вопрос ко
лониальный и создало против себя новый 
фронт, который тянется от И рландии до 
Индостана» 21.

В борьбе против этого нового фронта 
английский империализм нуж дался в союз
никах. Один из французских буржуазных 
ж урналистов следующим образом описывал 
положение Англии на Востоке в период 
Париж ской конференции: «Английские во
оружённые силы, в большинстве состоящие 
из индусских солдат, вы глядят слабыми и 
раздробленными в сравнении с теми огром
ными пространствами, которые они зани
маю т между Индией и Средиземным мо
рем... М ожно задать вопрос, достаточно ли 
прочна эта паутина, простираю щ аяся от 
Индии до К аира, Б агдада , Тифлиса, Кон
стантинополя» 22.

Английская империалистическая паутина 
нуж далась в американской поддержке. Без 
этого английский империализм не был в со
стоянии осущ ествлять вооружённую интер
венцию против Советской России и вести 
борьбу против многомиллионных народных 
масс на колониальном Востоке. Достаточно 
красноречивым подтверждением этого яв
ляется свидетельство злейшего врага со
ветского народа Уинстона Черчилля, кото
рому было поручено в П ариж е руководство 
интервенцией. В своих мемуарах Черчилль 
писал: «Тем- временем наши армии быстро 
таяли. В январе 1919 г. военное министер
ство имело еше в своем распоряжении почти 
3 млн. человек. Все эти войска находились 
на территориях иностранных государств... 
К середине лета 1919 г. у нас не было почти 
никаких войск, если не считать отрядов, по
сланных на Рейн... Это быстрое сокращ ение 
нашей военной силы производило тем более 
странное впечатление, что как раз в это вре
мя угрожаю щ ие нам опасности и проявляе-

21 И В. С т а л и н  Соч Т. 5, стр. 44.
22 «L’E urope Nouvelle» №  3 о т ” 17 января 

1920 г., стр. 56.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



Захватнические планы американского империализма в 1919 году 8J

м ая к  нам враж дебность почти всюду уве
личивались» 23.

Учитывая затруднения английского импе
риализм а, представители СШ А в П ариж е 
вы нуж дали Л лойд Д ж о р дж а к серьёзным 
уступкам, хотя реальные военные возм ож 
ности американского империализма на деле 
были ещё более ограниченными, чем у ан 
глийского правительства.

К числу уступок, сделанных Вильсону, 
относились мандаты на территории прежней 
Турции и обещ ания территорий, смежных с 
намечавш имся константинопольским м анда
том.

П роект создания этих м андатов СШ А был 
тесно связан как с центральной проблемой, 
обсуж давш ейся «Советом четырёх» — орга
низацией антисоветской интервенции,— так  и 
с планами империалистической борьбы за 
господство в Ю го-Восточной Европе.

Три американские мандатные территории 
намечались в непосредственной близости к 
границам Советской России: Стамбул и про
ливы, именуемые «Свободным константино
польским государством», так назы ваем ая 
Больш ая Армения и, наконец, значительная 
часть М алой Азии. Все остальные провин
ции прежней Турции передавались другим 
империалистическим держ авам  и их васса
лам. Таким образом, полуколониальная, сул
танская Турция долж на была прекратить 
своё существование, превратившись в раз
дробленные американские колонии, объеди
нённые лиш ь тем, что все они подчинялись 
одном у-хозяину24.

С проектами американских мандатов бы
ли связаны широкие антисоветские планы. 
О характере «Свободного константинополь
ского государства» достаточно красноречи
во свидетельствовало определение самого 
Вильсона, который заявил на одном из за 
седаний в П ариж е, что оно долж но быть 
«космополитическим государством», ото
рванным от какой-либо национальной ба
зы. Яснее нельзя было определить значение 
м андата на Стамбул и проливы как военно- 
морской базы для действий СШ А на Чёрном 
море. Космополитизм уж е тогда становился 
оружием финансового капитала США в 
борьбе против национального суверенитета. 
На заседании «Совета четырёх» 6 июня 
1919 г. Вильсон ещё раз с той ж е откровен
ностью вы сказался о значении стам буль
ского м андата: «Россия будет закупорена, 
так  как другая держ ава  будет держ ать в 
своих руках проливы» 25.

Столь ж е ярко выраженный антисоветский 
характер имел и второй проектировавш ий
ся американский мандат. Вильсон неодно
кратно подчёркивал, что речь может идти 
только о «Больш ой Армении», то есть об 
армянских территориях, входивших ранее в 
состав Турции и России. Н а заседании «Со-

23 У. Ч е р ч и л л ь .  М ировой кризис, 
стр. 254. М 1932.

24 Это лишний раз иллюстрировало л ж и 
вость 14 пунктов, в которых говорилось, что 
«турецким частям нынешней Оттоманской 
империи долж ен быть обеспечен прочный 
суверенитет» (пункт 12). .

25 «Papers...». Vol. VI, p. 212.

вета четырёх», происходившем 21 м ая 
1919 г., Л лойд Д ж о р дж  конкретизировал по
нятие «Больш ая Армения*. Он предложил 
включить в территорию американского м ан
дата  всю Армению (в том числе и русскую 
Армению), Киликию (для самостоятельного 
выхода к Средиземному морю ), А зербай
дж ан и «всю территорию К авказа впредь до 
решения русской проблем ы »26. Неизвестно, 
что, собственно, подразумевал Л лойд
Д ж ордж  под «территорией К авказа» , тем 
более, что английский премьер не слишком 
утруж дал себя знанием географии, но со
вершенно ясно, что м андат на Армению 
имел целью предоставить в распоряж ение 
СШ А огромную территорию, обречь совет
ские народы К авказа и З ак ав к азья  на ко
лониальный режим угнетения и террора и 
создать базу для  дальнейш его вторж ения в 
Советскую Россию.

Третий м ан д а т — на Анатолию — долж ен 
был предоставить колониальный хинтерланд 
для первых двух мандатов. Б ез третьего 
м андата американские империалисты и слы 
ш ать не хотели об этом плане в целом.

А мериканские мандаты заним али важ ное 
место в империалистических расчётах. П о 
добно Японии на Д альнем  Востоке, СШ А 
должны были явиться основной организу
ющей силой интервенции и реакции в бас
сейне Чёрного моря и в Европе. По этой 
причине проект создания американской ко
лониальной империи был принят остальны 
ми претендентами на участие в разделе Т ур
ции. Когда в последних числах апреля
1919 г. было достигнуто соглаш ение о за 
креплении Ш андуня за Японией и в м ае  
«Совет четырёх» переш ёл к вопросу о ман
датах  на Турцию, то после первого бурного 
взры ва англо-ф ранко-ам ериканских противо
речий представители американского импе
риализма получили согласие на все три 
мандата. Победив на «Совете четырёх», 
Вильсон не решился, однако, принять от 
имени СШ А окончательное решение и з а 
явил, что долж ен ещё обдум ать этот вопрос, 
а главное, выяснить отношение влиятельных 
кругов в СШ А к проектируемым мандатам 27.

В речи на собрании секретарей ячеек 
Московской организации Р К П  (б) 26 ноября
1920 г. В. И. Ленин указы вал: «Америка 
сильна, ей теперь все должны, от нее все 
зависит, ее все больше ненавидят, она 
грабит всех, и она грабит очень ориги
нально. У нее нет колоний. Англия вышла 
из войны с гигантскими колониями, Ф ран
ция тоже. Англия предлагала Америке 
мандат на одну из награбленны х коло
ний — ныне вы раж аю тся таким язы ком,— 
но она не взяла. Очевидно, американские 
купцы рассуж даю т как-то по-иному. Они 
видели, что война и по отношению к р а 
зорению и по отношению к настроению 
рабочих играет очень определенную роль, 
и пришли к выводу, что им нет выгоды 
принимать мандат. Но понятно, они не

25 Там ж е. Т. V, стр. 771.
27 См. выступление Вильсона в «Совете 

четырёх» 21 м ая 1919 г. «Papers...». Т. V, 
стр. 766.
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допустят, чтобы эту колонию использовали 
другие го су дар ства» 28.

Тактические разногласия среди капита
листических монополий СШ А привели к 
отказу  сената ратиф ицировать Версальский 
договор и участвовать в остальны х до
говорах версальской системы. Тем самым 
потерпел крушение и проект об  ам ерикан
ских м андатах. Л егко было на карте опреде
лить границы «Больш ой Армении» и вклю 
чить в состав несущ ествую щ ей американской 
колонии обширные советские территории, но 
их нуж но было ещё завоевать, и даж е  самые 
оголтелые реакционеры в СШ А начинали 
понимать нереальность проектов превращ е
ния свободных граж дан  Страны Советов в 
рабов Уолл-стрита.

Один за  другим руш ились планы 
антисоветской интервенции, принимав
ш иеся в П ариж е, и рассеивались мечты 
интервентов о лёгких завоеваниях подм ан
датны х территорий. Не потому выступал 
республиканец сенатор Р и д  против виль
соновских- м андатов, что он был менее или 
более реакционен, чем Вильсон, а потому, 
что, как  заявил  Р и д  на заседании сената 
11 ноября 1919 г., для  осущ ествления ман
д ата  над  Турцией приш лось бы «послать 
не менее 500 тысяч, а мож ет быть, и мил
лион солдат, чтобы удерж ивать страну в 
повиновении... Армия меньшей численности 
могла бы в лю бое врем я подвергнуться 
уничтож ению »29. Д ругой республиканец,
Смит, объяснял на заседании  сената 
7 ноября 1919 г., что если послать в М а
лую Азию 250 тысяч солдат для удерж ания 
м андата, то придётся послать следующ ие 
250 тысяч, к«к только уничтож ат п ер вы х 30.

У империалистов СШ А не было реаль
ных возмож ностей для  осущ ествления
огромного плана захватов, связанного с 
борьбой за  мировое господство.

В этом очень скоро приш лось убедиться 
американским  империалистам  при всей их 
наглой переоценке своих сил. Д олларам и  
нельзя было купить народны е массы и 
застави ть их подчиниться американским 
банкирам , а реальной военной силы для 
этой цели не было в распоряж ении пра
вительства СШ А. Попытка послать боль
шую армию вы звала бы взрыв возму
щ ения американского народа. Об этом сви
детельствовали забастовки  протеста против
интервенции, проведённые американскими
рабочими, в частности всеобщ ая забастовка 
в Сиэттле весной 1919 г., вспыхнувш ая в 
зн ак  солидарности с портовыми рабочими, 
которые отказались грузить на корабли 
оруж ие, посы лаемое русским белогвардей
цам 31.

28 В. И. Л е н и  н. Соч. Т. XXV, стр. 506. 
3-е изд.

29 «C ongressional Record...». Vol. LV III, 
p a ri 8, p. 8287.

3(1 См. там  ж е, стр. 8060. ■»
31 Д а ж е  самые реакционные и во всех 

остальны х вопросах не заслуж иваю щ ие 
никакого доверия источники констатировали 
широкий разм ах  в СШ А движ ения против 
антисоветской интервенции. В документах 
Омского архива К олчака, опубликованных

Н а протяжении 1919 г. свыше четырёх 
миллионов американских рабочих прини
мали участие в »забастовочном  движ ении, 
парализуя тем самым интервенционистские 
мероприятия правительства СШ А, во мно
гом опрокиды вая планы и намерения ам е
риканского им периализма. Это учитывали 
американские империалисты. Ещ ё до оф и
циального открытия мирной конференции, 
на заседании «Совета десяти» 16 января 
1919 г. Вильсон заявил  при обсуждении 
«русского вопроса»: «Во всём мире чув
ствуется возмущ ение против крупного 
капитала и его влияния как  в области 
экономики, так  и политики... Д а ж е  в Аме
рике труд и капитал не являю тся 
друзьям и... Английские и американские 
войска не хотят воевать в Р о сси и » 33.

Ещ ё яснее были вы сказы вания Вильсона, 
Л лойд Д ж о р д ж а, К лемансо на заседаниях 
«Совета десяти» 20 и 21 января 1919 -г. 
при обсуж дении предлож ений Н уланса 
(бывший французский посол в России) и 

С кавениуса (бывший датский посланник в 
России) о посылке сою зных армий против 
Республики Советов. Л лойд Д ж ордж  сооб
щил, что канадское правительство решило 
отозвать свои войска из России, «так как 
канадские солдаты  не соглаш аю тся оста
ваться и воевать против русских. П одоб
ные волнения происходят и среди других 
союзных армий. Он уверен, что если анг
личане попытаю тся послать ещё какое- 
либо количество солдат, то произойдёт 
восстание». Н а предлож ение Скавениуса 
послать против Советской России 150 тыс. 
добровольцев Л лойд Д ж о р дж  с сожалев 
нием констатировал, что взять этих добро
вольцев негде. Он тут ж е  задал  своим 
коллегам  по «Совету десяти» вопрос, мо
гут ли СШ А и Ф ранция участвовать в 
вербовке такой армии, и получил отрица-

в «Вестнике Н ародного К омиссариата 
иностранных дел», содерж атся донесения 
колчаковских агентов из Ваш ингтона, 
Сиэттля, Питсбурга и др. о затруднениях, 
которые приходилось переж ивать ам ерикан
ским империалистам. П редставитель К ол
чака в Ваш ингтоне в телеграм м е от 9 июня 
1919 г. сообщ ал, что поставки снаряж ения 
из СШ А продолж аю тся, но что касается 
помощи К олчаку войсками, то «едва ли 
подобная политика возм ож на для Аме
рики» («Вестник Н К И Д » №  9— 10 от 
15 декабря 1920 г., стр. 62). В других 
сообщениях раскры вались причины невоз
можности осущ ествить эту помощь. К ол
чаковский «консул» в П итсбурге сообщ ал 
14 июня 1919 г.: «Еж едневно — новые з а 
бастовки, открытое приготовление к миро
вой забастовке, открытые призывы рабочих 
к восстанию по всей стране». Консул в 
Н ью -Й орке сообщ ал 15 июля 1919 г.:
«Сплошь и рядом бастую щ ие не ограничи
ваю тся профессиональными интересами и 
настаиваю т .перед правительством на при
нятии тех или других мер в пользу, глав
ным образом , Советской России» (там же, 
сто. 58—59).

32 «Papers...» , Vol. I l l ,  p. 583— 584.
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тельные о тветы 33. На заседании делегации 
СШ А 18 ф евраля 1919 г. генерал Таскер 
Блисс сообщил, что если американские 
оккупационные войска не будут немедлен
но отозваны  из Европы, то он ни за что 
не ручается. Н а заседании обсуж дался во
прос, целесообразно ли просить президента 
обратиться к американским солдатам  со 
специальным воззванием  34.

Не удивительно, что в этой обстановке 
Вильсон не реш ился немедленно присту
пить К осущ ествлению  проекта трёх амери
канских м андатов, и подписание мирного 
договора с султанской Турцией затяги ва
лось 35.

П ланы  захвата проливов являлись важ ной 
частью грабительских намерений ам ерикан
ских империалистов на Б ал кан ах  и в 
странах Ю го-Восточной Е вроры  в целом. 
М етод м андатов империализм СШ А нам е
ревался распространить на эти страны 
для закабаления м алы х народов, боров
шихся за  своё национальное освобождение. 
К райняя реакционность всех зам ы слов ф и
нансового капитала СШ А ярко проявля
лась в отношении к национально-освободи
тельным движ ениям  славянских народов, 
боровш ихся за  уничтожение империи 
Габсбургов. В пресловутых четырнадцати 
пунктах Вильсона говорилось о  возм ож 
ности «автономного развития» для  народов 
Австро-Венгрии (пункт 10). В период, 
когда под мощным воздействием Великой 
Октябрьской социалистической революции 
народы Австро-Венгрии вели напряж ённую  
борьбу за  независимость, империализм 
СШ А делал  попытки сохранить реакцион
ную империю Габсбургов, которая всегда 
была оплотом борьбы против России на 
Б алканах , а ныне долж на бы ла стать 
плацдарм ом  для борьбы против Советской 
России. Этот пункт вильсоновской про
граммы  отраж ал  Мысль, сф орм улирован
ную в мем орандум е американской «комис
сии по изучению условий мира» от 22 декабря 
1917 года. О национальных движ ениях в 
Австро-Венгрии в меморандуме говорилось 
следую щ ее: «Н аш а политика долж на заклю 
чаться в разж игании националистического 
недовольства, а затем  в отказе  принять 
экстремистские последствия этого недо
вольства, которыми было бы расчленение 
Австро-Венгрии» зв.

Н е удивительно, что реакционные л и 
деры австром арксизм а, не меньше ам е
риканских империалистов ненавидевш ие 
Народы многонациональной А встро-Венгер
ской империи и не ж елавш ие допустить

33 «Papers...» . Vol. I l l ,  p. 651.
34 Там  же. Т. XI, стр. 53.
35 На заседании глав делегаций 15 сен

тября 1919 г. Л лойд  Д ж о р д ж  с р азд р аж е
нием отметил, что главным вопросом я в 
ляется договор с Турцией, но он задер ж и 
вается «до тех пор, пока президент В иль
сон не будет в состоянии сообщ ить о пози
ции Америки по отношению к мандатам . Д о  
этого бесполезно обсуж дать договор с 
Турцией» (там же, т. V III, стр. 203).

36 Там же. Т. 1, стр. 45.

её распада, с восторгом превозносили 
Вильсона и его п р о гр ам м у 37.

К октябрю  1918 г. движ ение народов 
Австро-Венгрии опрокинуло планы такого 
преобразования империи, которое сохра
нило бы её в целом после окончания 
войны в качестве антисоветского ф актора 
в Ю го-Восточной Европе. Н икакими сила
ми нельзя было ликвидировать процесс со
здания национальны х государств. Тогда 
империализм  СШ А выдвинул другой план, 
не менее реакционный. В официальном 
комментарии к четы рнадцати пунктам 
полковник Хауз писал в октябре 1918 г.: 
«Соединённые Ш таты поддерж иваю т такж е 
программу, имеющую целью создание 
конфедерации Ю го-Восточной Е вр о п ы » 38.

В ходе мирной конференции империа
лизм СШ А выдвинул проект создания 
такой «конфедерации», в которую вошли бы 
части прежней Австро-Венгрии. Вместе с 
тем американские империалисты сделали 
было попытку внести в «Совет десяти» 
проект предоставления СШ А м андата на 
бывшие территории Австро-Венгрии. Амери
канские фальсификаторы истории, публикуя 
документы государственного департамента, 
постарались устранить упоминания об этой 
части американских планов. О днако в з а 
писи о заседании «Совета десяти» 30 ян 
варя 1919 г. имеется реплика итальянского 
представителя о том, что если будет при
нято предлож ение о м андатах, то «это 
будет означать, что все территории 
Австрии, Турции и бывшие германские 
территории в Африке и на Тихом океане 
будут закреплены  за  Л игой н ац и й » 39.

Д окументы, опубликованные экспертом 
американской делегации Д авидом  Ханте
ром М иллером, свидетельствую т о том, что 
на этом заседании «Совета десяти» 
Вильсон доказы вал  целесообразность вклю 
чения территорий прежней Австро- 
Венгрии в число подмандатны х террито
рии 40.

Требование передать СШ А м андат на 
управление территориями бывшей империи 
Габсбургов было для Вильсона лиш ь ме
тодом дипломатического давления на своих 
противников, ибо национально-освободитель
ные движ ения славянских народов уж е за 
верш ились созданием новых госудаоств на 
месте прежней Австро-Венгрии. Поэтому 
проект мандата не имел ш ансов на

37 Так, в передовой статье, посвящ ённой 
приезду Вильсона в П ариж , венская 
«A rbeite rze itung»  от 15 декабря 1918 г. 
писала: «И деалы  Вильсона не являю тся 
идеалам и одиночки, а основаны на воле 
всех тех, кто ненавидит насилие и любит 
справедливость». Холопское пресм ы катель
ство перед Вильсоном вы текало из 
реакционности лидеров австрийской социал- 
демократии, готовых во имя борьбы про
тив революции продать свою страну ам е
риканском у империализму.

38 «Архив полковника Х ауза». Т. 4, 
стр. 156. М. 1944.

39 «Papers...» . Vol. I l l ,  p. 791.
40 D. M i l l e r .  The D ra ftin g  of the Co

venant. Vol. 1, p. 65—66. New York. 1928.
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осуществление. Н есравненно более важ 
ную роль в борьбе империализма США 
за закабаление народов Ю го-Восточной 
Европы играли различные варианты « Д у 
найской федерации», конфедерации и т. п. 
К попытке осущ ествить один из этих 
вариантов неоднократно возвращ ался импе
риализм  СШ А и в последую щие годы. П ла
ны американизированной конфедерации и 
другие проекты, касавш иеся судьбы стран, 
входивших ранее в состав Австро-Венгрии, 
являлись важной составной частью  захватни
ческих мероприятий американского импери
ализма.

И м периализм  СШ А всеми способами 
пы тался расш ирить и закрепить свою 
экспансию  на всей территории бывшей 
Австро-Венгрии. Одним из излюбленных 
методов д л я  этого служ ила гуверовская 
«продовольственная помощь». При обсуж де
нии на заседании «Совета десяти» 5 м арта 
1919 г. мероприятий, связанны х с импортом 
продовольствия в Австрию, Чехословакию , 
Венгрию и Сербо-хорвато-словенское госу
дарство, Гувер требовал, чтобы ам ери
канский «генеральный директор» едино
лично распоряж ался всей той частью  ж е
лезнодорож ного транспорта на территории 
этих государств, которая понадобится для 
продовольственных п ер ево зо к 41. Несмотря 
на протест итальянских представителей, 
ещё не потерявш их надеж ды  завоевать для  
И талии гегемонию в бассейне Д у н ая , это 
предлож ение. Гувера было в конечном 
итоге принято.

Н акануне открытия конференции руково
дитель американской правительственной 
делегации в Германии Д ри зель зондировал 
в М юнхене почву о возмож ности объеди
нения Б аварии , Тироля и Ш тирии или о 
создании федерации с центром «вне Б е р 
лина» 42. В качестве такого центра имелась 
в виду Вена.

Вена представлялась американскому им
периализм у удобным стратегическим 
центром такой американизированной «кон
федерации», а  космополитизированная 
австрийская бурж уазия с её австром ар
ксистской агентурой и длительным, опытом 
в области угнетения народов Ю го-Восточ
ной Европы — удобным и послуш ным ору
дием в борьбе за закабаление "финансовым 
капиталом СШ А стран Дунайского 
бассейна 43.

С разу  ж е  после окончания военных дей 
ствий огромное число переодетых в ш тат
ское американских разведчиков, агентов 
«продовольственной^ администрации Гу
вера, официальны х и неофициальных 
уполномоченных делегации СШ А на мирной 
конференции появилось в Вене, превращ ая 
её в базу  для своих действий в остальных 
частях прежней Австро-Венгрии. В конце

41 «Papers...» . Vol. II, p. 148.
42 Там же.
43 В последую щ ие годы финансовый к а 

питал СШ А, Англии и Ф ранции широко 
использовал разветвлённы е связи венских 
банков на Б ал кан ах  для проникновения в 
зконом ику стран Ю го-Восточной Европы.

декабря 1918 г. в Вену была послана 
миссия А рчибальда К улидж а, в состав ко
торой, кроме граж данских чиновников, 
вошли пять офицеров армии США. 
В письме К улидж у генеральный секретарь 
делегации СШ А в П ариж е следующим 
образом  определял задачи  миссии: «Поле 
её наблю дений долж но в максимально 
возможной степени охватить территории, 
входивш ие в прежню ю  Австро-Венгерскую  
империю, а такж е  смеж ны е области, в част
ности Польшу. Хотя ход событий одожет по
влечь за  собой изменения, но Вена п ред
ставляется естественным пунктом для  Цен
трализации и передачи ваш их сообщений. 
О на будет ваш ей главной резиденцией, из 
которой вы будете посещ ать другие 
местности, входящ ие в круг поручений 
ваш их агентов» 44.

Все’ эти проекты, так  ж е  как  и планы 
создания Д унайской федерации, реакцион
ного австро-баваро-хорватского католиче
ского государства и многие другие, о б 
суж давш иеся американскими диплом атам и 
с представителями дер ж ав  на П ариж ской 
конференции или за  её кулисами, имели 
своей неизменной целью уничтожить на
циональный суверенитет только что сф ор
мировавш ихся государств Ю го-Восточной 
Европы и поставить их на служ бу импе
риализму. К этой цели американский им
периализм  и его союзники неоднократно 
пытались вернуться и позднее, пользуясь 
услугами наиболее реакционных, космопо
литических элементов бурж уазии этих 
стран. В наш и дни, когда народы стран 
народной демократии под руководством 
С С С Р успешно строят социалистическое 
общ ество, американские империалисты пы 
таю тся в той или иной форме осуществить 
планы создания в бассейне Д у н ая  «под
мандатной» американской колонии в каче
стве форпоста им периализма.

Н а П ариж ской конференции представи
тели американского империализма активно 
отстаивали и другой вариант закабаления 
народов Ю го-Восточной Европы. При под
держ ке Л лойд Д ж о р д ж а и Б альф ура ам е
риканская делегация настаивала на осу
щ ествлении анш лю сса. П оскольку Германии 
предназначалась роль англо-американской 
колонии, выполняющ ей функции ударной 
силы империалистического мира в борьбе 
против Советской России, то и этот в а 
риант отвечал основной линии внешней по
литики СШ А. Н ачиная с комментария пол
ковника Х ауза к четырнадцати пунктам 
Вильсона в октябре 1918 г. поддерж ка 
борьбы германского империализма за  
захват  Австрии стала в период П ариж ской 
конференции одной из форм борьбы США 
за  свою гегемонию в Ю го-Восточной Е в
ропе 45. '

44 «Papers...» . Vol. II, p. 219.
45 В своём комментарии Хауз писал: 

«Н ем ецкая Австрия. Эту территорию  по 
праву  следует разреш ить присоединить к 
Германии, но против этого сильно во зра
ж аю т во Ф ранции ввиду связанного с этим 
увеличения населения Германии» («Архив 
полковника Х ауза». Т. 4, стр. 155).

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



Захватнические планы американского империализма в 1919 году 85

И м периалистические противоречия очень 
резко проявились на П ариж ской  конфе
ренции в процессе борьбы за  сферы влия
ния в придунайских странах. Американские 
представители выступали по австрийскому 
вопросу в блоке с английскими, стремясь 
застави ть К лем ансо отказаться от возра
жений против анш лю сса. В своей аргу 
ментации англо-ам ериканские империалисты 
прибегали к услугам пангерманцев и со
циал-дем ократов, доказы вавш их, что речь 
идёт не о стремлении германской бурж уа
зии захватить Австрию, а об «объедине
нии». В речи об итогах своей деятельности 
в качестве австрийского министра иност
ранных дел Отто Б ауэр  заявил: «Когда я 
вступил в ведомство иностранных дел, 
моей главной целью было расчш цение пу
ти для  объединения немецкой Австрии с 
Германией» 46.

Эти действия Отто Б ау эр а  и других 
реакционных лидеров австрийской социал- 
дем ократии содействовали попыткам анг
лийских и американских империалистов в 
той или иной форме закабалить австрийский 
народ. Н а заседании делегации СШ А 
1 м арта 1919 г. Л ансинг заявил , что «вся
кая мысль о предотвращ ении эвентуаль
ного объединения м еж ду германскими н а
родам и является утопией», и в связи с 
меморандумом Д р и зел я  о поездке в М юн
хен «проявил интерес к объединению 
Австрии с Б а в а р и е й » 47. Захваченн ая гер
манским империализмом Австрия долж на 
бы ла вместе с самой Германией стать 
американской колонией на Д унае. П оль
зуясь отчаянным экономическим полож е
нием Австрии, затруднениям и, вы званны 
ми разры вом  старых экономических связей 
с остальными частями прежней империи, 
голодом ш ироких масс населения в резуль
тате войны, финансовый капитал СШ А 
осущ ествлял закаб аление  Австрии под ви
дом «помощи». Н а заседании американской 
делегации финансовый советник делегации, 
один из крупнейш их банкиров США, вице- 
управляю щ и! Ф едеральны м резервным 
управлением, А льберт Ш траусс излож ил 
предлож ение о 60-миллионном займ е для 
Австрии «для того, чтобы дать  ей возм ож 
ность закупить продовольствие» в США. 
Обеспечения, предлож енны е австрийцами 
(соляные рудники, электростанции, венский 
трам вай  и д р .), Ш траусс наш ёл недоста
точными и требовал, чтобы в счёт пога
ш ения займ а СШ А получили такж е прио
ритет по австрийским р е п ар а ц и я м 48. Так, 
за  залеж авш ееся на складах  ам ерикан
ского военного ведомства продовольствие 
весьма сомнительного качества СШ А 
долж ны  были получить рынок сбыта и т а 
кое мощное средство воздействия на 
австрийскую  экономику, как  взы скание 
р еп ар ац и й 49. А м ериканская «помощь»

46 G. B a u e r .  Acht M onate a u sw artig e r 
Po litik . S. 3. W ien. 1919.

47 «Papers...» . Vol. XI, p. 688.
48 Там же, стр. 61.
49 О характере американской продоволь

ственной «помощи» достаточно ясное 
представление . давали  следую щ ие сообщ е
ния венской прессы: «При установлении

имела целью превратить Австрию в коло
нию СШ А и вклю чить её в состав подчи
нённой ф инансовому капиталу СШ А Гер
мании в форме анш лю сса.

При этом под анш лю ссом ам ериканская 
диплом атия подразум евала не только 
включение австрийской территории в состав 
Германии, но и передачу последней зн а 
чительной части Чехословакии под предло
гом наличия в Судетской области немецких 
меньшинств.

А рчибальд К улидж  несколько своих до
несений из Вены посвятил доказательству  
того, что С удетская область долж на быть 
отнята у Чехословакии. Так, в письме от 
12 января 1919 г. глава американской 
миссии заявл ял : «Территория, ныне з а 
хваченная чехами, является  насквозь немец
кой. Чехов в большей её части мало, за 
исключением северной Богемии». К улидж  
пространно доказы вал , что ни Германия, 
ни Австрия никогда не примирятся с по
терей Судетской области и что в интере
сах сохранения «длительного мира» надо 
лиш ить Чехословакию  этой исконно чеш 
ской о б л а ст и 50. Эта аргум ентация пред
восхитила аргументы империалистических 
«умиротворителей» образца 1938 года!

Письма К улидж а прибыли в П ариж  
одновременно с переданны ми через ш вед
скую миссию в Вене декларациям и п р а
вительства К арла  Реннера —  Отто Б ау эр а  
о том, что и Австрия и население С удет
ской области протестуют против включения 
Судет в Чехословакию  5|.

Австрийские социал-предатели пы тались в 
1918— 1919 гг. осущ ествить анш лю се и 
добиться отторж ения Судетской области от 
Чехословакии. П рактические мероприятия 
Отто Б ау эр а  как  австрийского министра 
иностранных дел сопровож дались теорети
ческими рассуж дениям и на тем у о том, 
что в случае передачи С удет Чехосло
вакии «в центре Европы будет создан 
второй Э л ь за с » 52. Тем самым австрийская 
социал-дем ократия зар ан ее  оправды вала 
будущ ие захватнические действия герм ан
ского им периализм а по отношению к  Ч е 
хословакии.

В настоящ ее время правы е лидеры 
австрийской социал-демократии, ставш ие 
прямой агентурой англо-ам ериканского 
им периализм а, с сож алением  вспоминаю т 
неудачу своих прежних планов и пытаю тся 
вы звать среди австрийского народа

розничной цены на мясо (из СШ А) прихо
дилось принимать во внимание, что часть 
продуктов оплачивалась наличными в дол
ларах, которые приобретались по высокому 
курсу» (официальное сообщение в «Reichs- 
post» от 1 м ая 1919 г. с  объяснением причин 
непомерно высоких цен на американскую  
свинину). «R eichspost»  от 23 апреля 
1919 г. сообщ ала, что, несмотря на голод 
(мясной паёк составлял 100 граммов в 
неделю !), население Вены отказы вается 
покупать вы даваем ое по карточкам  мясо 
из СШ А по двум причинам: дорого и
несъедобно.

50 «Papers,..» . Vol. II, p. 236. ’
51 Там же, стр. 379—384.
62 «D er Kampf» №  1 за 1919 г., стр. 23.
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враж дебное отношение к Чехословакии и 
другим странам  народной дем о к р ати и 53.

Н а заседаниях  «Совета пяти», посвя
щённых установлению  германо-чехословац
кой границы, Л ансинг изображ ал Судетскую 
область как  коренную германскую  террито
рию 54. Английская делегация при всех 
этих спорах вы ступала с поддерж кой ан- 
ш люсса и примы кала к позиции предста
вителей СШ А по вопросу о Судетах. 
В своих воспоминаниях Л лойд Д ж о р д ж  с 
сочувствием цитировал представленный 
«Совету четырёх» меморандум реакцион
ных организаций судетских немцев, угро
ж авш их граж данской войной в случае 
оставления Судетской области в составе 
Чехословакии. Речь Отто Б ау эр а  в 
австрийском Учредительном собрании 
7 июня 1919 г. Л лойд  Д ж о р д ж  назвал  
«замечательной» и с удовольствием привёл 
слова Отто Б ау эр а  об «искусственном» 
характере чехословацкого государства. 
Этот раздел  своих мемуаров Л лойд 
Д ж ордж  закончил рассуж дениям и о том, 
что чехословаки соверш или в 1919 г. в су
детском вопросе ош ибку, в результате ко
торой им и приш лось затем  испы тать «угро
ж аю щ ее давление» со стороны Г ер м ан и и 55. 
С лова Л лойд  Д ж о р д ж а приобретали особое 
звучание в связи с опубликованием его 
мемуаров в период, когда гитлеровская 
Германия осущ ествляла зах ват  Австрии и 
Чехословакии.

М ощный подъём национально-освободи
тельного движ ения славянских народов, 
входивш их в состав Австро-Венгрии, не 
д авал  империалистическим участникам  П а 
риж ской конференции возмож ности пере
дать  коренные чеш ские области в кабалу  
герм анском у им периализму. Серьёзные 
препятствия на пути к включению Судет 
в территорию  Германии возникали такж е в 
результате острой империалистической 
борьбы. Ф ранцузская бурж уазия оказы вала 
в тот момент упорное сопротивление пла
нам своих империалистических конкурен
тов по отношению к Ч ехословакии, ибо в 
борьбе за  влияние в бассейне Д у н ая  ф ран
цузский им периализм  рассчиты вал на 
чешскую бурж уазию  в качестве своей 
агентуры.

М еж ду империалистическими держ авам и  
происходила ож есточённая борьба за гос
подство в Чехословакии. Н а заседании 
одной из секций Верховного экономиче
ского совета сою зников 4 и 5 марта 
1919 г. произош ло очень характерное в 
этом отношении столкновение м еж ду аме-

53 В этом отношении чрезвычайно п оказа
тельна речь, произнесённая К арлом  Р ен
нером в апреле 1946 года. С ож алея о «по
тере» Судетской области в результате 
первой мировой войны и философствуя на -  
темы анш лю сса, Реннер превозносил в 
своей речи грабительский Сен-жерменский 
договор, как  «договор, основанный всё ж е 
на переговорах, а не только на диктате» 
(К . R e n n e r .  O este rre ich , Sain t-G erm ain  
und der kom m ende F riede, S. 6. W ien. 1946).
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риканскими и французским и представите
лями. П редставители СШ А настаивали на 
том, что «Чехословакия долж на получать 
помощ ь от американцев по той причине, 
что последние уж е изучили ■ потребности 
этой страны так  ж е, как  и её транспорт
ные средства. Ввиду того что американцы  
уж е снабж аю т чехословаков продоволь
ствием, представляется логичным, чтобы 
они были в состоянии продолж ать свою 
деятельность» 56.

Запись этого заседания представляет 
собою наглядную  иллю страцию  методов з а 
кабаления чехословацкого народа -импе
риализм ом  СШ А путём организации так  
назы ваем ой продовольственной помощи.

Территории, располож енны е по течению 
Д ун ая, привлекали особенное внимание 
американских империалистов., На заседании 
делегации СШ А 1 ию ля 1919 г. было, вы
слуш ано сообщение Гувера, который з а 
явил: «Н орм альное ф ункционирование
торговли по Д унаю  является одним из 
главны х средств к разреш ению  всей 
центрально-европейской проблемы». Под 
«нормальным функционированием» Гувер, 
как и другие представители им периализм а 
СШ А, понимал беспрепятственное хозяй
ничание американского финансового капи
тал а  в бассейне Д ун ая . Д л я  достижения 
этой ц&ли СШ А стремились к созданию  
такого рода реакционных режимов, кото
ры е являлись бы марионеткам и в руках  
американских банкиров. Гувер предлож ил 
делегации СШ А обсудить мероприятия 
военного характера  для  интервенции в 
Венгрию и сверж ения венгерского совет
ского правительства. И тог обсуж дения 
гуверовских предлож ений сформулирован в 
лаконичной ф разе: «Д елегаты  признали
срочность в о п р о са» 57.

17 июля 1919 г., то есть через две не
дели "после этого сообщ ения Гувера, на з а 
седании делегации СШ А обсуж дались уж е 
конкретные мероприятия по осуществлению  
вооружённой интервенции против советской 
Венгрии. Х арактерно, что в качестве ору
дия экономической блокады  против венгер
ских трудящ ихся делегаты  СШ А нам ере
вались использовать М еж дународную  Д у 
найскую  комиссию, в которую  входили в 
тот момент такие «дунайские» государства, 
как  США, В еликобритания, Ф ранция и 
И талия. В ооруж ённая интервенция в целом 
долж на бы ла осущ ествляться на основе 
принципов вильсоновской Л иги наций. 
В меморандуме, явивш ем ся исходным 
пунктом обсуж дения и переданном затем  
на усмотрение Вильсона, предлагалось: 
«П оддерж ивать порядок на Д у н ае  и на 
ж изненно важ ны х ж елезнодорож ны х ли 
ниях, пересекаю щ их венгерскую  территорию  
и необходимых для нормальной экономи
ческой ж изни окруж аю щ их стран.,, Это 
долж но осущ ествляться точно таким  Же 
способом, как  полицейские мероприятия, 
которые призвана поддерж ивать и 
поощ рять Л ига наций во избеж ание 
войны» 5S.

56 «Papers...» . Vol. X, p. 46.
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Таким образом , государственными деяте
лями СШ А попутно определялась одна из 
основных функций Л иги наций: полицей
ские мероприятия против революционного 
пролетариата. В этих целях использовалась 
такж е речная флотилия М еж дународной 
Д унайской комиссии под командованием 
английского адм ирала. В последую щие го
ды империалистические держ авы  неодно
кратно прибегали к статьям  Версальского 
договора о М еж дународной Дунайской ко
миссии с участием недунайских государств 
для того, чтобы вм еш иваться во внутренние 
дела придунайских стран и наруш ать их суве
ренитет. Д а ж е  посЛе освобож дения этих 
стран победоносной Советской Армией 
англо-американский империализм нагло пы
тался  навязать свободным народам  стран 
народной демократии и великому С оветско
му Союзу, как придунайской держ аве , преж 
ний версальский режим.

Р азр аб аты вая  планы интервенции против 
советской Венгрии, империалисты СШ А 
опирались на свою агентуру в стране, 
пользуясь услугами социал-предателей. 
В числе мероприятий, намеченных делега
цией СШ А на том ж е заседании 17 июля 
1919 г., упоминался переезд из Ш вейцарии в 
Венгрию социал-демократа Тарами для того, 
чтобы поставить его во главе марионеточной 
контрреволюционной директории 59.

На заседаниях  «Совета четырёх» именно 
Вильсону принадлеж ало  активное руковод
ство всеми коварными м ероприятиями 
Антанты, имевшими целью  с помощью аген 
тов им периализма, действовавш их в Венгрии, 
приостановить успеш ное наступление В ен
герской Красной Армии с тем, чтобы вы 
играть время, а затем  перейти к заклю чи
тельном у этапу интервенции и удуш ить 
венгерскую  революцию. В ию льских пере
говорах А нтанты с предателем  Бемом вид
ную роль играли Гувер и его «продоволь
ственные» агенты, находивш иеся в Вене. Это 
с совершенной очевидностью  вы текает из 
записей о заседаниях «Совета пяти» 25 и 
26 июля 1919 года

О рганизую щ им центром контрреволюции 
в Венгрии была находивш аяся в Б у д а 
пеште с августа 1919 г. до ф евраля 1920 г. 
миссия США под руководством генерала 
Бандхольца. О публикованный спустя много 
лет дневник этого генерала обнаруж ивает 
исключительный цинизм, самодовольство и 
тупоумие а в т о р а 6|. С особенным удоволь
ствием описы вает Бандхольц те детали по
ведения членов миссий, которые свидетель
ствуют о полном пренебрежении к венгер
скому народу. М иссия Б андхольца вела се
бя в Венгрии, как  в завоёванной колонии. 
О бращ ает внимание тот факт, что для 
борьбы за порабощ ение венгерского народа 
американские империалисты послали в 
Венгрию генерала, боевая деятельность ко
торого состояла главны м образом  в 
командовании военной полицией в Л узоне 
(на Ф илиппинах). Участь этой американ-

59 «Papers...» . Т. XI, р. 322.
60 Там же. Т. VII, стр. 2 5 4 -2 5 6 , 3 0 6 -3 0 8 .
61 См. Н. B a n d h o l t z .  An undiplomatic 
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ской колонии пы тался уготовить венгер
скому народу финансовый капитал СШ А.

С не меньшей степенью реакционной 
активности действовал американский импе
риализм  и в других странах Ю го-Восточ
ной Европы. В частности, СШ А стреми
лись превратить государство сербов, хорва
тов и словенцев в свою базу  на Адриатике. 
Вильсон вмеш ивался во внутренние дела 
С ербо-хорвато-словенского королевства, ок
купационные войска СШ А вторгались на 
его территорию , свирепо расправлялись с 
рабочими и крестьянами, выступавш ими 
против террористического реж им а сербской 
буржуазии. В 1918 г. американские, ф ран
цузские и итальянские войска участвовали 
в кровавом подавлении революционного 
движ ения народов Хорватии, Словении, 
Черногории и Д а л м а ц и и 62.

А мериканский империализм  всеми сила
ми содействовал привлечению правящ их 
классов С ербо-хорвато-словенского госу
дар ства  к участию в антисоветских планах 
«Совета четырёх». К ак  и в других странах, 
финансовый капитал СШ А действовал при 
этом с помощью наиболее реакционны х и 
развращ ённы х элементов из числа б урж у
азных политиков. Х арактерны й в этом от
ношении пример приведён в сообщении пол
ковника Х ауза Л ансингу из П ари ж а 
18 'ноября 1918 г., предназначенном для  пе
редачи президенту. В этот период в южно- 
славянских провинциях прежней Австро- 
Венгрии происходили револю ционные вы 
ступления народных масс, боровш ихся как  
против чуж еземных поработителей, так  и 
против местной бурж уазии и ф еодалов. Х а
уз сообщил, что его посетил лидер словен
ской католической партии Корош еп, вы ска
завш ий просьбу, чтобы ам ериканские 
войска оккупировали наиболее важ ны е с тр а 
тегические пункты для прекращ ения «беспо
рядков». Корош еи добавил, что он обра
щ ается с этой просьбой, «так как  считает 
президента освободителем, а СШ А р ассм ат
ривает в качестве своего второго отече
с т в а » 63. Так, устами одного из реакционней
ших политических деятелей словенской 
бурж уазии партия В атикана лиш ний раз 
дем онстрировала свой антинациональны й, 
космополитический характер  и готовность 
продать свою страну во имя антинародных, 
классовых интересов эксплуататоров. «Выше 
интересов отечества, народа и чего угодно 
капитал ставит охрану своего сою за капи
талистов всех стран против трудящ ихся» °4.

В ответ на просьбу К орош епа ам ерикан
ские войска совместно с итальянским и при
ступили в конце ноября 1918 г. к окку
пации Д алм атинского  побереж ья А дриати
ческого моря, устанавливая здесь реж им 
кровавого террора. Одновременно финансо
вый капитал СШ А приступил к экономиче
скому закабалению  страны . 19 декаб ря  
1918 г. Л ансинг сообщ ил в Ваш ингтон из- 
П ариж а, что с одобрения президента к аз 
начейству СШ А предлож ено предоставить

62 См. статью  Ю. А П исарева в «И зве
стиях АН СССР». С ерия истории и филосо
фии. Т. V II, №  4 за 1950 год.
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белградском у правительству заём  для з а 
купки продовольствия в США при условии, 
что он будет израсходован «под руковод
ством Гувера». Л ансинг просил своего з а 
местителя в государственном департам енте 
поторопить казначейство 65.

Все местные конфликты и события на 
Б ал кан ах  американские империалисты рас
см атривали с точки зрения своей борьбы за 
гегемонию в Ю го-Восточной Европе. И тало- 
ю гославские столкновения, румыно-ю го
славские конфликты из-за Б ан ата , чехосло- 
вацко-польский спор о Теш ене империализм 
СШ А использовал для  расш ирения и 
укрепления своих позиций. Эту мысль и вы 
разил Л ансинг на заседании делегации 
СШ А 1 ф евраля 1919 г., когда сделал со
общ ение о румыно-сербских отнош ениях в 
Б анате. Л ансинг заяви л , что  все террито
риальны е вопросы такого х арактера , «ка
саю щ иеся как  других балканских госу
дарств , т а к  и Б лиж него В остока, могут рас
см атриваться лиш ь в целом, а не в качестве 
отдельных вопросов м еж ду отдельными го
сударствам и» 66. В несколько иных вы ра
ж ениях аналогичную  мысль вы сказал  экс
перт английской делегации Хидлам-М орли 
по поводу споров из-за М акедонии: «Все мы 
согласны, что сильное и справедливое п р а 
вительство необходимо в Сербии. Но ещё 
более необходимо, чтобы государство было 
сильным, чем чтобы оно было справедли
вым» с7. С трем ясь создать вассальны е госу
дарства, англо-ам ериканские империалисты, 
как  и другие империалистические участники 
П ариж ской конференции, рассм атривали 
балканские народы  в качестве пешек 
в борьбе бурж уазны х правительств против 
Республики Советов.

П редставители империализма СШ А на 
конференции р азраб аты вали  балкано-ду
найские проекты в соответствии со своим 
общ им планом грабительских мероприятий 
в борьбе за  мировое господство и, в част
ности, в соответствии с планом создания 
обш ирной колониальной империи СШ А в 
районе проливов, в М алой Азии и на К ав 
казе. А м ериканские м андаты  долж ны  были 
своим продолж ением иметь Ю го-Восточную 
Европу, порабощ ённую  финансовым капи
талом СШ А и управляем ую  американскими 
марионеткам и вроде К орош еца. Народы 
всей этой огромной территории долж ны  бы 
ли поставлять солдат д л я  американской а р 
мии вторж ения в Советскую  Россию.

Связую щ им звеном м еж ду мандатны ми 
территориям и и Ю го-Восточной Европой 
долж но было явиться «Свободное К онстан
тинопольское государство». П ри обсуждении 
границ этого мифического «государства» 
В ильсон добивался создания широкого стра
тегического хинтерланда на прилегаю щ ей к 
проливам территории Балканского  полу
острова. Н а заседаниях  «Совета четырёх» и 
других комиссий конференции представите
ли американского империализма упорно 
требовали согласия дер ж ав  на включение в

65 См. «Papers...» . Vol. II, p. 679.
66 Там  же. Т. XI, стр. 6—7.
67 Там ж е. Т. V III, стр. 31. Заседание «Со
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состав константинопольского м ан дата  Во
сточной Ф ракии и настаивали , на передаче 
части Западной  Ф ракии Болгарии с тем, 
чтобы таким образом  предоставить Б о л га
рии выход к Эгейскому морю.

При обсуждении в комиссиях конф ерен
ции вопроса о Восточной Ф ракии и о бол
гаро-сербской границе представители СШ А 
неизменно с в я зы в а л и 'эти  вопросы с реш е
нием проблемы проливов. Н а заседании со
вета министров иностранных дел 16 . мая 
1919 г. Соннино сообщ ил, что в комиссии 
по . территориальны м вопросам представи
тель СШ А «возраж ал  против какого-либо 
решения, к асаю щ его ся . границы Восточной 
Ф ракии, до  тех пор, пока неизвестна судьба 
К онстантинополя и прилегаю щ ей к нему 
территории» 68.

Разн огласия по вопросу о границах Б о л 
гарии отразили острые империалистические 
противоречия, возникавш ие на П ариж ской 
конференции по всем вопросам, связанны м  
с борьбой за передел мира. А нгло-американ
ские и японо-ам ериканские противоречия по 
основным проблемам мирных договоров н а
ходили своё вы раж ение и в расстановке сил 
при спорах  по поводу болгарской границы. 
Ф ранк Полк, ставш ий после о тъезда  В иль
сона из П ари ж а руководителем  делегации 
СШ А, телеграф ировал в Ваш ингтон 26 ию
ля 1919 г.: «Н аиболее трудным вопросом, 
который долж ен быть в ближ айш ем  времени 
представлен в Совет, является  вопрос о ю ж 
ной границе Болгарии». П олк сообш ал, что 
вопреки мнению представителей СШ А и 
И талии «делегации британская, ф ранцуз
ская  и японская сильно поддерж ивали гре
ческие притязания на Западную  Ф ракию » 69,

И м периалистические противоречия, р азде
лявш ие участников П ариж ской конферен
ции, были настолько . многообразны и 
сложны, что при обсуж дении частных во
просов нередко возникали кратковременны е 
группировки, немедленно распадавш иеся 
при переходе к другому вопросу. О бсуж де
ние судьбы  Западной  Ф ракии было, пож а
луй, единственным случаем , когда делегация 
СШ А вы ступала совместно с представите
лями И талии; в остальном  американский 
им периализм  стремился ослабить позиции 
И талии на Средиземном море и с этой 
целью поддерж ивал греческие притязания 
в М алой Азии и ю гославские требования на 
Адриатике.

Расчёт американского им периализм а в 
дискуссии о Западной Ф ракии заклю чался 
в том, чтобы не допустить слишком боль
шого усиления греческого вассала своего 
английского конкурента и оттеснить Грецию 
подальш е от Константинополя и проливов. 
С другой стороны, своим выступлением в 
пользу выхода Болгарии к Э гейскому морю 
ам ериканская делегация рассчиты вала 
укрепить свои исходные позиции для борь
бы за превращ ение Болгарин в сферу сво
его влияния.

68 Там  ж е. Т. IV, стр. 716.
69 Текст телеграм м ы  цит. по работе 

С. Д ж у м а л и е в а  «Право Болгарии на 
Западную  Ф ракию (доступ к Эгейскому мо
рю )», стр. 5—6, София. 1946.
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Захватнические планы американского империализма в 1919 году

Ам ериканские империалисты активно со
действовали подавлению  революционного, 
рабочего движ ения в Болгарии, стремясь 
сохранить династию  и поставить во главе 
правительства свою реакционную  агентуру. 
Н е последнюю роль в этих планах долж на 
была играть гуверовская «продовольствен
ная помощь». В своём донесении Л ансингу 
поверенный в делах СШ А в Софии сообщал 
4 января 1919 г. о совещ ании с ф ранцуз
ским командую щ им союзными армиями, 
английским и итальянским  военными пред
ставителям и: «Все мы пришли к выводу, 
что необходима срочная помощь... М ы при
шли такж е  к выводу, что почти неизбеж ны  
беспорядки в том случае, если не хватит 
хлеба, и что в интересах не только Б о л га 
рии, но и сою зников на Б ал кан ах  сохранить 
внутренний порядок и спокойствие в Б олга
рии» 70. Болгарские реакционеры , со своей 
стороны, всячески старались доказать им 
периалистическим д ерж авам  свою готов
ность участвовать в любых преступлениях 
против своего народа и против Советской 
России. С «Советом четырёх» велись, в ча 
стности, переговоры об участии болгарских 
войсковых частей в интервенции против Со
ветской республики. Особенно пресмы кались 
предатели болгарского народа перед амери
канскими империалистами. Ещ ё в период 
подготовки мирной конференции поверен
ный в делах  СШ А сообщил 10 декабря 
1918 г. из Софии в П ариж  о своей беседе с 
болгарским премьером Тодоровым. П ослед
ний подробно изъяснил американскому 
диплом ату, что все свои надеж ды  болгар
ское правительство возлагает на США, ко
торые одни только «могут спасти Б о л га
рию», и просил прислать 20 тыс. тонн пш е
ницы, иначе Б олгария мож ет о казаться  «в 
условиях, напоминаю щ их нынешнюю об
становку в России» п . Ч ерез несколько дней 
поверенный в делах  снова сообщ ил в П а 
риж: «К аждый болгарин, с которым я р а з
говаривал, уповает на С Ш А »72. О пираясь 
на реакционеров, подобных Тодорову, ам е
риканские империалисты стремились подчи
нить Болгарию  своему вл и ян и ю 73.

Н епосредственны м продолж ением кон
стантинопольского м андата долж но было 
явиться и американское господство над М а
кедонией. Ещ ё в переговорах в Л ондоне в 
начале декабря 1918 г. между американским 
представителем и чиновником английского 
ведомства иностранных дел вопрос об ам е
риканском мандате на проливы был постав
лен в прямую связь с американским м анда
том на М акедонию. В письме из Л ондона к 
Х аузу о т  3 декабря 1918 г. Д ави д  Хантер 
М иллер доклады вал: «Гипотеза Перси з а 
клю чается в том, что, во-первых, м еж дун а
родный контроль над проливами долж ен 
осущ ествляться м андатарием  Л иги наций, 
во-вторых, что м андатарием  долж ны  быть

70 «Papers,..» . Vol. II, p. 704.
71 Там ж е, с т о  246—247.
72 Там  ж е. Т. II, стр. 255.
73 О реакционной роли Тодорова и других 

политических деятелей  болгарской бурж уа
зии в 1918— 1919 гг. см. «Исторически прег- 
лед» №  1 за  1949 год. София.

СШ А и, в-третьих, что мы в качестве так о 
го ж е м ан датария долж ны  иметь попечение 
о М акедонии» 71.

По Еопросу о македонском м андате ам е
риканская делегация проявила большую 
настойчивость. Почти через год после лон
донских переговоров, когда уж е явно ру
ш илась ам ериканская  програм м а создания 
колониальных владений, П олк (представ
лявш ий СШ А) снова вернулся к попытке 
добиться д л я  СШ А в какой-либо форме 
м андата на М акедонию . П ри поддерж ке 
Б альф ура и японского делегата  М ацуи П олк 
настаивал на том, чтобы в М акедонию  был 
назначен на пять лет комиссар Л иги н а
ций 75' С опротивление К лемансо привело к 
отклонению  этого предлож ения.

Д ругим  сущ ественным дополнением к 
«Константинопольскому государству» ам е
риканские империалисты считали м андат на: 
Албанию. Они хотели превратить в  рабов 
американского им периализм а свободолю би
вый албанский народ, который в течение 
веков не согнулся под тяж естью  турецкого 
гнёта и продолж ал вести борьбу за  свою 
независимость. По отношению к Албании 
американский империализм применял ти 
пичную для него двуруш ническую  тактику 
многообещ авш их деклараций  и реакционных 
действий. В борьбе против притязаний 
итальянского империализма на Албанию 
Вильсон на «Совете четырёх» 6 м ая 1919 г. 
декларировал, что А лбания «долж на быть 
независим ой»76. Б ез участия посторонних 
свидетелей американские империалисты  го
раздо откровеннее изъяснялись о своих н а 
мерениях. П а заседании делегации СШ А 
24 мая 1919 г. полковник Ш ерм ан М айлс, 
вернувш ийся из Черногории, долож ил о по
лож ении в Черногории и Албании. О тноси
тельно А лбании он заявил , что «будет край-: 
не затруднительно установить в пределах 
Албании порядок до тех пор, пока она не 
получит защ иты  или помощи от какой-либо 
великой держ авы  извне. Он полагает, что 
А лбания дол ж н а  стать независимым госу
дарством, но что она долж на быть под 
м андатом  либо Англии либо СШ А» 77.

В американо-империалистической тр ак 
товке независимость А лбании до л ж н а  была 
заклю чаться в её порабощении. Стремясь 
оттеснить И талию  и обеспечить за  со
бой господство на Адриатике, американская 
делегация добивалась создания ам ерикано
английского блока по албанском у вопросу. 
Н а  заседании делегации СШ А 19 ф евраля 
1919 г. информацию  о положении в А лба
нии сделал английский генерал Филипс, по
лучивш ий на это специальное разреш ение 
от начальника английского генерального 
ш таба. Филипс ком андовал в 1914 г. окку
пационными войсками д е р ж ав  в Албании, а 
этого было достаточно для  того, чтобы счи
таться «специалистом» по албанском у во
просу. Филипс утверж дал , что албанский 
народ, повидимому, ж аж д ет  иметь, «англий-

74 «Papers...» . Vol. I, p. 336.
75 Там же. Т. V III, стр. 45.
76 Там же. Т. V, стр. 483.
77 Там  ж е. Т. XI, стр. 185.
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ский или предпочтительно американский 
протекторат» 78.

И мпериалисты  СШ А тщ ательно  м аскиро
вали свои захватнические требования, скры 
вая  от народны х масс свои подлинные пла
ны и нам ерения. Т оварищ  С талин в статье 
«Резервы  им периализма» дал  блестящ ее 
разоблачение такого рода тактики им периа
лизма: «Н ациональны й «либерализм» и
«покровительство» «малым» народам , «ми
ролюбие» А нтанты и «отказ» от интервен
ции, требование «разоруж ения» и «готов
ность» к переговорам, «заботы» о «русском 
народе» и «ж елание» «помочь» ему всеми 
«доступными средствами»,— всё это и мно- . 
гое подобное лиш ь ш ирма, прикры ваю щ ая 
усиленный подвоз танков и боевых припасов 
врагам  социализм а, обы чная дипломатиче- , 
ская м ахинация, призванная скры ть от 
света «искания» новых, «приемлемых» для 
«общ ественного мнения» форм удуш ения 
социализма, удуш ения «малых» народов, 
колоний, полуколоний» 79.

Не менее тщ ательно  пы тались ам ерикан
ские ф альсиф икаторы  истории удалить из 
публикуемых ими докум ентов о П ариж ской 
конференции всё то, что могло бы дать 
представление об американских планах в 
целом.

О днако В. И. Л енин и И. В. С талин с ге
ниальной прозорливостью  разоблачили так 
тику и планы американских империалистов. 
Л енинско-сталинская политика мира, опи
раясь на сочувствие и поддерж ку ш ироких 
народных м асс всего земного ш ара, одер ж а
ла блестящ ую  победу над  планами интер
венции и войны.

К расная Армия разгром ила интервентов, 
изгнав их за  пределы нашей Родины. «Та
ким образом , первое военное нападение 
м еж дународного кап итала на страну социа
лизм а окончилось полным его к р ах о м » 80. 
П од гениальны м  руководствам  В. И. Л енина 
и И. В. С талина советский народ одерж ал 
блестящ ую  победу над контрреволю цией и 
интервенцией и разгром ил агрессивные пла
ны империалистических держ ав. П ораж ение 
интервентов в С оветской России означало 
так ж е  круш ение тех планов мирового гос
подства, которые разрабаты вались империа
листами СШ А во врем я П ариж ской мирной 
конференции 1919 года.

78 «Papers...» . Vol. XI, p. 55.
79 И. В. С т а л  и н. Соч. Т. 4, стр. 245.
80 «И стория В К Д (б ) . К раткий курс», 

стр. 236.

З ащ и щ ая  социалистическое отечество, 
громя интервентов, принимая на себя глав
ный удар м еж дународной бурж уазии, со
ветский народ ослабил силы империализма 
и облегчил борьбу трудящ ихся масс всего 
мира против реакции. «Поскольку м еж дуна
родная бурж уазия, почуяв смертельную 
опасность, поставила себе очередной з а д а 
чей л и к в и д а ц и ю  р у с с к о г о  п р о 
р ы в а ,  сосредоточив свои свободные силы 
(резервы ) против Советской России, послед
няя  не могла в свою очередь не сосредото
чить всех своих сил для обороны, вы нуж 
дена была принять на себя главны й удар 
международной бурж уазий. Всё это значи
тельно облегчило борьбу западны х проле
тариев против с^оей бурж уазии  и удесяте
рило симпатии последних к русскому 
пролетариату, как  п е р е д о в о м у  б о й 
ц у  м е ж д у н а р о д н о г о  п р о л е т а 
р и а т  а» 8'. ,

И м периализм  СШ А ныне снова пы тается 
перейти в наступление д л я  борьбы за  заво е
вание мирового господства. П утём самых 

v наглых актов агрессии империалисты  СШ А 
стрем ятся спровоцировать новую мировую 
войну против сил дем ократии и социализма. 
О днако эги хищ нические попытки могут 
привести лиш ь к гибели всей системы кап и
тализм а. « И м п е р и а л и с т ы ,  р а з в я 
з а в ш и е  н о в у ю  м и р о в у ю  в о й н у ,  
н е и з б е ж н о  в ы з о в у т  т а к о й  в с е 
о б щ и й  о т п о р  с о  с т о р о н ы  м и р о 
л ю б и в ы х  н а р о д о в  и в с е г о  д е м о 
к р а т и ч е с к о г о  л а г е р я ,  к о т о р ы й  
п р и в е д ё т  н е  п р о с т о  к.  ri о р а ж  е- 
н и ю т е х  и л и  и н ы х  а г р е с с и в н ы х  
д е р ж а в ,  к а к  б ы л о  д о  с и х  п о р ,  а 
к л и к в и д а ц и и  в с е й  с и с т е м ы  м и 
р о в о г о  и м п е р и а л и з м а » 8̂ . О свобож 
дённые победоносной Советской Армией 
страны  народной дем ократии, успешно 
строящ ие под руководством Советского 
Сою за социалистическое общ ество, не дадут 
осущ ествиться каким-либо агрессивным по
ползновениям англо-ам ериканского им периа
лизм а в Ю го-Восточной Европе. Н ароды  
всех стран объединяю тся в могучем лагере 
мира и дем ократии для борьбы против им
периалистических подж игателей войны.

81 И. В. С т а л и  в. Соч. Т. 5, (?тр. 82.
82 В. М о л о т о в .  Сталин и сталинское 

руководство. «Больш евик» JYs .24 за  1949 г., 
стр. 21.
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