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В годы столыпинской реакции работа 
больш евистских организаций в России про­
ходила в исключительно тяж елы х усло­
виях. С ам одерж авие обруш илось на ра ­
бочий класс и его организации свирепы­
ми репрессиями. Ж естоко преследовались 
царскими властями и партийные органи­
зации на Украине; больш евиков заклю чали 
в тюрьмы и ссы лали на каторгу, многие из 
них были вынуждены эмигрировать за  гр а ­
ницу. 84 участника вооруженного восстания 
в Д онбассе были осуждены к ссылке и к 
каторж ны м  работам , а руководитель восста­
ния Г. Ф. Ткаченко-П етренко и семеро дру­
гих товарищ ей расстреляны . Обыск следовал 
за обыском, арест за  арестом, многие ме­
стные партийные организации были р а з­
громлены

О т ж андарм ов и полицейских не отста­
вали ф абриканты  и заводчики. П ользуясь 
временным поражением революции, они 
стремились отнять у пролетариата все, что 
им было завоевано  в результате револю­
ционной борьбы. «К апиталисты  встрепену­
лись и ож или,— писала в октябре 1908 г. 
больш евистская газета «Борьба».— Д р у ж ­
ной массой они стали наступать на проле­
тарские укрепления и отним ать все то, что 
было завоевано тяж елой борьбой. Пошли 
по заводам  так  хорошо памятные локауты , 
увольнения и расчеты; рабочий день про­
извольно удлинялся, заработн ая плата и 
расценки понижались; обращ ение стало 
грубее, нахальнее и оскорбительнее» *. 
Вследствие понижения расценок резко 
ухудш илось положение рабочих горной, ме­
таллургической и других отраслей промыш­
ленности. М ногие предприятия свертывали 
производство или вовсе закрывались. 
В Одессе, Харькове, Киеве и других горо-

1 Г азета «Борьба» (нелегальный орган 
Николаевского комитета Р С Д Р П ), №  2, 
октябрь 1908 года.

дах Украины росло число безработных. 
В Д онбассе количество заняты х рабочих со­
кратилось с 127,5 тыс. в 1908 г. до 
98,3 тыс. в 1909 го д у 2.

Хотя рабочие оказы вали сопротивление 
наступлению капиталистов, в целом револю ­
ционное рабочее движ ение в стране пере­
ж ивало упадок. Стачки носили преимущ е­
ственно экономический, оборонительный 
характер. 1 мая 1908 г. под руководством 
большевиков были проведены частичные 
забастовки в Одессе. Они охватили рабочих 
порта, Пересыпи и отчасти Городского рай ­
она. 1 мая 1909 г. однодневные забасто в ­
ки имели место на Пастуховоком, Горшков- 
ском, К алачевском, Карповском и Лидиев- 
ском рудниках Д о н б а с с а 3. Н есколько эко­
номических забастовок было проведено в 
1908— 1909 гг. в Киеве, Е катеринославе и 
других местах. Все эти стачки не могли, 
однако, изменить общего положения. 
1908— 1909 годы были временем отлива з а ­
бастовочной волны, годами временного з а ­
тишья стачечной борьбы.

В годы реакции ухудш илось положение 
трудящ егося крестьянства. А грарная поли­
тика царизма была направлена на разоре­
ние крестьянской бедноты и укрепление з а ­
житочных слоев деревни Харьковский ко­
митет Р С Д Р П  подчеркивал, что аграрная 
политика царизма «помогает богатым кре­
стьянам наж иваться на деревенской бед­
ноте» 4 и на место разоряю щ ихся помещи- 
ков-дворян ставит тысячи мелких помещи-

2 Г азета «Социал-демократ», №  И , фев­
раль 1910 г. И з статьи «К лиментия» (С. В. 
М одестова). Экономическое полож ение со­
временной русской промышленности.

3 См. газету «П ролетарий», 21 ф евраля 
1909 г., корреспонденция из Одессы; 
11 июля 1909 г., корреспонденция из Д он­
басса.

4 Ц ентральны й государственный истори­
ческий архив (Ц ГИ А ) УССР, ф. 304, 1909 г., 
д. 477, л. 94. И з листовки.
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ков из крестьян. Крестьянское движ ение в 
1907— 1909 гг., пошедшее на убыль, вскоре 
начало вновь усиливаться на почве столкно­
вений общ инников с хуторянам и-кулакам и и 
помещиками.

Контрреволю ция наступала и на идеоло­
гическом фронте. П оявилась целая орава 
писак, оплевывавш их революцию и воспе­
вавш их ренегатство; от партии отошли вре­
менные попутчики из среды интеллиген­
ции; усилились попытки «критики», ревизии 
марксизма.

Вследствие массовых арестов и общ его 
упадка рабочего движ ения численность со­
циал-демократических организаций на У кра­
ине, как и в других частях России, в годы 
реакции резко сократилась. Так, если в 
Киевской организации Р С Д Р П  в 1907 г. 
насчитывалось свыше 1 200 человек5, то в 
конце 1908 г. в ней осталось лиш ь 8 0 6. 
В Х арьковской организации больш евиков 
за врем я с м ая 1907 г. по м арт 1908 г. ко­
личество членов сократилось с 727 до 
1507. О днако основной костяк партии со­
хранился.

В озглавляемы е В. И. Лениным, больш е­
вики и в эти тяж елы е годы сохранили вер­
ность революционным принципам и вопреки 
всем трудностям и препятствиям неуклонно 
шли к  намеченной цели. О сновываясь на 
глубоком знании законов общ ественного 
развития, на понимании конкретных усло­
вий классовой борьбы в России, больш еви­
ки предвидели, что на смену периоду упад­
ка неизбеж но придет новый революционный 
подъем. «Револю ционный кризис на почве 
неразреш енных бурж уазно-демократических 
задач  остается неизбежным, — указывал 
Ленин.'— Он назревает снова, мы идем опять 
навстречу к нему, идем по-новому, н е  т а к ,  
как  прежде, не тем темпом, не в старых 
только формах, но идем несомненно»8. Л и ­
ния партии в годы реакции была опреде­
лена решениями V партийной конференции, 
состоявш ейся в декабре 1908 г. под руко­
водством В. И. Л енина. В этих решениях 
говорилось, что основные факторы  эконо­
мической и политической жизни, вызвавш ие 
револю цию  1905 г., продолж аю т действо­

5 Там  же, ф. 275, 1907 г., д. 45, л . 57. Из 
м ате р и ал о в . Ю жнорусской конференции 
Р С Д Р П  за октябрь 1907 года.

6 Ж урнал «П ролетарская революция», 
1928 г., №  9, стр. 153.

7 Винницкий областной государственный 
архив, ф. 220, оп. 4, д. 233. И з обзора со­
стояния местных организаций, составленно­
го Ц К  Р С Д Р П  в 1908 году.

8 В. И. Л е н и н .  Соч. Т. 17, стр. 201.

вать, что неизбежно назревает новый рево­
люционный кризис. Конференция выдвину­
ла  в качестве важ нейш ей задачи  «укрепле­
ние Р С Д Р П , как  она слож илась в револю ­
ционную эпоху», и обратила особое вним а­
ние партии «на использование и укрепление 
существующих и учреждение новых неле­
гальных, полулегальных и, по возможности, 
легальны х организаций, которые могли бы 
служ ить ей опорным пунктом для агита­
ционной, пропагандистской и пракгически- 
организационной работы среди м асс ...» 9.

В борьбе за  прежнюю стратегическую  
цель больш евики избрали новую тактику, 
учитывавш ую  особенности и своеобразие 
переж иваемого момента. Тактика наступле­
ния была зам енена тактикой обороны и 
собирания сил для грядущих револю цион­
ных боев. В соответствии с изменившейся 
обстановкой большевики перестроили свои 
ряды и повели линию на сочетание л ега л ь ­
ной и нелегальной работы в целях укрепле­
ния и расш ирения связи  с массами.

Руководствуясь решениями конференции 
и указаниям и В. И. Л енина, партийные 
организации Д онецкого бассейна, Екате- 
ри.ноелаеа, Х арькова и других промыш лен­
ных центров Украины развернули большую 
агитационно-пропагандистскую  и о ргани за­
ционную работу в массах рабочего класса, 
собирая и сплачивая его силы для  новых 
битв с царским сам одерж авием . «С ам одер­
ж авие ещ е держ ится прочно,— отмечал 
нелегальный орган киевских больш евиков,— 
добровольно оно не уйдет, безболезненно 
Россия вперед не двинется, и перед нами 
леж ит революционный путь борьбы с само- 
держ авиам , и впереди всех по нему пойдет 
пролетариат» ,0.

Собрания членов социал-дем ократиче­
ских организаций Д онецкого бассейна, 
происходившие в 1908 г., вы раж али  твер­
дую  уверенность в близости нового рево­
люционного подъема. «Мы стоим перед 
грозными и реш ительными событиями. Р а ­
бочий и аграрны й вопросы — наиболее 
больные вопросы русской действительности, 
могут быть разреш ены  только револю цион­
ным п у тем » и . На неизбеж ность новой ре­
волюции указы вали  в своих листовках и 
воззваниях больш евики Екатеринослава,

9 «КП СС а резолю циях и реш ениях с ъ е з­
дов, конференций и пленумов Ц К». Ч. 1. 
Госполитиздат. 1953, стр. 197, 202.

10 Г азета «Ж елезнодорож ны й пролета­
рий» (нелегальны й орган Узлового бюро 
Р С Д Р П  Ю го-Западной ж елезной дороги), 
№  2, май 1908 года.

11 «Пролетарий», 12 ф евраля 1909 года.
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Харькова, Одессы, Н иколаева. Они при­
зы вали рабочих использовать годы р еак ­
ции д л я  накопления сил, укрепления р я ­
дов рабочего класса и еще более тес­
ного сплочения рабочих вокруг боль­
ш евистской партии. В листовке от 
5 мая 1909 г. Харьковский комитет Р С Д Р П  
писал: «Наступивш ий переходный период, 
период, несомненно, острой и затяж ной  ре­
акции, мы долж ны  употребить на увеличе­
ние рядов нашей социалистической армии, 
на укрепление их, на организацию  и р азви ­
тие сознания в широких массах, чтобы но­
вый револю ционный подъем не застал  рус­
ский пролетариат врасплох, чтобы в нем 
рабочий класс России не на словах, а на 
деле выполнил задачу , возложенную  на него 
историей, быть авангардом  русской револю ­
ции, чтобы от этой новой схватки он уже 
вышел не побежденным, а победителем »12.

Н есмотря на трудности подполья, боль­
ш евистские организации Украины проводили 
большую  работу в массах. Весной 1908 г. 
были созданы партийные комитеты в 
Ж елезнодорож ном  и Заводском  районах 
Киева. Комитеты издавали листовки, созда­
вали круж ки, проводили рабочие м ас­
совки. 1 апреля 1908 г. вышел первый номер 
нелегальной большевистской ежемесячной 
газеты  «Ж елезнодорож ны й пр о л етар и й » 13, 
сыгравш ей важ ную  роль в разверты вании 
рабочего революционного движ ения на всей 
Украине. Г азета издавалась Узловым бюро 
Р С Д Р П  Ю го-Западной ж елезной дороги, 
выполнявшим в 1908— 1909 гг. функции 
Киевского общ егородского комитета партии.

В начале 1908 г. ож ивилась работа боль­
ш евиков в Харькове, особенно в Ж елезно­
дорож ном районе. «Общий тон работы ,— 
писала газета «П ролетарий»,— разверты ­
ваю щ ийся... Растет  число круж ков, и они 
начинаю т правильнее функционировать, 
укрепляю тся связи с профессиональными 
сою зами, налаж ивается  работа среди кресть­
ян» 14. Больш ую  работу проводили больше­
вики Х арькова среди учащ ейся молодежи, 
а такж е  студентов. С оциал-дем ократическая 
лига учащ ихся распространяла нелегальные 
листовки, газеты, литературу. В 1910 г. на 
библиотеку Л иги учащ ихся был наложен 
арест. В ней обнаруж или произведения М ар­
кса и Энгельса, брошюры Л енина «Победа

■2 Ц Г И А  УССР, ф. 304, 1909 г., д. 477, 
л. 94.

13 Всего вышло 4 номера. П осле 2-го но­
мера газета была переименована в «Ю жный 
пролетарий».

14 «П ролетарий», 13 ф евраля 1908 года.

кадетов и задачи рабочей партии» (2 экз .), 
«Роспуск Д ум ы  и задачи  пролетариата» 
(3 экз .), «Пересмотр аграрной программы 
рабочей партии» (3 экз.) и другие рево­
люционные издания 15.

Усилилась работа партийных органи за­
ций в Одессе, Н иколаеве и Екатеринославе. 
Здесь создавались и укреплялись заводские 
ячейки, вы пускалась социал-дем ократиче­
ская литература, издавались листовки. 
В 1908 г. в Одессе выходила нелегальная 
больш евистская газета «Одесский р аб о ­
чий», а в Н иколаеве — газета «Борьба» |6. 
«Трудно представить себе, каким  огромным 
успехом пользовалась г а зе т а . среди ш иро­
ких слоев рабочих,— сообщ али из Н икола­
ева о влиянии местной больш евистской га ­
зеты «Борьба».— 2 000 экз. газеты  , шли 
нарасхват. Больш ой спрос на газету не мог 
быть удовлетворен. Всюду можно было 
слы ш ать, как один рабочий говорил др у ­
гому: «А не читал ты нашей газеты? Вот 
почитай. Хорошо пишут» |7.

На работу партийных организаций У кра­
ины огромное влияние оказы вала  централь­
ная больш евистская газета «Пролетарий», 
руководимая В. И. Лениным. И з-за  грани­
цы она нелегально доставлялась на У краи­
ну и в другие районы России. «П о­
лучили №  36 «П ролетария»,— сообщ али из 
Чернигова. — П артийная газета внесла 
много ож ивления в здеш ню ю  социал-демо­
кратическую  гр у п п у » 18. С ам а Чернигов­
ская организация социал-демократической 
партии приступила к изданию отдельных 
листков и в конце 1908 г. выпустила пер­
вую листовку «Товарищ и-новобранцы» 19.

В 1908— 1909 гг. партийные организации 
сущ ествовали в Д онбассе, а такж е Ч ерни­
гове, М елитополе, Б ердянске и других: го­
родах. Б л аго дар я  верной оценке текущ е­
го момента и правильно выбранной такти ­
ке больш евики смогли и в тяж елы е годы 
реакции сохранить свои силы и укрепить 
связи с трудящ им ися массами.

В целях укрепления партийных органи­
заций и усиления их революционной д ея ­
тельности большевики развернули реш и­
тельную борьбу против меньшевиков, 
отзовистов и других врагов партии. М ень­
шевики, отказавш ись от революционных

is Ц Г И А  УССР, ф. 304, 1910 г., д. 647, 
лл. 19—24.

16 Было выпущ ено 2 номера «Одесского 
рабочего» и 4 номера «Борьбы».

17 «Пролетарий», 28 ноября 1909 года.
18 «П ролетарий», 1 ноября 1908 года.
19 Черниговский о-бластной государствен­

ный архив, ф. 2-с, 1908, д. 224, лл. 62, 63.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



Больш евистские организации на У краине в  период Праж ской конф еренции Р С Д Р П  93

требований партийной программы, стреми­
лись ликвидировать нелегальную  партию  
пролетариата и создать вместо нее 
легальную  парламентскую  рабочую  партию 
типа западноевропейской социал-демократии. 
В. И. Л енин характеризовал  меньшевиков 
как деятелей « с т о л ы п и н с к о й  «рабо­
чей» партии» 20. Все свои надеж ды  эти д е я ­
тели возлагали  на реформы сверху, на Го­
сударственную  Дум у. «Д ля  полной дем о­
кратизации России нет иного пути, кроме 
пути парлам ентского развития»,— заявляли  
харьковские меньшевики 2‘. В Киеве мень­
ш евики-ликвидаторы  (Валентинов, Берман 
и другие) принимали ближ айш ее участие в 
работе либерально-бурж уазной газеты 
«К иевская мысль». П ользуясь некоторыми 
связям и среди рабочих, меньш евики-ликви­
даторы  всячески меш али восстановлению  и 
укреплению  нелегальных организаций. В од­
ной корреспонденции из К иева сообщалось, 
что некоторые меньш евики, «сами не ж елая 
работать, не хотели давать связей и вообще 
несколько мешали тем, которые берутся за  
работу» 22.

Н о попытки меньш евиков ограничить 
деятельность партийных организаций мир­
ными, легальны м и' рам кам и наталкивались 
на сопротивление рабочих. Так, в П олтав­
ской социал-демократической организации, 
восстановленной летом 1908 г., меньшевики 
предложили заняться  одной лиш ь «куль­
турно-просветительной деятельностью », 
больш евики ж е выступили за  одновремен­
ное разверты вание и правильное сочетание 
нелегальной и легальной работы. Газета 
«П ролетарий» отм ечала затем , что, «не­
смотря на то, что П олтава — исконная цита­
дель меньшевиков, рабочие настояли на 
проведении большевистского плана работы. 
О бразовалось несколько новых кружков, 
организовался коллектив, был выпущен 
листок «К  рекрутам» и первый номер 
газетки» 23.

Больш инство партийных организаций 
одобрило реш ения V общ ероссийской кон­
ференции Р С Д Р П  (декабрь 1908 г.), при­
звавш ей партийные организации к беспо­
щ адной борьбе со всевозмож ными ликвида­
торскими попытками на местах, к дальней­
шему разверты ванию  нелегальной работы.

20 В. И. Л  е н и н. Соч. Т. 17, стр. 195.
21 Г азета «Ю ж ная жизнь», 2 февраля 

1912 года. Орган харьковских меньшевиков. 
Вышел всего один номер.

22 «Ж елезнодорож ны й пролетарий», №  2, 
май 1908 года.

23 «П ролетарий», 7 января 1909 года.

Вопрос об отношении к ликвидаторам  о б ­
суж дался в низовых партийных ячейках и 
на заседаниях комитетов Р С Д Р П . Рабочий 
корреспондент из Одессы писал: «С ликви­
даторам и решено бороться до конца и р ас ­
см атривать их как непартийные элем ен­
ты» 24 Слово «ликвидатор» стало у рабочих 
бранным. К ак сообщ ала «Рабочая газета», 
в Екатеринославе «рабочие на заводах  к 
ликвидаторству относятся отрицательно... 
это слово идет на р у ган ь » 25.

Одновременно с  борьбой против откры ­
тых противников революции — ликвидато­
ров — большевики вели непримиримую борь­
бу против скрытых врагов п а р ти и — отзови­
стов. М аскируя свой оппортунизм «левой» 
фразой, отзовисты наносили партии не 
меньший вред, чем ликвидаторы. Они отры ­
вали партию  от рабочего класса, мешали 
ей организовать силы трудящ ихся для но­
вого натиска на сам одерж авие. Л иния отзо ­
вистов не наш ла поддержки среди социал- 
демократических комитетов и групп У кра­
ины. Н иколаевский комитет Р С Д Р П  в своем 
обращ ении к партийным организациям  
Киева, Одессы, Харькова и Е катеринослава 
писал, что «в переж иваемы й нами момент 
политического затиш ья было бы политиче­
ской близорукостью  отказаться  от  исполь­
зования думской трибуны в агитационных 
и организационных целях партии. Д ум ская 
деятельность социал-демократических ф р ак­
ций настолько ж е необходима и  важ на, как 
и внедумская деятельность партийных о р га ­
низаций» 26. Аналогичные резолюции были 
приняты партийными организациям и Киева, 
Кременчуга, П олтавы  и других городов.

О ж есточенная борьба против отзовистов 
происходила в Одессе. О бъединивш ись в 
так  назы ваемую  «Учредительную группу», 
отзовисты повели здесь злобную  кампанию  
против большевиков и возглавлявш егося 
ими Одесского комитета Р С Д Р П . Они дей ­
ствовали заодно с меньш евиками-ликвида- 
торами. Ц ентральны й орган  Р С Д Р П  газета 
«С оциал-демократ» разоблачила этот блок. 
«Мы обращ аем  сам ое серьезное внимание 
партии,— писала газета ,— на обнаруж ив­
шуюся здесь тенденцию. В угаре заско р у з­
ло-фракционных распрей и во м раке под­
полья подобные ростки могут расцвести 
пышным цветам» 27.

24 Г азета «С оциал-демократ», 24 декабря
1909 года.

25 «Рабочая газета», 22 сентября
1911 года.

26 «Пролетарий», 28 ноября 1909 года.
27 «С оциал-дем ократ», 13 феврали

1910 года.
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Д л я разгром а отзовистов огромное зн а ­
чение имело реш ение проходившего в июне 
1909 г. под руководством В. И. Л енина со­
вещ ания расш иренной редакции газеты  
«Пролетарий». Совещ ание осудило отзовизм 
как  течение, не имею щ ее ничего общ его с 
больш евизмом, и исключило отзовистов из 
большевистской организации. Затем  на 
Украину по поручению большевистского 
центра выехал С. И. Гусев. Он посетил 
Киев, Одессу, Н иколаев, Ежатеринослав, 
Донецкий бассейн и познакомил местные 
социал-дем ократические организации с ре­
ш ениями со вещ ан и я28. П артийны е органи­
зации основных промышленных центров 
Украины присоединились к ним и осудили 
линию  отзовистов.

Больш евики воспитывали рабочих У краи­
ны в духе друж бы  с трудящ имися других 
народов России, в духе пролетарского ин ­
тернационализм а. Они решительно вы сту­
пали против м елкобурж уазны х национали­
стических партий и групп, действовавш их 
заодно с меньш евиками, отзовистами и 
троцкистами и пытавш имися расколоть р я ­
ды многонационального российского проле­
тариата. Так назы ваем ая У краинская со­
циал-дем ократическая рабочая партия 
(У С Д Р П ), «Спилка», Бунд и другие мел­
кобурж уазны е националистические партии 
и группы, предав дело революции, перешли 
на сторону бурж уазии; их лидеры  активно 
сотрудничали в реакционных газетах, опол­
чившись против революционного рабочего 
движ ения, против большевиков. « З агл я ­
ните в какую  хотите бурж уазную  украин­
скую газету и в общ ество,— признавал 
в своей передовой орган У С Д РП  ж урнал 
«Н аш  голос», — и вы увидите, что 
«наши» там  везде почти в половине 
и способствуют развитию  бурж уазной 
прессы» м.

Больш евики развернули упорную борьбу 
против всех националистических течений. 
Больш евистская газета «Звезда» подвергла 
резкой критике рассказы  украинского н а ­
ционалиста Винниченко, в которых он кле­
ветал на революцию 1905 г. и издевался 
над рабочим классом. М. Ольминский писал 
на страницах «Звезды », что реакционная 
кадетская  печать прощ ает Винниченко вся­
кое отсутствие внутренней логики его рас-

28 Ж у р н ал  «П ролетарская революция», 
1924, №  6, стр. 193— 202. Из писем С. И. Гу­
сева за  1909 год.

23 Цит. по газете «С оциал-демократ», 
19 марта 1911 года.

сказа, лиш ь бы он хорошенько «ж арил» по 
лю дям 1905 г о д а 30.

Уничтожающую критику растленного 
творчества бурж уазного националиста Вин­
ниченко дал В. И. Ленин в одном из писем 
к Инессе Арманд. «Прочел сейчас... новый 
роман Винниченко, что ты прислала,— пи­
сал  Владимир И льич,— Вот ахинея и глу­
пость! Соединить вместе побольше всяких 
«ужасов», собрать воедино и «порок» и 
«сифилис» и романическое злодейство с 
вымогательством денег за  тайну (и, с пре­
вращ ением сестры обираемого субъекта в 
любовницы) и суд над доктором! Все это 
с истериками, с вывертами... Бррр... 
Муть, ерунда, досадно, что тратил время 
на чтение» 31.

Р азо б лачая  упадничество, контрреволю ­
ционность украинских националистических 
писателей, больш евистская печать популя­
ризовала произведения передовых укра­
инских поэтов и писателей — Т. Ш евченко, 
М. Коцюбинского, И. Ф ранко и других. 
М. Коцюбинский, И. Ф ранко и другие ре­
шительно выступали против украинских де- 
кадентов-националистов. Рабочие Украины 
знаком ились с произведениями великих рус­
ских писателей — Горького, Толстого, Ч е­
хова. С ообщ ая о большом стремлении р а ­
бочих Н иколаева читать произведения этих 
писателей, корреспондент газеты  «Звезда» 
отмечал, что «декадентская литература не 
в ходу» 32.

Националистическим партиям и группам 
не удалось распространить свое влияние на 
рабочий класс Украины. Это вынуждены 
были признать сами националистические 
деятели. В письме, отправленном в 1910 г. 
с Украины в Австрию для Ц К  У С Д РП , 
местные националисты писали, что им 
трудно вербовать приверж енцев среди 
городских рабочих, так  как  последние 
«благодаря пропаганде 1905 г. стремятся 
больше к движению  интернационального 
характера» 33.

М елкобурж уазны е националистические 
партии переж ивали тяж елы й кризис и ор­
ганизационно. Во второй половине 1907 г. 
р азвалился  П олтавский губернский союз и 
ряд  районных организаций меньшевистско- 
националистической «С ш лки »34. К началу

30 Г азета «Звезда», 11 июня 1911 года.
31 В. И. Л е н и н .  Соч. Т. 35, стр. 107.
32 «Звезда», 26 ноября 1911 года.
33 Винницкий областной государственный 

архив, ф. 220, д. 162. И з копии перехвачен­
ного полицией письма.

34 Ц Г И А  УССР, ф. 275, 1907, д. 45, л. 80. 
И з письма Главного комитета «Сшлки».
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1909 г, «Сш лка» фактически прекратила 
свое сущ ествование — на конференцию 
союза смогли прибыть всего 4 делегата. 
Распадались и такие организации, как 
У С Д РП , Бунд, эсеровские организации. Со­
общ ая о положении в П олтаве в 1908 г., 
газета «П ролетарий» писала: «Другие пар­
тии ничем своей деятельности не проявля­
ют: эсеры ограничиваю тся револю циони­

зированием гимназисток, а украинские со­
циал-демократы  рассы пались» 35.

В годы реакции, когда царизм  и бурж уа­
зия особенно усердно пытались посеять 
рознь между народами России, трудящ ие­
ся различных национальностей ярко про­
являли чувство интернациональной соли­
дарности. К огда 18 июня 1908 г. на ш ахте 
4-бис Рыковского рудника в Донецком бас­
сейне в результате отсутствия охраны  тру­
да  произош ла катастроф а и погибло 274 
ш ахтера, по промышленным центрам Р о с­
сии прокатилась волна протеста. Больш е­
вистская газета «Бакинский пролетарий» в 
связи с катастроф ой в Донецком бассейне 
писала: «О рганизованная и сплоченная
борьба под знам енем  своей социал-демо­
кратической партии и своих профессио­
нальных союзов, увеличение и усиление 
их рядов — будут наилучш им ответом на 
кровавое преступление в Донецком 
бассейне» 36.

Трудящ иеся Украины, в свою очередь, 
оказы вали  братскую  помощь трудящ имся 
России. Примером тому мож ет служ ить 
организация помощи голодаю щ ему населе­
нию П оволж ья в 1911 году. Больш евист­
ская газета «Звезда» напечатала письмо 
«екатеринославских товарищ ей», призы вав­
ших оказать  практическую  поддерж ку го­
лодаю щ им П оволж ья и использовать «для 
сближ ения с ними» кам панию  по сбору 
средств 37_ Почти в каж дом  номере газеты  
сообщ алось о денежных поступлениях в 
пользу голодаю щ их от рабочих Киева, Ека- 
теривоелава, Одессы и других городов 
Украины.

Работой партийных организаций У краи­
ны, как  и всей страны, непосредственно ру­
ководил большевистский центр, возглавляе­
мый В. И. Лениным. Будучи в эмиграции, 
Л енин имел связь  и вел переписку, со мно­
гими партийными работниками в России.

35 «Пролетарий», 7 января 1909 года. 
«Украинскими социал-дем ократам и» назы ­
вали членов У С Д РП .

36 Г азета «Бакинский пролетарий», 
20 июля 1908 года.

37 «Звезда», 30 ноября 1911 года.

Т акая  связь была установлена, в частности, 
между В. И. Лениным и В. В. Воровским, 
в годы реакции работавш им в Одессе. Н а ­
ходивш иеся вместе с Лениным в эмиграции 
за границей украинские большевики чаете 
встречались с ни.м, присутствовали на его 
реф ератах и беседах. Они горячо обсуж дали 
каж дое выступление Л енина, делились свои­
ми впечатлениями с местными работниками 
России и передавали им основные ленин­
ские идеи.

В конце 1909 г. Л енин выступил в П а­
риж е перед членами социал-дем ократиче­
ских групп с двумя рефератамй. П рисут­
ствовавш ий на этих реф ератах большевик 
В. С. Д овгалевский сообщ ал киевским то­
варищ ам: «Последние два дня был очень 
зан ят  приездом Л енина... Ленин читал ре­
ф ерат на тему «О положении дел в пар­
т и и » — только для членов социал-дем окра­
тических групп Затем  читал публично ре­
ф ерат на тему: «И деология контрреволю ­
ционной бурж уазии». Этот доклад  был 
очень содерж ателен и великолепно про­
чтен. Из первого доклада нам стала  ясна 
причина того влияния и д аж е  обаяния, ко­
торым пользуется имя Л енина в широкой 
партийной публике. Это великолепный про­
пагандист и агитатор, блестящ ий дипломат 
и политик, прекрасный теоретик и практик, 
вполне доступный для широких масс, оди­
наково ценный на профессорской -кафедре 
и на рабочем собрании, сочетающий в себе 
все, что нужно для партийного • вождя. 
М еньшевики, и те аплодировали ему, хотя 
он их изрядно п о треп ал»33

Н есмотря на разгул реакции и трудности 
подпольной работы, в эти годы была на­
лаж ена более или менее регулярная пере­
сылка в Россию  газет «Пролетарий», «Со­
циал-демократ» и других издававш ихся 
больш евиками за  границей изданий. Как 
видно из переписки Л енина с  Горьким, 
Л енин предполагал переправлять больше­
вистские издания в Россию, в частности, 
на итальянских пароходах, поддерж ивав­
ших сообщ ение с нашими черноморскими 
портами, в том числе и с О д ессо й 39. 
В Одессу нелегальная литература достав­
лялась и через Александрию  на русских 
пароходах «Пушкин» и «Л ихачев»40.

38 Цит. по Г. g  н е л ь я и е н к о. Ленш  
i боротьба проти мах1зму на УкраТш в роки 
реакцп . Ж урн ал  «Бш ы новик Украш и», 1949, 
№  5, стр. 41.

39 См. В. И. Л е н и н. Соч. Т. 34, стр. 324.
40 Ц ГИ А  УССР, ф. 386, 1910 г., д. 14-а, 

л. 151.
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Редакции газет «П ролетарий» и  «Социал- 
дем ократ» поддерж ивали тесную связь с 
партийными организациям и Украины. На 
страницах этих газет  появлялись корреспон­
денции о деятельности больш евиков на 
У краине, о выходе листовок и газет, о поло­
ж ении рабочих и т. п. З а  два  года (1908— 
1909) газета «П ролетарий» поместила 
40 корреспонденций, писем и отдельных з а ­
меток об Украине.

П артийны е организации Украины были 
связаны  такж е  с партийными органи зац ия­
ми З ак ав к азья , в частности Баку. В годы 
реакции в Б аку  находились К. Е. Ворош и­
лов, В. А. Радус-Зенькович и другие боль­
ш евики, работавш ие до того на Украине и 
продолж авш ие поддерж ивать связь с укра­
инскими больш евиками. П артийны е работ­
ники Б аку  приезж али на Украину. Так, в 
отчете Х арьковскою  ком итета за  январь 
1909 г. в статье расходов отмечается вы да­
ча денежного пособия приезж авш ем у «то­
варищ у из Б а к у » 41. По сведениям охран­
ки 42, поездная прислуга вагонов прям о­
го сообщения Е катеринослав — Тифлис до­
ставила в Е катеринослав в феврале — 
м арте 1910 г. несколько экзем пляров 
первого номера газеты  «Тифлисский проле­
тарий».

В начале 1910 г. появились явные при­
зн аки  ож ивления революционного рабоче­
го движ ения на Украине и во всей России. 
В январе на судостроительных заводах  Н и­
колаева под руководством большевиков бы ­
ла проведена однодневная забастовка в 
связи с годовщиной «К ровавого воскре­
сенья» 9 января 1905 г о д а 43. Рабочие тех 
ж е судостроительных заводов организовали 
политическую забастовку  1 м а я 44. В тече­
ние мая экономические стачки проходили 
в Вознесенске, Ч еркасах  и на руднике 
«Новое общ ество» в Е катерияославской гу­
бернии 45. Стачки 1910 г. носили еше обо­
ронительный характер. Однако на круп­
ных заводах  они все чаш е стали вы ливать­
ся в политические забастовки.

Больш ое значение имели стачки и дем он­
страции , проведенные в ноябре 1910 г. в 
связи со смертью великого русского писа­
теля Л . Н. Толстого. В Киеве и Харькове 
под руководством комитетов Р С Д Р П  были

41 «С оциал-демократ», 8 августа 1909 года.
42 Ц Г И А  УССР, ф. 304, 1910 г., д. 579, 

л. 134.
43 Там  же, ф. 359, 1910 г., д. 34, л. 3.
44 Н иколаевский областной государствен­

ный архив, ф. Н иколаевского истпарта, 
д. 353, лл. 1—4.

45 «С оциал-демократ», 5 июля 1910 года.

организованы  уличные демонстрации р а ­
бочих и учащ ейся молодежи, в Н иколае­
ве и Херсоне — однодневные политические 
забастовки, в которых участвовало 2 200 
рабочих 46.

О росте стачечного движ ения в 
1910— 1911 гг. свидетельствую т данны е по 
судостроительным заводам  Н иколаева. Если 
в 1910 г. на этих заводах  произошло 11 з а ­
бастовок с общим числом стачечников свы ­
ше 4,4 тыс., то в 1911 г. была проведена 
уж е 21 забастовка с количеством участни­
ков около 8 тысяч. Увеличилось число по­
литических забастовок и участвовавш их в 
них рабочих. Если в 1910 г. на николаев­
ских судостроительных заводах  произошло 
всего 3 политических стачки с общим чис­
лом участвовавш их в ней около 3 тыс. 
человек, то в 1911 г. было уж е 7 политиче­
ских стачек с более чем 6 тыс. участников 47.

В обстановке ож ивления революционного 
рабочего движ ения особенно острой была 
необходимость дальнейш его сплочения пар­
тийных рядов и скорейш его созыва общ е­
партийной конференции. Д л я  ликвидации и 
разгром а меньш евиков-ликвидаторов был 
создан временный блок больш евиков и 
меньш евиков-партийцев, возглавлявш ихся 
Г. В. П лехановым. О рганизация такого бло­
ка на местах (в Киеве, Е катеринославе) 
способствовала завоеванию  на сторону боль­
ш евиков той части рабочих, которая нахо­
дилась ещ е под влиянием меньшевиков.

Одной из наиболее крепких партийных 
организаций на Украине была Киевская 
организация. После поражения революции 
1905 г. значительно ослабленная многочис­
ленными арестами, с  конца 1909 г. она 
начала успешно восстанавливаться. Ак­
тивное участие в ее работе принимали 
сормовские рабочие, высланные сю да в 
административном порядке за участие в ре­
волюции 1905 года. Через них Киевский 
комитет поддерж ивал связь с  больш евист­
скими организациями Нижнего Новгорода 48. 
Киевский комитет Р С Д Р П  сочетал работу 
в нелегальных ячейках и круж ках с работой 
в легальны х рабочих организациях. При 
комитете сущ ествовали комиссии — пропа­
гандистская, организационная, профессио-

46 «Рабочая газета», 18 декабря 1910 г., 
15 апреля 1911 года.

47 Н иколаевский областной государствен­
ный архив, ф. Н иколаевского истпарта, 
д. 353, лл. 1—4.

48 «Социал-демократ», 8 декабря 1911 
года. Из отчета Г. К. О рджоникидзе о 
заседаниях Российской организационной 
комиссии.
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нальная и другие, ведавш ие отдельными от­
раслями работы. Регулярно заним ались 
10 пропагандистских к р у ж к о в 49. Среди р а ­
бочих К иева систематически распространя­
лись больш евистские газеты  « Р абочая  газе ­
та», «Звезда»  и многочисленные листовки, 
издававш иеся местным комитетом Р С Д Р П .

Активными деятелям и К иевского комите­
та Р С Д Р П  были А. А. Трояновский, 
Е. Ф. Розмирович. Ч ерез Е. Ф. Розмирович 
комитет вел систематическую  переписку с 
заграничным партийным центром, с 
В. И. Лениным, Н. К. Крупской.

Киевский ком итет вел решительную 
борьбу за  укрепление нелегальной проле­
тарской партии. В листовке «Рабочие и  р а ­
ботницы», изданной в июне. 1911 г., К иев­
ский ком итет Р С Д Р П  писал: «Тяжелую  и 
гибельную ош ибку совершил бы русский 
рабочий класс, если бы немедленно не 
озаботился восстановлением и укреплением 
социал-демократической рабочей партии, 
восстановлением преж де всего наш их неле­
гальных организаций на местах, на к а ж ­
дой ф абрике, на каж дом  заводе, в каж дой 
мастерской. Н аш а нелегальная партия до л ­
ж на собрать все готовое к  борьбе, всех 
тех, кто хочет идти под славное зн ам я  н а ­
шей старой, револю ционной до конца Рос­
сийской социал-демократической рабочей 
партии, всех тех, кто не устал бороться, кто 
остался верен стары м  заветам » 50.

Б орясь с м еньш евиками-ликвидаторами, 
отзовистам и и другими антипартийными 
элементами, большевики постепенно вытес­
няли ликвидаторов из различных л егал ь­
ных организаций — клубов, профсоюзов 
и др. В то же врем я они готовили всерос­
сийскую партийную  конференцию , которая 
долж на была теснее сплотить и оформить 
их в самостоятельную  политическую  пар­
тию. В июне 1911 г. в П ариж е под руко­
водством Л енина было проведено совещ а­
ние членов Ц К  Р С Д Р П , принявш ее реш е­
ние о  созы ве общ епартийной конференции 
в сам ое ближ айш ее время. Реш ение этого 
совещ ания было одобрено партийными ор­
ганизациям и П етербурга, Б аку , Тифлиса и 
других городов страны. Киевский комитет 
Р С Д Р П  единодуш но отметил, что «созыв 
общ епартийной конференции является н а ­
сущ ной потребностью данного момента пар­
тийной ж и зн и » 51. З а  немедленный созыв

49 « Р абочая  газета» , 22 сентября 1911 го­
да. К орреспонденция из Киева.

б» Ц Г И А  УССР, ф. 274, 1911 г., д. 2497, 
л. 49.

51 «С оциал-демократ», 1 сентября 1911 года. 

7. «Вопросы истории» № 10.

конференции вы сказались такж е партийные 
организации Е катеринослава и Н иколаева.

Вскоре после июньского совещ ания по 
заданию  Л енина в Россию  выехал 
Г. К- О рдж оникидзе для  проведения подго­
товительной работы  по созыву общ епартий­
ной конференции и образования Российской 
организационной комиссии. В конце июля 

.1911 г. Г. К. О рдж оникидзе прибыл в Киев 
и сделал  доклад  местным товарищ ам  о ре­
ш ениях П ариж ского совещ ания членов ЦК- 
К иевский комитет поддерж ал  реш ения Ц К  
и вы сказался за  создание Российской о р га­
низационной комиссии для  созы ва всерос­
сийской общ епартийной конференции. В с о ­
став комиссии был выделен представитель 
Киевского комитета Р С Д Р П .

О рдж оникидзе привлекал местных р а ­
ботников к объезду  партийных организаций 
Е катеринослава, Х арькова, Л уганска  и др у ­
гих городов. П риезд  Г. К. О рдж оникидзе и 
его кипучая деятельность содействовали ак ­
тивизации работы  больш евиков Украины. 
И з Л уганска  сообщ али, что приезд агента 
Российской организационной комиссии и его 
до кл ад  о предстоящ ей конференции «под­
нял настроение. Н а собрании было 15—20 
человек. К конференции отнеслись очень 
сочувственно и ж алели , что не могут 
послать делегата, что еще нет 3-х м еся­
цев, как  сущ ествует организация. Р е ­
шили усиленно заняться укреплением орга­
низации» 52.

Значительно ож ивилась деятельность Ека- 
теринославской организации Р С Д Р П . В свя ­
зи с подготовкой общ епартийной конферен­
ции и посещением города представителем  К и­
евского комитета, посланны м туда Г. К. О р­
дж оникидзе, улучш илась работа Екатерино- 
славского комитета. «Теперь работа в Ека- 
теринославе пош ла ещ е лучш е,— сообщ ала 
газета «С оциал-дем ократ».— Состав органи­
зации растет. Д ел о  идет вп ер ед » 53. В Ека- 
теринославской организации активно рабо­
тали  большевики А. Войцехович, И. М атро­
сов, В. Клочко. Ч ащ е стали проводиться со­
брания и митинги рабочих. Н а одном из 
таких собраний Заводского и Городского 
районов было решено «принимать в свою 
организацию  проверенных социал-демокра-

52 «Социал-демократ», 25 апреля 1912 го­
да. С озданная позж е Российская органи за­
ционная комиссия пошла навстречу пож е­
ланиям  местных организаций и предостави­
ла право вы бора делегатов всем тем  орга­
низациям, которые были созданы  не за  3, 
а за  2 месяца до начала конференции.

53 «С оциал-демократ», 8 декаб ря  1911 года.
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тов, не допуская ликвидаторов, отзовистов 
и т. п., наносящих вред партии» 54.

В конце июля 1911 г. Николаевская 
группа Р С Д Р П  выпустила листовку «Ко 
всем рабочим гор. Николаева», в которой 
призывала  рабочих к организации и спло­
чению вокруг социал-демократической пар­
тии 55. Расш ирялось  влияние местной боль­
шевистской группы. Были созданы пропа­
гандистская коллегия и несколько кружков 
среди рабочих. К концу 1911 г. в партий­
ной организации Николаева насчитывалось 
около 50— 60 человек и существовал выбор­
ный комитет. Активное участие в рабо­
те партийной организации принимал 
Н. М. Шверник, высланный в Николаев в 
административном порядке из Петербур­
га 5б. Н иколаевская  организация Р С Д Р П  
твердо стояла на большевистских позициях 
и выступала за  созыв общероссийской пар­
тийной конференции.

В связи с подготовкой к созыву общ е­
партийной конференции усилилось стремле­
ние к восстановлению нелегальной органи­
зации в Одессе. Тесные связи установились 
м ежду большевиками Одессы и других го­
родов Украины. К ак  видно из записей 
Ленина, сделанных им во время Пражской 
конференции, «Е к а т е р и н о с л а в вел 
переписку с Одессой и получил известие, 
что там начата работа и приступлено к об­
разованию организации. Это было в 
ноябре — декабре. В октябре там н и ч е г о  
не б ы л о »  57.

В Харькове общегородская партийная 
организация прекратила  свое существова­
ние со второй половины 1909 г., после то­
го как  был арестован весь комитет и р а з ­
громлена подпольная большевистская 
типография. Заметное  оживление в деятель­
ности харьковских большевиков началось в 
конце 1911 г., когда по поручению Россий­
ской организационной комиссии Харьков 
посетил член Киевского комитета Р С Д Р П ,  
подробно ознакомивший харьковских боль­
шевиков с решениями Париж ского совещ а­
ния членов Ц К  и с ходом подготовки об­
щепартийной конференции Р С Д Р П .  После 
этого посещения в Харькове были восста­
новлены городская и ж елезнодорожная 
группы большевиков, объединившиеся в

и  Ц Г И А  УССР, ф. 304, 1911 г., д. 863, 
л. 41.

55 Там же, ф. 386, 1911 г., д. 36, л. 99. 
ss Ц Г И А  УССР, ф. 359, 1912 г., д. 45, 

лл. 19—21.
57 «П ролетарская  революция», 1941, №  1, 

стр. 151.

начале 1912 г. в одну организацию. 
В восстановлении и упрочении Харьков­
ской социал-демократической организации 
активно участвовали большевики М. Му- 
ранов, А. Скороход, Е. Адамович, 
Н. Кабаненко.

Большую роль в воссоздании и укрепле­
нии организаций Украины играли больше­
вики, высланные сюда царским правитель­
ством из Петербурга, Москвы и других про­
мышленных центров. Они устанавливали 
связь с местными партийными органи зация­
ми, передавали им опыт революционной 
борьбы русского пролетариата и содейство­
вали укреплению среди трудящихся Украи­
ны идей интернационализма. В Николаеве 
проживали многие рабочие, высланные из 
Петербурга и Серпухова, в Киеве — из Сор­
мова и Нижнего Новгорода, в Екатерино- 
славе — из Москвы. С начала 1911 по май 
1912 г. в Екатеринослав было сослано 62 че­
ловека, из них 13 из Москвы и 21 из Кие­
ва 58. Начальник екатеринославской охранки 
сообщал: «Прибывая сюда, все без исклю­
чения высылаемые лица входят в состав 
местных революционных ячеек, усиливая их 
состав, повышая жизнедеятельность и с т а ­
новясь, в конце концов, во главе своих еди­
номышленников» 59.

Большевики Украины сыграли значитель­
ную роль в подготовке созыва общепартий­
ной конференции. При участии Киевской и 
Екатеринославской организаций Р С Д Р П  
была создана Российская организационная 
комиссия (Р О К ),  ставшая фактически общ е­
русским центром, который возглавил не 
только подготовку к созыву общепартийной 
конференции, но и всю работу по восста­
новлению и укреплению нелегальных орга­
низаций на местах. «Эта комиссия,—  писал 
Л енин,— была делом организаций Киевской, 
Екатеринославской, Тифлисской, Бакинской 
и Екатеринбургской, к которым скоро при­
мкнуло еще 20 организаций» б<>.

Российская организационная комиссия на­
метила план дальнейшей работы по укреп­
лению нелегальных организаций и вырабо­
тала порядок выборов делегатов на конфе­
ренцию. П раво  послать делегатов на 
конференцию получили организации, насчи­
тывавшие не менее 30 членов и существо­
вавшие уж е за два месяца до начала 
конференции. Н а Украине к таким органи-

58 Днепропетровский областной государ­
ственный архив, ф. Зс, 1912 г., д. 294,
лл. 36—37.

59 Там же.
6- В. И. Л е н  н н. Соч. Т. 17, стр. 487,
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зациям  относились К иевская, Екатерино- 
славская, Л уган ская  и Н иколаевская.

П одготовка к вы борам  делегатов прохо­
дила в обстановке непримиримой борьбы 
больш евиков против троцкистов, ликвидато­
ров и отзовистов, пы тавш ихся сорвать со­
зыв общ епартийной конференции. Л етом 
1911 г. отзовисты направили в М оскву, 
Нижний Н овгород и Киев своего предста­
вителя, однако он, как  отмечает Ленин, 
«отъехал отовсюду, ничего не добив­
ш и сь» 61. Вместе с троцкистам и и их при­
спеш никами против созыва общ епартийной 
конференции выступало и техническое бюро 
разваливш егося сою за « С ш лки » 62. П артий­
ные организации Украины были осведом­
лены о всех происках троцкистов и их сто­
ронников. Н. К. К рупская и Г. К. О рдж о­
никидзе вели переписку с больш евиками 
Киева, Е катеринослава, Н иколаева, систе­
матически информировали их о положении 
дел в партии и давали  у казан ия насчет вы­
боров делегатов на конференцию , сроков 
выборов, заграничны х адресов для  делега­
тов и т. д.

В К иеве делегат  был избран 13 ноября 
1911 г. на общ егородской партийной конфе­
ренции, в работе которой участвовало 
14 представителей от разны х низовых ячеек. 
Н а конференции были представлены в основ­
ном Городской район и Подол, где еще 
большим влиянием пользовались меньш еви­
ки-партийцы. Заводской  ж е район и Ж е л ез­
нодорожный, всегда являвш иеся оплотом 
большевиков в Киеве, были сильно ослаб­
лены частыми арестам и передовых рабо­
чих. Ко времени Киевской общ егородской 
конференции организация Ж елезнодорож ­
ного района ещ е не была восстановлена, а 
организацию  Заводского района удалось 
оформить лиш ь в октябре 1911 г.; она н уж ­
далась в большой пом ощ и63. Вследствие 
количественного превосходства представи­
телей П одола и Городского района на общ е­
городской конференции делегатом  от К иев­
ской партийной организации был избран 
меньш евик-партиец.

В конце ноября 1911 г. состоялась город­
ская партийная конференция в Екатерино- 
славе; на ней такж е делегатом  был 
избран меньш евик-партиец. И збрание де-

61 Т а м ж е ,  стр. 313. Примечание.
62 См. статью К. О с т р о у х о в о й  «И з 

истории П раж ской конференции». «П роле­
тарская  револю ция», 1941, №  1.

63 «Рабочая газета», 22 декабря 1911 года. 
И з резолю ции Киевской общ егородской кон­
ференции.

легатом  меньш евика-партийца от Екатери- 
нославской организации объясн ялось теми 
ж е причинами, что и в Киеве.

Н и колаевская и Л у ган ская  организации 
избрали делегатам и больш евиков, однако 
делегат Л уганской организации по ряду 
причин не смог принять участие в работе 
конференции, и Л уганская  партийная орга­
низация прислала письменное заявление о 
своем присоединении к общ епартийной кон­
ференции.

Н а VI Всероссийской партийной конфе­
ренции, состоявш ейся в П раге, было пред­
ставлено свыше 20 партийных органи за­
ц и й — П етербурга, М осквы, Б аку, Тифлиса, 
К азани, Н иколаева, Киева, Екатеринослава, 
Ц ентрально-промы ш ленной области и дру­
гих районов страны. Кроме того, на кон­
ференции были делегаты  от социал-дем о­
кратической ф ракции Государственной 
думы, от редакции центрального органа — 
газеты  «С оциал-дем ократ», от редакции 
больш евистской «Рабочей газеты», от Р ос­
сийской организационной комиссии и дру­
гих. З а  исключением двух меньшевиков- 
партийцев (от К иева и Е катерин ослава), со­
став конференции был большевистским.

П р аж ск ая  конференция, продолж авш аяся 
12 дней, явилась важ ной вехой в истории 
больш евистской партии. П риняв по всем 
рассм атривавш им ся вопросам резолюции, 
разработанны е Лениным, конференция нам е­
тила четкую линию партии в условиях начи­
навш егося революционного подъема, изгна­
л а  из партии мены цевиков-ликвидаторов и 
оформила самостоятельное существование 
большевистской партии. Н еутомимая борьба 
Л енина, больш евиков за создание в России 
партии нового типа увенчалась полной 
победой.

Реш ения П раж ской конференции были го­
рячо встречены и одобрены партийными 
организациям и Украины. В Киеве доклады  
о Всероссийской конференции были проч­
тены на заседании комитета, в пропаган­
дистской коллегии и на нескольких собра­
ниях рабочих. «Всю ду,— сообщ ала «Рабочая 
газета»,— е д и н о г л а с н о  приняты резо­
люции о вы раж ении солидарности с реш е­
ниями конференции» 64. Реш ения П раж ской 
конференции ож ивленно обсуж дались на 
партийных собраниях в Н иколаеве, Екате- 
ринославе, Одессе, Х арькове, П олтаве и др у ­
гих городах Украины. После П раж ской  кон­
ференции, в начале 1912 г., Киев, Одесса, 
Е катеринослав и другие города Украины

64 «Рабочая газета», 17 м арта 1912 года.
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снова посетил Г. К. О рдж оникидзе. Д о  это­
го он ездил к И. В. Сталину, находивш е­
муся в вологодской ссылке, чтобы инфор­
м ировать его о  реш ениях П раж ской  конфе­
ренции. На Украине Г. К. О рдж оникидзе 
провел большую работу по разъяснению  
решений П раж ской  конференции и спло­
чению партийных организаций на основе 
этих решений. Г. К. О рдж оникидзе писал
В. И. Л енину: «В езде и всюду просят ре­
золюций, только ж аль, что их нет в боль­
шом количестве, ш лите по нескольку эк ­
зем пляров по имею щ имся адресам . В Киеве 
очень крепко. Еж енедельно вы ходят лист­
ки, и ведется работа» 65.

П осле П раж ской  конференции деятель­
ность больш евистских организаций р азвер­
нулась особенно широко. В апреле 1912 г. 
в Киеве, Харькове, Екатеринославе, О дес­
се, Ж итом ире были выпущены первом ай­
ские листовки. Во многих городах были 
распространены листовки — «И збирательная 
платф орм а Р С Д Р П » , написанная Лениным, 
и «За Партию !», написанная Сталиным. 
В письме из Киева 29 марта 1912 г. О рдж о-

65 Цит. по К- Остроуховой «Ш естая 
(П р аж ская) В сероссийская конференция 
Р С Д Р П ». Госполитиздат. 1950, стр. 89.

никидзе отмечает, что обе листовки «про­
извели очень хорош ее впечатление, публи­
ка в тосторге» 66. Усилилось освещ ение дея­
тельности партийных организаций Украины 
на страницах общ епартийной печати. Если 
в 1911 г. в каж дом  номере газеты  «Звезда» 
помещ ались одна — две корреспонденции из 
Украины, то в начале 1912 г. их число уве­
личилось до 5—7 в номере.

Рабочие Украины приняли участие в сбо­
ре средств на издание массовой еж еднев­
ной рабочей газеты . 21 января 1912 г га­
зета «Звезда»  сообщ ала о денежных 
поступлениях от рабочих Киева, Екатерино- 
слава, Одессы, Х арькова, П олтавы  и 
А наньева на сумму 93 рубля. За  период 
с января по май 1912 г. в фонд ежедневной 
больш евистской газеты  было получено 
54 денежных взноса от рабочих 15 городов 
и двух рудников Украины. Этот ф акт сви­
детельствовал о росте большевистского 
влияния среди рабочих Украины.

Больш евистские организации Украины 
вместе со всей партией шли навстречу ново­
му революционному подъему.

66 Ц ит. по И. В. С т а л и н .  Соч. Т. 2, 
стр. 396. П римечание 99.
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