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Сербия позже многих других европейских 
стран вступила на путь капиталистического 
развития. Лиш ь в 70—80-х годах XIX в. в 
стране начали появляться мелкие капита­
листические предприятия с небольшим чис­
лом рабочих. В 1893 г. в Сербии имелось 
только 136 предприятий с 2 107 рабочими '. 
В начале XX в. развитие промышленности 
пошло значительно быстрее, и уже в 1910 г. 
в. стране имелось 470 промышленных пред­
приятий, в которых насчитывалось немногим 
боле.е 16 : тыс. рабочих 2. Количество пред­
приятий с 1893 по 1910 г. в Сербии увели­
чилось примерно в 3,5 раза , а число рабо­
ч и х— более чем в 7 ,5 .р а з а 3, Таким обра­
зом, возросла концентрация рабочего клас­
са. В 1893 г. на одно предприятие прихо­
дилось боле© 15 рабочих, а в 1910 г. — 34.

В 1911 г. было основано 23 промышлен­
ных предприятия, в 1912 г. — 38, а в 
1913 г. — 6. Всего в 1913 г. в стране насчи­
тывалось 537 промышленных предприятий4. 
Значительная часть предприятий принадле­
ж ал а иностранному капиталу, главным об­
разом предприятия горнодобывающей про­
мышленности, а такж е ряд предприятий 
сахарной, цементной и пивоваренной про­
мышленности.

С развитием капитализма увеличивалась 
концентрация капитала, который все больше 
сосредоточивался в финансовых учрежде­
ниях. В 1895 г. в стране насчитывалось 66 
различных финансовых учреждений, в 1909 г. 
количество их возросло до 1655. Важную 
роль играли в стране иностранные банки. 
«Франко-сербский банк» являлся филиалом 
двух французских банков. Им было основа­
но «Франко-сербское общ ество промышлен­
ных предприятий и общественных работ». 
Общество получило концессию на строи­
тельство железных дорог и ряда промыш­

1 «Б орба». Полумесечни спис соцщалне 
д ем ократке. Издание Српске Соци]'ал-демо- 
кратске n a p TH je . Београд, бр. 18, 1912, стр. 
270.

2 «Лубиларни зборник ж ивота и рата 
срба, хрвата и словенаца. 1918— 1928». 1 део 
Београд. 1928, стр. 156.

3 «Б о рба», бр. 18, 1912, стр. 270.
4 «Н ародна енциклопед]а Српско-хрват- 

ско-словеначко». II кцзига. Загреб, стр. 50.
5 «Целокупна дела Д имитр^'а ТуцовиЬа».

1 свеска. Београд. 1924, стр. 80.

8. «Вопросы истории» № 7.

ленных предприятий в С ербии6. «Сербский 
кредитный банк» являлся филиалом а в ­
стрийского «Винербанкферейна», «П р аж ­
ский кредитный банк» — филиалом «П р аж ­
ского банка», чешские капиталы проникли 
в «Белградский торговый банк». Многие 
сербские банки превратились в должников 
иностранных банков.

Слабость отечественного капитала, узкие 
рамки внутреннего рынка, невозможность 
выдерж ать конкуренцию более сильных к а­
питалистических стран на внешнем рынке, 
а такж е противостоять иностранной конку­
ренции даж е на внутреннем рынке являлись 
серьезным тормозом в развитии крупной 
промышленности. Капиталистические госу­
дарства Европы стремились превратить Сер­
бию в свой аграрно-сырьевой придаток, в 
рынок сбыта товаров, в сферу приложения 
капиталов, а в политическом отношении — 
в зависимую страну.

Проникновение иностранного капитала 
(французского в горнодобывающую про­
мышленность, бельгийского в угольную про­
мышленность и т. д.) привело к зак абал е­
нию страны, к резкому ухудшению положе­
ния рабочего класса. Согласно официаль­
ным данным, заработная плата поденных 
рабочих с 1862 по 1906 г. возросла на 
14,4%, а стоимость жизни за  этот ж е пе­
риод повысилась на 60,7% 7. В 1908 г. В се­
общий рабочий союз Сербии обследовал по­
ложение рабочих в 22 отраслях народного 
хозяйства. Было установлено, что рабочий 
день в среднем равнялся 14,5 часа, а сред­
няя заработная плата — 1,32 динара в 
д е н ь 8. В 1910 г. заработная плата рабо­
чих осталась на прежнем уровне, а стои­
мость важнейших продуктов народного по­
требления еще более возросла: 1 кг мяса 
стоил в среднем по стране 0,91 динара, а 
1 кг хлеба — 0,27 динара 9.

Во время балканских войн 1912— 1913 гг. 
положение рабочего класса еще более ухуд­
шилось. Войны ослабили силу сопротивле­
ния и организованность пролетариата, а их

6 Л. В л а д и м и р о в .  Война и Балканы. 
Петербург. 1918, стр. 52.

7 «Целокупна дела Д и м и тр о в  Туцочи.Ьа». 
1 свеска, стр. 67.

8 Там же, стр. 69.
9 «Б орба», бр. 2, 1912, стр. 59.
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разрушительные последствия легли огром­
ной тяж естью на его плечи. На войнах на­
ж илась и сколотила огромные богатства 
бурж уазия. И спользовав военную обстанов­
ку, капиталисты увеличили рабочий день на 
фабриках и завод ах , аннулировали ранее 
заключенные трудовые договоры, снизили 
заработную  плату. В то ж е время цены на 
товары первой необходимости за время бал ­
канских войн возросли на 43,3% 10. Подня­
лись и государственные налоги. Так, пря­
мые налоги поглощали 45% всей годовой 
заработной платы среднеоплачиваемого про­
мышленного рабочего и около 50% за р а ­
ботка сельскохозяйственного рабочего п . 
Ещ е обременительнее были косвенные на­
логи. В 1910 г. на каждый динар прямого 
налога приходилось 5,25 динара косвенно­
го 12. Не менее 50% государственного бюд­
ж ета шло на содержание королевского дво­
ра, на армию, чиновничество, на оплату ко­
лоссальных государственных долгов, на 
различные субсидии и привилегии капита­
листам 13.

Финансовая политика сербской бурж уа­
зии, направленная на выколачивание госу­
дарственных доходов за счет народных масс, 
усиливала обнищание пролетариата и р а зо ­
рение мелких крестьян и ремесленников, по­
полнявших резервную армию пролетариата. 
Тяжелое экономическое положение гнало р а ­
бочих на поиски заработка в более разви ­
тые капиталистические страны. И з года в 
год росло число эмигрантов. Зачастую  эми­
грировали даж е наиболее квалифицирован­
ные рабочие. В 1907 г. эмигрировало из 
страны 69 334 человека, в 1908 г.— 62 025 че­
ловек.

★
Большое влияние на развитие рабочего 

движения в Сербии оказала русская рево­
люция 1905— 1907 годов. В эти годы в 
стране возросло количество стачек, демон­
страций, массовых собраний, проходивших 
под политическими лозунгами. Рабочий 
класс Сербии все решительнее становился 
на путь борьбы за  свои экономические и 
политические права. Накануне балканских 
войн в стране насчитывалось около 100 тыс. 
рабочих, заняты х в промышленности, ре­
месле и торговле и . В это время уже су­
щ ествовало 25 профессиональных союзов, 
объединенных Всеобщим рабочим союзом.

10 «Б орба», бр 3, 1914, стр. 88—89.
11 «Целокупна дела Д и м и тр ^ а  Туцови^а».

1 свеска. стр. 71.
12 Там же, стр. 72.
13 «Б орба», бр. 8, 1911, стр. 293.

Н о профессиональное движение было сл а­
бым. В 1912 г. профессиональные союзы 
объединяли всего 8 113 городских рабо­
ч и х 15, или 8,1% общ его их числа. Н езна­
чительный охват рабочих профсоюзами объ­
яснялся слабой работой социал-демократи­
ческой партии и руководства профсоюзов. 
Эти организации не связы вали борьбу р а­
бочих за) экономические требования с поли­
тической борьбой против бурж уазии> часто 
плелись -в хвосте движения, полагаясь на 
его стихийную силу.

В предвоенные годы сербским профсою­
зам  приходилось работать в сложной об­
становке. Сербская бурж уазия вела усилен­
ное наступление на права рабочих и профес­
сиональные союзы. Балканские войны вы ­
рвали из рядов профсоюзов значительную 
часть рабочих. В 1913 г. численность чле­
нов профсоюзов Сербии уменьшилась по 
сравнению с 1912 г. почти наполовину. С к а­
зался и шовинистический угар, увлекший от­
сталую часть сербского пролетариата, кото­
рая покинула профсоюзы. Резкое сокращ е­
ние численности профсоюзов являлось сви­
детельством слабости социал-демократиче­
ской партии, не сумевшей удерж ать рабочие 
массы за  собой и поднять их на борьбу 
против буржуазии.

Профсоюзы Сербии были созданы по це­
ховому принципу. Раздробленность рабочих 
по многим профсоюзам ослабляла рабочий 
класс в борьбе с капиталистами. К тому же 
руководство профсоюзов отвергало принци­
пы классовой борьбы, подменяя их «тео­
рией» мирного преобразования капитализма) 
я социализм. Руководители сербских проф­
сою зов сводили роль Всеобщ его рабочего 
сою за к вы работке экономических требова)- 
ний рабочих.

Но рабочее движение переходило з а  эти 
рамки. Н а протяжении ряда лет перед пер­
вой мировой войной рабочий класс Сербии 
вел упорную борьбу за  введение рабочего 
законодательства. Движение приняло такой 
разм ах, что бурж уазия не реш алась больше 
игнорировать требования пролетариата.

10 июня 1910 г. Н ародная скупщина С ер­
бии приняла закон о труде 16. За рабочими 
признавалось право при найме на работу 
заклю чать письменный договор с предпри­
нимателем сроком не более чем на один 
год. Д ля индустриальных и ремесленных

14 «Целокупна дела Д им итр^'а ТуцовиЬа 
1 свеска, стр. 54.

15 «Б ор б а», бр. 4, 1913, стр. 138.
16 «Целокупна дела Д и м и тр ^а ТуцовиДа; 

1 свеска, стр. 103.
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рабочих устанавливался 10-часовой рабочий 
день, в торговл е—* 12-часовой, для детей до 
16-летнего возраста — 8-часовой. Закон обя­
зы вал предпринимателя выплачивать за р а ­
ботную плату только наличными деньгами. 
П редусматривалась выплата рабочим или 
их семьям пособий при несчастных случаях.

Несмотря на ряд вынужденных уступок 
требованиям рабочего класса, закон, р а з­
умеется, защ ищ ал интересы капиталистов. 
Предприниматели по любому поводу могли 
уволить рабочего с предприятия до истече­
ния договорного срока, выселить из принад­
леж ащ его предпринимателю дома и т. д. 
Формально за  рабочими признавалось право 
на забастовку, но она считалась незаконной, 
если в ней участвовало менее половины р а­
бочих предприятий. В этом случае предпри­
ниматель мог уволить рабочих без какого- 
либо вознаграждения. Иностранным рабо­
чим запрещ алось принимать участие в стач­
ках. Один из виднейших прогрессивных дея­
телей сербского рабочего движения, Димит­
рий Туцович, писал: «П ролетариат Сербии 
не может быть удовлетворен многими по­
ложениями закона о труде. Но это нисколь­
ко не должно ослабить стремлений до кон­
ца использовать все полезное, что предо­
ставляет закон, стремлений расширить его и 
улучшить в интересах рабочих. П режде все­
го, пролетариат должен учесть, что многое 
зависит от правильного проведения в жизнь 
уже принятого закона» 18,

В 1912 г. под воздействием борьбы про­
летариата правительство в спешном порядке 
поставило на обсуждение Народной скуп­
щины запрос социал-демократических де­
путатов о саботаж е предпринимателями з а ­
кона о труде 19. Д епутаты буржуазных пар­
тий всячески доказы вали, что правительство 
не имеет права регулировать отношения 
между рабочими и предпринимателями20. 
Многие депутаты выступали даж е с предло­
жением вовсе запретить применение зако­
на о тр у д е21. В августе 1912 г. Всеобщий 
рабочий союз созвал пленарное собрание 
р абоч их к амер * ,  которое потр аб ш  ало от пр ai-

18 Там же, стр. 106.
13 «З а  защ титу и осигурац,е радника.— 

Д ебата вожена у Народно] Скупштини од 
31 Maja до 5 jyHa 1912 поводом интерпела- 
цще соцщ'ал-демократских посланика о га- 
h eft,y Закона о рад ш ам а». Београд. 1912, 
стр. 3— 119.

20 Там же, стр. 55—56.
21 Там  же, стр. 109— 117.
*  Рабочие камеры — организации рабочих, 

созданные в каждой отрасли промышленно­
сти Сербии на основании закон а о труде 
от 1910 года. Руководили ими профсоюзы.

вительства ввести в действие вое положения 
закона о тр у д е 22. Однако правительство р а­
дикала П ашича, воспользовавшись начавши­
мися балканскими войнами, сорвало это 
требование рабочих и фактически отк аза­
лось от выполнения закона.

Длительная борьба рабочих за социаль­
ное законодательство закончилась в тот 
период безрезультатно.

В 1910— 1912 гг. велась такж е борьба на­
родных масс за  установление всеобщего из­
бирательного права, которая была направ­
лена в целом против политической реакции 
и подготовки войны. В борьбе за политиче­
ские права рабочий класс проявил большое 
упорство и настойчивость. По призыву Серб­
ской социал-демократической партии и 
профсоюзов многие тысячи трудящихся под­
писались под меморандумом, требовавшим 
установления всеобщего избирательного пра­
ва. М еморандум был передан Народной 
скупщине представителями белградских р а­
бочих 12 декабря 1910 г. от имени всего 
пролетариата С ербии23. В тот ж е день 
12 тыс. трудящихся Белграда явились к зд а­
нию Скупщины, чтобы выразить солидар­
ность с делегацией, передававш ей меморан­
дум. Одновременно в 26 городах Сербии 
состоялись собрания и демонстрации трудя­
щихся 24. Однако добиться какого-либо ре­
шения по этому вопросу пролетариату не 
удалось.

Свою растущую силу и организованность 
рабочий класс Сербии проявил и в массо­
вых первомайских демонстрациях, прохо­
дивших под политическими лозунгами. Осо­
бенно показательна первомайская демон­
страция 1911 года. Она сопровождалась пре­
кращением работы 'на многих предприятиях. 
Демонстрация была проведена в большем 
количестве мест, чем в предыдущие годы; 
число демонстрантов достигло 14 тыс. чело­
век против 8 тыс. в 1910 г. и 6 тыс. в 
1909 году 25.

Одной из самых важных форм борьбы 
сербского рабочего класса явились стачки. 
В 1903— 1911 гг. произошло 600 стачек, в

Ц ель кам ер — следить з а  соблюдении пред­
принимателями рабочего законодательства, 
отстаивать интересы рабочих перед прави­
тельством п.ри конфликте с предпринимате­
лем, д авать рекомендации правительству об 
улучшении положения рабочих и т. д..

22 «Б орба», бр. 4, 1913, стр. 142.
23 «Б орба», бр. 24, 1910, стр. 949.
24 «IX  Конгрес. И звеш та] Главне Партиске 

Управе и записник Конгрескога рада. И з­
дание Соцщ’алистичке странке». Београд. 
1911, стр. 14.

25 Там же, стр. 20—21.
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которых участвовало до 25 тыс. человек26. 
П еред первой мировой войной стачечное 
движение усилилось. В 1910 г. было 47 ста­
чек с 1012 участниками, в 1911 г.— 75 стачек 
с 2 488 участниками, в 1912 г. — 65 стачек 
с 2 453 участниками27. С каждым годом 
стачки приобретали все более упорный ха­
рактер. Некоторые из них в 1911 г. продол­
ж ались по 3—4 месяца, а одна — 7 меся­
цев. Стачка металлистов в Белграде про­
долж алась всю вторую половину 1911 и на­
чало 1912 года. В результате настойчивой 
борьбы рабочие-металлисты добились повы­
шения заработной планы на 32% 28. Но боль­
шое количество стачек закончилось пора­
жением. Это объясняется тем, что рабочие 
на предприятиях, в ремесленных мастер­
ских или торговле были слабо организова­
ны. Большинство их не состояло в профес­
сиональных союзах. Профсоюзные органи­
зации на предприятиях были слабы и м ало­
численны. Социал-демократические органи­
зации часто стояли в стороне от стачечной 
борьбы.

В значительной мере этим объясняется 
тот факт, что в истории страны не было ни 
одной всеобщей стачки или забастовки р а­
бочих какой-либо целой отрасли промыш­
ленности. Основными требованиями стачеч­
ников были признание профессиональных 
союзов, сокращение рабочего дня, повыше­
ние заработной платы и улучшение условий 
труда.

В ответ на упорную борьбу рабочих пред­
приниматели объявляли локауты. В течение 
1912 г. было объявлено 11 л ок ау тов29. «В о  
всей этой борьбе, — говорилось в отчете 
Всеобщ его рабочего союза, — рабочие име­
ли против себя единый союз полиции и 
предпринимателей, буржуазных партий и 
желтой прессы. Почти ни одна из стачек, ко­
торые проводил рабочий класс Сербии, не 
протекала без вмеш ательства полиции. Т а­
кое обострение борьбы, вызываемое в пер­
вую очередь нажимом объединившихся в р а­
гов против рабочих, не могло пройти без 
значительных последствий в виде крова­
вых столкновений между штрейкбрехерами, 
которых предприниматели вооружали с ве­
дома полиции, и бастовавшими рабочими, 
полными гнева и отчаяния. Но все средства 
насилия не попадали в цель, и рабочие про­
должали бороться, отстаивая свои п рава» 30.

26 «Б орба», бр. 4, 1913, стр. 139.
27 Там ж е, стр. 140.
28 «Б орба», бр. 3, 1913, стр. 94.
29 «Б орба», бр. 4, 1913, стр. 139. 
80 Там же.

Однако э т а  борьба часто проходила сти­
хийно, без должного руководства со сторо­
ны профсоюзов и социал-демократической 
партии.

★

Сербская социал-демократическая партия 
была создана в 1903 г. под непосредствен­
ным руководством виднейших деятелей ра­
бочего движения Сербии Радована Д раго- 
вича и Димитрия Туцовича. В качестве об- 
равца для своей программы партия взял а 
Эрфуртскую программу германской социал- 
демократической партии, некритически поза­
имствовав все ее основные положения. П ро­
грамма Сербской социал-демократической 
партии не учитывала особенностей эконо­
мического, политического и социального 
развития Сербии. В программе отсутство­
вала характеристика сербского капитализ­
ма, умалчивалось об аграрном характере 
страны, о засилии патриархальных и полу­
феодальных пережитков, о наличии монар­
хии, а говорилось только о капитализме во­
обще. В программе ничего не говорилось 
о развитии капитализма в сербской дерев­
не, о росте крупного землевладения, осо­
бенно характерном для Сербии начала 
XX в., о массовом разорении крестьянских 
хозяйств.

Идея революционного союза рабочего 
класса и крестьянства полностью отсутство­
вал а в программе сербских социал-демокра­
тов. В этой программе игнорировалось 
основное в марксизме — учение о пролетар­
ской революции, о диктатуре пролетариата. 
Сербская социал-демократическая партия 
отрицала необходимость захвата власти ре­
волюционным путем. В ее программе, как и 
в Эрфуртской, выдвигались требования де­
мократических свобод, но обходился вопрос 
об уничтожении монархии.

В программе был обойден такж е нацио­
нальный вопрос. Только накануне первой 
балканской войны 1912 г. сербские социал- 
демократы наряду с другими социалисти­
ческими партиями Балкан попытались наме­
тить свои программные установки по нацио­
нальному вопросу. Характеризуя эти про­
граммные положения, орган СД П  Сербии 
ж урнал «Б ор б а» писал, что решение нацио­
нальных проблем заключается в «призна­
нии экономической общности, полной авто­
номии народов, их культурных учреждений, 
школ, церквей и т. д., введении самоуправ­
лений в областях, вилайетах и общинах с 
пропорциональным представительством эт-
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нических элементов и партий и равнопра­
вия я зы к а »31. Анализ этой программы пока­
зывает, что сербские социал-демократы в 
национальном вопросе являлись последова­
телями австрийской социал-демократии, от­
стаивавшей культурно-национальную авто­
номию.

Принцип самоопределения наций сужи­
вался сербскими социал-демократами до 
права наций на автономию и даж е до пра­
ва на культурную автономию, националь­
ный вопрос рассматривался реформистски, 
вне связи с пролетарской революцией. Ру­
ководство Сербской социал-демократической 
партии (Лаичевич, Топалович и др.) вплоть 
до первой мировой войны оставалось на 
оппортунистических позициях по важ ней­
шим вопросам теории марксизма, стратегии 
и тактики революционной борьбы. Сербская 
социал-демократическая партия не пустила 
глубоких корней в народных массах, особен­
но в среде рабочего класса, и вплоть до 
мировой войны 1914— 1918 гг. оставалась 
малочисленной и маиовлиятельной партией. 
Находившиеся в низовых организациях пар­
тии революционные элементы часто вопре­
ки партийному руководству возглавляли 
борьбу рабочего класса.

И з числа лидеров Сербской социал-демо­
кратической партии следует выделить Д и ­
митрия Туцовича — одного из популярней­
ших руководителей рабочего движения 
Сербии и основателей Сербской социал-де­
мократической партии и Всеобщего рабо­
чего союза. Долгие годы, вплоть до самой 
смерти, Туцович являлся секретарем Г л ав­
ного правления партии и инициатором в аж ­
нейших революционных выступлений серб­
ского пролетариата: за прогрессивный
закон о труде, против милитаризма и з а ­
хватнических войн, за единство действий 
балканских трудящихся и т. д. Димитрий 
Туцович открыто выступал против монархии 
и буржуазии, за улучшение положения 
народных масс, чем способствовал воспи­
танию трудящихся в духе ненависти к су­
щ ествовавш ему в Сербии строю. Он вел 
борьбу против тех социал-демократов, кото­
рые проповедовали необходимость сотрудни­
чества с буржуазией. За  свое мужество Ту­
цович заслужил любовь и уважение Трудя­
щихся Сербии и ненависть буржуазии, ко­
торая постаралась избавиться от него, по 
слав его на фронт, где он погиб 7 ноября 
1914 года.

31 «Б орба», бр. 2, 1913, стр. 59.

★
Организационные принципы Сербской со­

циал-демократической партии, изложенные 
в уставе, были полностью построены на 
основе реформистской программы партии, 
отрицавшей идеи революционного марк­
сизма. Устав Сербской социал-демократи­
ческой партии, так  же как и программа, 
был заимствован у германской социал-де­
мократии, принят на I съезде партии в 
1903 г. и частично изменен и дополнен на 
V III съезде в июне 1910 г о д а 32. Устав не 
требовал от членов, партии строгой и созн а­
тельной дисциплины, без которой невоз­
можно создать боеспособную партию, гото­
вую вести работу не только в условиях ле­
гального сущ ествования, но и в подполье.

Формально утверждалось, что партия 
является руководящей и направляющей си­
лой всех других организаций рабочего 
класса и прежде все-го профсоюзов. В дей­
ствительности же этого не было. Более 
того, профессиональные союзы и социал-де­
мократическая партия, по существу, при­
знавались равнозначными. Профсоюзы как 
бы составляли неотъемлемую часть партии; 
их представители на равных основаниях с 
представителями партии входили в состав 
руководящих партийных органов — съезда 
партии, Главного правления партии и 
т. д .33 Такое организационное смешение 
партии с профсоюзами растворяло партию 
в беспартийной массе, превращ ало ее в ши­
рокую, неоформленную организацию, зави ­
симую от беспартийных массовых органи­
заций.

Подъем политической активности проле­
тариата Сербии накануне балканских войн 
отразился на росте рядов социagi-демо­
кратической партии. В 1911 г. количество 
партийных организаций в Сербии выросло 
до 120 против 45 в  1910 г., в том числе на 
селе — до 73 против 2 в 1910 году. 
Увеличился численный состав партии. 
В 1908— 1909 гг. в городских организа­
циях Сербской социал-демократической 
партии насчитывалось 1 950 членов; в 
1909— 1910 гг.— 2 200; в 1910— 1911 гг.— 
2 889 членов 34.

32 См. «С татут Српске соцщ'ал-демократ- 
ске партщ’е», напечатанный в книге «IX  Кон- 
грес».

33 «IX  Конгрес», Clip. IX.
34 Там же, стр. 24, 25, 29. Данных о со­

ставе партии за последующие годы нет. 
О численности партии после 1911 г. не упо­
минается ни в одном издании социалистиче­
ской печати Сербии, вышедшем после 
1911 года.
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В сельских организациях в 1911 г. на­
считывалось 2 289 человек 37, я общ ее число 
членов Сербской социал-демократической 
партии в 1911 г. составляло 5 178 человек. 
Социальный состав городских организаций, 
согласно отчету, представленному IX съезду 
партии (29— 31 мая 1911 г.), был следую ­
щий: рабочих 78% , мелких городских соб­
ственников 14%, крестьян 4% , крупных соб­
ственников 0,1% , чиновников и работников 
умственного труда 3 ^ %  38.

Из приведенных дачных видно, что не­
пролетарская прослойка только по городам 
составляла 22%. Если же учесть сельские 
организации, то окаж ется, что в Сербской 
социал-демократической партии рабочие 
составляли меньшинство. Следовательно, 
утверждение Главного правления партии в 
отчете, представленном IX съезду в 1911 г., 
о том, что «партия не только по своей 
программе и своей деятельности, но и по 
своему составу является классовой партией 
п р о л етари ата»зэ, не отвечало действитель­
ному положению. Именно мелкобуржуазные 
элементы, преобладавш ие в Сербской соци­
ал-демократической партии, были носителя­
ми чуждых пролетариату оппортунистиче­
ских идей и настроений.

История Сербской социал-демократиче­
ской партии показывает, что рабочий класс 
Сербии в те  годы ещ е не имел в лице пар­
тии своего подлинного руководителя.

В резолюции, принятой 18 декабря 1910 г. 
на созванном социал-демократической пар­
тией массовом митинге в Белграде, говори­
лось: «П арламентскую  деятельность социал- 
демократии... мы рассматриваем как одну 
из наиболее важ ны х и самых необходимых 
естественных форм классовой борьбы проле­
тариата...» 40. Н а IX съезде, в докладе об из­
бирательной деятельности партии, член 
Главного правления социал-демократиче­
ской партии Л ука Павичевич заявил: «Мы 
рассматриваем избирательную деятельность 
партии как одно из сильнейших средств и 
наиболее эффективную форму нашей рево­
люционной б о р ьб ы »41. Социал-демократи­
ческая партия Сербии уделяла фактически 
почти все свое внимание парламентской 
деятельности.

Hai состоявш ем ся 29—31 января 1912 г.

37 Там же, стр. 29.
38 Там же, стр. 31—32 (подобные дан­

ные по сельским организациям отсутству­
ют).

33 «IX  Конгрес», стр. 32,
40 Там же, стр. 13.
41 Там же, стр. 101.

чрезвычайном съезде Сербской социал-де- 
мокраггической партии снова большое вни­
мание было уделено предстоящим выборам 
в Народную скупщину 42. Сербские социал- 
демократы  направляли свою деятельность 
прежде всего на увеличение представитель­
ства социал-демократической партии в пар­
ламенте, упуская из виду другие формы 
борьбы. «Участие в бурж уазном парламен­
таризме,— писал В. И. Ленин,— необходимо 
для партии революционного пролетариата 
ради просвещения масс, достигаемого выбо­
рами и борьбой партий в парламенте. Но 
ограничивать борьбу классов борьбой внут­
ри парламента, или считать эту последнюю 
высшей, решающей, подчиняющей себе 
остальные формы борьбы, значит перехо­
дить фактически н а сторону бурж уазии про­
тив пролетариата» 43.

1 апреля 1912 г. состоялись выборы в 
Народную скупщину. Впервые Сербская 
социал-демократическая партия выступила 
перед крестьянскими массами, выставив 
своих кандидатов в сельских округах и до­
бившись избрания от них двух депутатов — 
от Подринского и П ож аревацкого округов. 
В городах партия не получила ни одного 
мандата. Общее количество голосов, подан­
ных з а  социал-демократических кандидатов, 
увеличилось по сравнению с предыдущими 
выборами. Так, если на выборах 1908 г. пар­
тия iB городах получила 3 056 голосов 44, то 
в 1912 г. за  нее в городах и селах было 
подано 24 787 голосов45. Прирост голосов 
произошел главным образом  з а  счет сель­
ского населения.

★
Русская революция 1905— 1907 гг. дала 

мощный толчок развитию национально-ос­
вободительной борьбы на Балканах и про­
будила к политической жизни народы 
Ближнего Востока. В июле 1908 г. прои­
зош ла бурж уазная революция в Турции. 
К власти пришла молодая турецкая бур­
ж уазия. Балканские народы горячо при­
ветствовали эту революцию, надеясь, что 
Турция в дальнейшем пойдет по пути ши­
роких демократических преобразований, чем 
будет положен конец национальному угне­
тению балканских народов.

Однако бурж уазная революция 1908 г. в

42 «Б орба», бр. 4, 1912, стр. 129.
43 В. И. Л е н и н .  Соч. Т. 30, стр. 248.
44 «Целокупна дела Д им итр^'а ТуцовиДа».

1 свеска, стр. 63.
45 «С ам оуправа» — орган радикалне страй­

ке, 17 (30) апреля 1912 года.
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Турции нисколько не ослабила националь­
ного гнета и эксплуатации народных масс 
в балканских провинциях Турции — Ф р а­
кии, Македонии, Албании,— где попрежне- 
му крестьяне находились в кабальной з а ­
висимости от турецких помещиков-феода- 
лов. В 1910 г. в меморандуме, адресован­
ном на имя М еждународного социалистиче­
ского конгресса! в Копенгагене, социал-де­
мократические партии Сербии и Болгарин 
писали, что младотурки, придя к власти, 
своими преступлениями превзошли старый 
кровавый режим Абдул-Гамида, что они 
всеми средствами стремятся задуш ить на­
циональное пробуждение славянского насе­
ления. Аграрный вопрос не был решен, как 
и другие экономические, социальные и по­
литические проблемы 47. П роизвол турецкой 
администрации, помещиков и военщины 
толкал демократическую общественность на 
активное участие в народной борьбе за  наь 
ционащьное освобождение от турецкого ига. 
Провозглашенный в свое время принцип 
«Балканы  — балканским народам » стал осо­
бенно популярным в это время среди всех 
балканских народов.

В 1910— 1912 гг. в Македонии и других 
провинциях Турции на Балканах с новой 
силой развернулось национально-освободи­
тельное движение против турецких порабо­
тителей. В этот период социал-демократи­
ческие партии балканских стран широко 
пропагандировали идею свободы и нацио­
нальной независимости балканских наро­
дов.

Первые шаги в осуществлении этой цели 
были предприняты Сербской социал-демо­
кратической партией. По ее инициативе и 
с одобрения Ш тутгартского меж дународ­
ного социалистического конгресса 7, 8 и 
9 января 1910 г. в Белграде состоялась 1-я 
Б алканская конференция социал-демокра­
тических партий. На конференции были 
представлены все социал-демократические 
партии балканских стран. Конференция 
приняла резолюцию, призывавшую к борьбе 
за  самостоятельное экономическое и поли­
тическое развитие балканских стран. Но 
программа, изложенная в резолюция, наме­
чала лишь общую перспективу борьбы, без 
указания конкретных ф о р м 48. В 1911 г. в 
Софии долж на была состояться 2-я Б ал ­
канская конференция социал-демократиче­
ских партий. Однако созвать ее до начала 
первой мировой войны не удалось.

Положительной стороной деятельности 
балканских социал-демократических партий 
является то, что они пропагандировали 
единство действий балканского пролета­
риата, противопоставляя свою  солидарность 
попыткам балканских династий и бурж уа­
зии сколотить монархические союзы для ре­
шения территориальных и национальных 
вопросов силой оружия. Идея борьбы з а  
единство действий трудящ ихся Балканского 
полуострова была боевым лозунгом) кото­
рый противопоставлялся безудержному ш о­
винизму и воинственному национализму 
балканской буржуазии.

Военная истерия накануне первой миро­
вой войны захлестнула и малые балканские 
страны. В планах двух коалиций сущ е­
ственное место было отведено борьбе за 
привлечение на свою сторону балканских 
государств — Сербии, Болгарии, Румынии, 
Греции,— которые, занимая важ ное страте­
гическое положение, обладали так ж е 
крупными естественными богатствами и 
являлись значительным источником сель­
скохозяйственного сырья и продовольствия. 
Планы империалистических государств на­
ходили поддержку со стороны династий и 
буржуазии балканских стран, которые 
ввиду собственной слабости стремились 
опереться на какую-либо великую держ аву 
или группу держав.

Сербская буржуазия, стремивш аяся к 
территориальному расширению своего го­
сударства ориентировалась на империали­
стическую политику великих держ ав. Сер­
бия расходовала огромную часть бюджета 
на вооружение и содержание армии. В ре­
зультате увеличивалась государственная 
задолженность по внешним займам , сумм а 
которых к 1911 г. равнялась 735 млн. дина­
ров 49, тогда как весь сербский государст­
венный бю джет 1911 г. составлял 122,4 млн. 
дин аров50. Идя по пути подготовки к войне, 
сербские правящ ие круги с каждым годом 
все более увеличивали ассигнования на 
армию, вооружение и другие непроизводи­
тельные расходы. В 1911 г., накануне пер­
вой балканской войны, на такие расходы 
было предназначено 64% всего государ­
ственного бю дж ета и .

Разоблачение антинародной милитарист­
ской политики являлось одной из важ ней­
ших задач Сербской социал-демократиче­
ской партии. В проведении своей антиим-

47 См. «Б орба», бр. 18, 1910, стр. 713,
48 См. «Б о рба», бр. 2, 1910, стр. 168.

49 «Б орба», бр. 8, 1911, стр. 297.
50 «Б орба», бр. 14, 1911, стр. 47. 
61 «Б орба», бр. 8, 1911, стр. 295.
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периалистической и антивоенной тактики 
С ербская социал-демократическая партия 
руководствовалась главным образом реше­
нием Ш тутгартского международного со­
циалистического конгресса 1907 года «О 
милитаризме и международных конфлик­
тах». Видя возрастаю щ ую  военную опас­
ность на Балканах, Сербская социал-де­
мократическая партия открыто протестова­
л а  против политики правящ их кругов.

Однако дальш е формальных протестов 
в прессе и Народной скупщине дело не по­
шло. Руководство партии не призвало тру­
дящиеся массы к решительным действиям, 
направленным против милитаризма и з а ­
воевательных устремлений правящ их кру­
гов Сербии, не противопоставило им орга­
низованную силу народа и его волю решать 
спорные вопросы между государствами 
мирным путем. Что касается буржуазии и 
династий балканских стран, то они стреми­
лись по-своему осуществить лозунг « Б а л ­
каны — балканским народам». В марте 
1912 г. был подписан союзный договор 
между правительствами Сербия и Б олга­
рии, положивший начало существованию 
«Балканского с о ю за »52. Н ачалась деятель­
ная подготовка к развязы ванию  войны на 
Балканах: перевооружались армии, отпуска­
лись большие чрезвычайные военные кре­
диты, развернулась шовинистическая про­
паганда, в которой использовалась идея 
национального освобождения балканских 
народов.

Сербия находилась на пути к войне. Уже 
в канун первой балканской войны, когда на 
границах сосредоточились армии враж дую ­
щих сторон, когда по внешности миролю­
бивые, а на самом деле агрессивные дейст­
вия великих держ ав приближали военный 
взрыв, а шовинистический угар в каждой 
балканской стране увлек не только бурж уа­
зию, но в значительной степени и пролета­
риат,— лишь социал-демократические пар­
тии балканских стран, несмотря на ограни­
ченность их действий и не всегда последова­
тельную тактику борьбы против войны, вы­
ступили с протестами против войны.

7 октября 1912 г. в Народной скупщине 
депутаты Сербской социал-демократической 
партии выступили с декларацией. В ней го­
ворилось, что, несмотря на крикливые 
утверждения правящ их кругов балканских

52 «М еждународные отношения в эпоху 
империализма. Документы из архивов ц ар­
ского и временного правительств 1878— 
1917 гг.». Т. X IX , ч. II, №  625, П риложе­
ние 1. Госполитиздат. 1938.

стран, подлинный союз балканских наро­
дов не осуществлен и что формально 
учрежденный «Балканский сою з» является 
лишь плодом сделки дипломатии стран Ан­
танты с правительствами четырех балкан­
ских государств. Истинным рычагом к ре­
шению национального вопроса на Балканах, 
заявили социал-демократы, является демо­
кратическая революция, которая принесла 
бы свободное развитие народам Балкан и 
защ итила бы их от европейских империа­
листических д е р ж ав 53. Во время голосова­
ния в Народной скупщине депутаты  соци­
ал-демократической партии голосовали про­
тив военных кредитов.

В период с  9 по 18 октября 1912 г. четы­
ре балканских союзника — Болгария, Сер­
бия, Греция и Черногория — объявили вой- 
ну Турции. Н ачалась первая балканская 
война. Социалистические партии балкан­
ских стран выступили 12 ноября 1912 г. с 
обращением к народам Балкан 54. Они при­
зывали трудящиеся массы протестовать 
против войны и ее разрушительных послед­
ствий. Однако социалисты выдвигали лишь 
общие задачи и формы борьбы, которые не 
могли явиться конкретной программой на­
ционального освобождения балканских на­
родов от турецкого средневекового господ­
ства.

Балканские социал-демократические пар­
тии, выступая с программным документом, 
не определили революционного пути борьбы 
против войны. Сербская социал-демократи­
ческая партия продолжала придерживать­
ся прежней тактики в вопросе об отношении 
к войне. В годы войны влияние партии 
на массы резко упало, организации опусте­
ли, почти все члены партии были призваны 
в армию. Фактически партия перестала су­
щ ествовать.

После первой балканской войны поло­
жение на Балканах еще более обострилось 
и осложнилось ввиду происков германско­
го империализма и жадности бурж уазно­
монархических клик балканских стран, не 
поделивших между собой захваченной у 
Турции территории. В ночь на 1 июля 1913 г. 
Болгария открыла военные действия про­
тив Сербии и Греции. Н ачалась вторая 
.балканская война. Сербия подверглась на­
падению. С ербская бурж уазия использова­
л а  этот факт, заявив, что страна вынужде­
на вести оборонительную войну, умолча:в 
при этом, что правящ ие круги Сербии и 
Греции сами готовились к войне.

53 «Б орба», бр. 1, 1913, стр. 24.
51 «Б орба», бр. 2, 1913, стр. 57.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



Рабочее движение в Сербии накануне первой мировой войны 121

30 июня 1913 г. социал-демократические 
депутаты вновь выступили в Народной 
скупщине. Они заявили о том, что социал- 
демократическая партия будет продолжать 
бороться за  мир, против войны на Б ал к а­
нах t5. Вторая балканская война закончи­
лась поражением Болгарии. В итоге бал ­
канских войн 1912— 1913 гг., по приблизи­
тельным подсчетам, погибло около 400 ты­
сяч человек и было истрачено на войну 
около 3 млрд. рублей 56. Однако балкан­
ские войны, подорвавшие господство фео­
дализм а в Македонии и Фракии и рас­
чистившие путь для капиталистического 
развития балканских стран, не ликвидиро­
вали гнета помещиков и монархий над на­
родами, не устранили национального угне­
тения.

«При полном освобождении от по­
мещиков и от абсолютизма, — писал 
В. И. Ленин, — национальное освобождение 
и полная свобода самоопределения народов 
были бы неизбежным результатом. Н аобо­
рот, если останется гнет помещиков и бал­
канских монархий над народами, останет­
ся непременно в той или иной мере и на­
циональное угнетение.

Если бы освобождение Македонии совер­
шилось путем революции, то есть посред­
ством борьбы и сербских и болгарских и 
т у р е ц к и х  крестьян против помещиков 
в с е х  национальностей (и против поме­
щичьих балканских правительств), то осво­
бождение стоило бы балканским народам, 
наверное, во сто раз меньше человеческих 
жизней, чем теперешняя война. О свобожде­
ние было бы достигнуто неизмеримо более 
легкой ценой и было бы неизмеримо пол­
нее» 57.

Балканские войны обострили противоре­
чия между империалистическими группи­
ровками и осложнили международное поло­
жение. Сербский народ стоял перед 
угрозой ликвидации национального госу­
дарства, и его борьба против Австро-Венг-

15 «Б орба», бр. 4, 1914, стр. 149.
м «П равд а», 1 (14) августа 1914 года.
67 В. И. Л е н и н .  Соч. Т. 18, стр. 369.

рии, начавш аяся после объявления Австро- 
Венгрией войны Сербии 28 июля 1914 г., 
если ее рассм атривать изолированно от 
всей международной обстановки, была 
борьбой за  национальное существование. 
Однако изолированно рассм атривать С ер­
бию нельзя, ибо она находилась в зависи­
мости от стран Антанты, которые, как из­
вестно, стремились разреш ить империали­
стические противоречия путем войны. В о­
преки утверждениям манифеста сербского 
короля и всей буржуазной печати Сербии о 
том, что война с Австро-Венгрией была вой­
ной оборонительной, сербская социал-демо­
кратия подчеркивала, что страна вовлечена 
в империалистическую войну по вине своей 
национальной буржуазии, ради интересов 
государств Тройственного согласия. Д епу­
таты социал-демократической партии в сво­
ем заявлении в Народной скупщине 31 а в ­
густа 1914 г. указывали, что сербское пра­
вительство в настоящий момент может 
сыграть роль пешки в руках какой-либо из 
великих держ ав. На деле так  оно и произо­
шло.

Выступая против войны, Сербская соци­
ал-демократическая партия ограничивалась, 
однако, пропагандистскими выступлениями в 
Народной скупщине, апелляциями к руко­
водству 11 Интернационала и некоторыми 
выступлениями в прессе. Подлинно револю­
ционная борьба не была развернута. О б­
становку войны и порождаемый войной кри­
зис партия не использовала для мобилиза­
ции масс в тылу и на фронте, чтобы нане­
сти удар своей буржуазии. Сербская соци­
ал-демократическая партия, как отмечал 
Иосип Броз-Тито, продолж ала оставаться 
обремененной отрицательным наследством 
социал-демократических партий II Интер­
национала.

Хотя в социал-демократической партии 
в начале войны снова возобладали оппор­
тунистические элементы типа Ланчевича и 
Топаловича, в среде сербского пролетариа­
та росло и ширилось движение за  соци­
альные и политические права, росло клас­
совое понимание своих задач.РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
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