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ПАРИЖСКОЙ МИРНОЙ КОНФЕРЕНЦИИ 

 
В статье исследуется характер информации о белорусах, содержащейся в англоязычной 

прессе времён Парижской мирной конференции. Показано, что эта информация преимущественно 

содержала порожденный русской традицией тезис о неразвитости белорусов как отдельной 

этнической группы. 

 

 

Мирная конференция 1919–1920 гг. в Париже стала местом принятия решений, не 

только определивших политический облик мира на несколько десятилетий, но и создавших 

прецеденты мирного урегулирования, последовавшего за Второй мировой войной, результаты 

которой продолжают оказывать влияние на жизнь современного общества. Это 



 

 

обусловливает сохранение интереса белорусских историков к данному проблематике. В 

частности, продолжается анализ значения событий Первой мировой войны для белорусской 

истории, рассматриваются различные аспекты вопроса о месте Беларуси в международных 

отношениях в послевоенные годы [1; 2; 3; 4]. 

Однако, на наш взгляд, ряд важных аспектов послевоенного мирного урегулирования все 

еще остаются вне поля исторических исследований. В частности, именно в ходе конференции 

многие статистические, географические, этнографические и другие сведения, а также 

пропагандистские материалы активно проникали на страницы печатных изданий и 

становились доступными широкой публике. Предметом этого исследования является характер 

информации о белорусах, содержащейся в англоязычной прессе времён Парижской мирной 

конференции, представляющей интерес в силу своего влияния на англоязычное сообщество. 

В преддверии конференции уровень знаний о ситуации в Центрально-Восточной Европе, 

был крайне низким даже среди членов делегаций. Можно вспомнить цитату из выступления 

Д. Ллойд Джорджа в парламенте: «сколько членов палаты слышали о Тешине? Я не отрицаю, 

что никогда не слышал о нём, но Тешин вызвал острый конфликт между двумя союзными 

государствами, и нам пришлось прервать заседания, чтобы попытаться уладить дела в 

Тешине» [5]. Ещё меньше было известно о ситуации на территории современной Беларуси. 

Так советник британской делегации на конференции по политическим и дипломатическим 

вопросам Джеймс Хэдлама-Морли в июне 1919 г. писал, что он действительно ничего не знает 

о проблемах на восточной границе Польши [6]. 

Во время мирной конференции общедоступная информация о белорусах и процессах, 

происходивших на заселённых ими территориях, стала появляться в английской прессе. Один 

её блок содержателно соответствует тезису о том, что белорусы представляют собой наряду с 

великорусами и малорусами, часть русского народа. Например, в газете «Таймс» от 14 января 

1919 г. можно прочесть о «белорусском и малорусском крестьянских народах ... белорусы и 

малорусы – это всего лишь ветви великорусской нации...» [7]. В той же газете от 

21 января мы находим информацию о развитии политической ситуации, которая также 

вписывается в обозначенный тезис: «Белорусское советское правительство провозгласило 

Беларусь (здесь и далее следует иметь ввиду, что в англоязычных текстах рассматриваемого 

времени   эквивалентом   слова   «Беларусь»   было   сочетание   «Белая   Русь   (Россия)»,   а 

«белорусы» – «белые русские», то есть часть или разновидность русского народа, что сразу же 

устанавливало определенную призму восприятия белорусов – Е. Д.) (Смоленский и Минский 

район) частью Российской Советской Республики» [8]. 

Вышеназванный тезис последовательно развивался также в англоязычной прессе США. 

Так в газете «Нью–Йорк Таймс» от 29 декабря 1917 г. можно прочесть: «русские делятся на 

великорусов, малорусов и белорусов. По последним имеющимся статистическим данным, 

численность белорусов составляет около 5000000 человек» [9]. В течение 1919 г. американская 

пресса также постоянно публиковала короткие заметки о событиях, происходивших на 

территории Беларуси, сопровождаемые красноречивыми объяснениями. Например, в той же 

газете в статье от 21 января можно найти такое объяснение: «основная масса белорусов, 

которых насчитывается около 5000000, проживает в Литве, которая недавно была захвачена 

большевиками» [10]. 

Второй посыл, который следует из сообщений англоязычной прессы, сводится к тому, 

что подчёркивание отличия белорусов от русских и поддержка их национального движения во 

время войны являются происками Германии. Ещё статьи американской прессы 1918 г. несли 

такую информацию. В частности, можно упомянуть ряд заметок о провозглашении 

Белорусской народной республики «с согласия Германии», основанных на сообщениях, 

полученных через Лондон из Москвы от корреспондента агентства «Биржевая телеграфная 

компания». Они печаталась как в крупных [11.], так и в региональных изданиях [12; 13; 14; 



 

 

15] и почти дословно повторяли друг друга. Отмечалось, что формируется коалиционное 

правительство, продолжаются переговоры об объединении Литвы и Беларуси с целью 

создания отдельного государства под военным протекторатом Германии. Приведенная выше 

информация сопровождалась необходимым пояснением для читателей, в котором говорилось, 

что Беларусь имеет неопределенные границы, приблизительно занимает территорию к северу 

от Украины, к востоку от Польши и прибалтийских губерний, к югу и западу от «великой 

России»; она включает Литву, где проживает основная масса белорусского населения [16]. 

Идею немецкого следа в белорусском национальном движении можно обнаружить и в статьях 

1919 г. Так в ноябре появилось несколько заметок о потенциальном союзе Эстонии, Латвии, 

Беларуси, Украины, а также «Кубани и Азербайджана, иными словами реализация немецкой 

политики по отделению России от Европы» [17]. Встречаются и другие варианты списка 

стран–участниц потенциального союза: Эстония, Латвия, Литва, Польша, Беларусь, 

Финляндия, Украина [18] или без Финляндии [19]. 

Истоки обозначенных тезисов можно обнаружить в работах английского журналиста 

Гарольда Уильямса, до 1918 г. работавшего в России и присылавшего оттуда статьи для 

«Дейли Кроникл» и «Дейли Телеграф». В одной из публичных лекций, прочтённых в 

Кембридже летом 1916 г. он, говорил о русских, которые делятся на «великорусов, малорусов 

и белорусов, на три великие части русского народа». Также в ней можно прочесть 

характеристику белорусов: «их диалект так мало отличается от великорусского, что трудно 

себе представить, чтобы могло возникнуть сколько-нибудь значительное белорусское 

движение. Есть зарождающееся движение, которое теперь используется немцами как средство 

пропаганды в Вильне, потому что немцы хотят подчеркнуть даже незначительные различия 

внутри русской нации» [20, с. 140, 145]. 

Закреплялись эти подходы к оценке белорусов и благодаря распространявшимся на 

конференции пропагандистским материалам, подготовленным представителями 

«антибольшевистской России», в которых подчёркивалась неразвитость белорусов как нации, 

отсутствие в их среде национального движения [21, p. 13–15, 17; 22, c. 271–278]. 

После окончания конференции представление о белорусах, как части или разновидности 

русской нации сохраняется в англоязычной публицистике. В частности, в работе «Внутренняя 

история мирной конференции» журналиста и писателя Э. Дж. Диллона, который был русским 

корреспондентом «Дейли Телеграф» с 1887 по 1914 г., указано, что 

«белорусы... интересное русское племя, живущее главным образом в губерниях Минской и 

Гродненской (за исключением крайнего юга), небольшой части Сувалк, Вильно (за 

исключением северо-западного региона), во всех губерниях Витебской и Могилевской, 

западной части Смоленской и нескольких уездах Черниговской» [23, c. 260]. 

Также на конференции происходило распространение пропагандистских материалов, 

представителями формирующихся национальных государств с целью обоснования их 

территориальных претензий, в частности, известны работы Станислава Кутшебы и  Винценты 

Лютославского [24; 25]. 

Характер информации, содержащейся в брошюрах этих авторов, определялся целью 

создания этих произведений, то есть необходимостью обосновать отсутствие у русских прав 

на ряд территории. Реализация этой цели началась с терминологического вопроса. Например, 

Ст. Кутшеба основательно расписал, как русские активно используют свою языковую 

специфику: «в русском языке нет разницы между терминами «русский» и «русинский». Таким 

образом, ловко жонглируя словами, не один русский автор пытается создать впечатление, что 

белорусы – это русские. Это сознательная фальсификация фактов. Белорусы – это славянское 

население, отличающееся от русских своим языком. Хотя верно, что русский, украинский и 

белорусский диалекты рассматриваются лингвистами как составные части одной и той же 

восточной группы славянских языков, необходимо, конечно, 



 

 

признать, что белорусский язык является отдельным языком» [24, с. 5–6]. В том же 

направлении развивает мысль В. Лютославский. В своей работе он пишет об «открытии 

белорусов». При этом он активно использует термины «White Ruthenians» и «White Ruthenia», 

даже «Bialorus», с одной стороны, и «Muscovites», с другой, подчеркивая тем самым разницу 

на терминологическом уровне. В то же время он дает краткую, но содержательную 

характеристику белорусов: «никогда не образовывали своего государства, так как они 

представляют собой почти исключительно сельское население (93% – крестьяне). 

Большинство белорусов рано перешло под власть Польши, и лишь небольшая часть 

принадлежала Московии. Белорусы Литвы национально неразвиты, и… у них до войны почти 

не было собственных политических устремлений» [25, c. 3–5]. 

Еще одним значительным источником польского происхождения, созданным явно в 

пропагандистских целях и содержащим сведения о белорусах, была энциклопедия под 

редакцией Э. Пильца, переизданная на английском языке (первый вариант был опубликован 

на французском языке в 1916 г.) [26]. В нем можно найти краткие сведения о белорусах (в 

тексте «White Ruthenes»), упоминаемых как одна из «народностей, возникших на территории 

древней Республики Польша» [26, c. 11]. Можно найти и их характеристику: «белорусы 

численностью 6 250 000 человек населяют губернии Минска, Могилева и часть губерний 

Витебска, Вильно и Гродно. Они образуют массу неопределившихся национальностей, 

эволюцию которых невозможно предвидеть. Белорусы – это римские католики, и они заметно 

находятся под влиянием польской цивилизации» [26, c. 12–13]. В названных работах, как 

видим, белорусы позиционировались как сообщество, находящееся под значительным 

польским влиянием. Отзвуки этого тезиса в английской прессе 1919 г., правда, незначительны. 

Собственно, только в сообщении от варшавского корреспондента газеты 

«Таймс», отмечено, что на части «Литвы, Беларуси и Волыни» присутствует «польская 

цивилизация» [27]. 

Таким образом, в период Парижской мирной конференции 1919 – начала 1920-го гг. в 

англоязычной прессе появлялась информация о белорусах, преимущественно содержащая 

тезис, порожденный русской традицией, и несущая посыл о неразвитости белорусов как 

этнической группы. 
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