
О НЕКОТОРЫХ ВОПРОСАХ ИСТОРИИ УСТАНОВЛЕНИЯ 
СОВЕТСКОЙ ВЛАСТИ В МОЛДАВИИ

И. Г. Дыков

История установления Советской власти в М олдавии нашла отраж е
ние в работах В. Сенкевича, А. Д ольника, В. М алинского, Н. Березня- 
кова и других Однако авторы этих трудов не ставили своей задачей все
стороннее исследование процесса подготовки и проведения социалистиче
ской революции в М олдавии, направив свои усилия на анализ отдельных 
частных вопросов этой проблемы. В 1957 г. в связи с 40-летием Великой 
Октябрьской социалистической революции историки М олдавской ССР вы
пустили сборник статей, посвященных различным вопросам борьбы за 
установление Советской власти в М олдавии 2.

Н астоящ ая статья не преследует цель специально освещ ать пробле
мы, связанные с историей установления Советской власти в Молдавии. 
В ней рассматриваются лишь те вопросы, по которым у историков нет 
единого мнения, а такж е и те, которые слабо ими освещены.

Победа пролетарской революции в М олдавии явилась исторически 
обусловленным, закономерным процессом. Советская власть в этой агр ар 
ной, отсталой окраине России утвердилась прежде всего потому, что за 
нее выступили возглавленные большевиками народные массы М олдавии.

Один из активных участников революционных событий в М олдавии, 
большевик А. Христев, в своих воспоминаниях так рассказывает об отно
шении молдаван к власти Советов: «М олдаване в своем огромном боль
шинстве были такж е за Советскую власть, за большевиков, против «Сфа- 
тул-Цэрий» 3 и Румынии, понимая, что землю они могут получить от поме
щиков только при Советской власти... что же касается русского и ук
раинского населения Бессарабии, то оно всецело было на стороне рос
сийской революции. Войска, стоявшие в Бессарабии, произвели гром ад
ную работу, вовлекая отсталое население Бессарабии в процесс социа
листической революции» 4.

Несмотря на то, что Бессарабия являлась аграрной губернией и про
летарская прослойка была здесь крайне малочисленна, все ж е ведущую

1 В. С е н к е в и ч .  Советская М олдавия в борьбе против фашистских захватчи
ков. М. 1944; е г о  ж е . Исторические пути развития Советской Молдавии. «Советская 
Молдавия». Сборник статей. М. 1939; А. Д о л ь н и к .  Бессарабия под властью румын
ских бояр (1918— 1940 гг.). М. 1945; В. М а л и н с к и й .  Аграрная «реформа» 1918—- 
1924 гг. в Бессарабии. Кишинев. 1949; Н. В. Б е р е з н я к о в .  Разбойничий захват ру
мынскими империалистами Бессарабии. Сборник статей «Молдавия в семье республик 
Советского Союза». Кишинев. 1941; е г о  ж е . Молдавская национальная п артия—- 
агентура румынских захватчиков. «Ученые записки» Института истории, языка и ли
тературы Молдавского филиала АН СССР. Т. 2. Кишинев. 1949; е г о  ж е . Борьба, 
трудящихся Бессарабии против интервентов в 1917— 1920 гг. Кишинев. 1957.

2 «Борьба за  победу социалистической революции в Молдавии». Сборник статей. 
Кишинев. 1957.

3 Сфатул-Цэрий (Краевой совет) — буржуазно-националистическое «правитель
ство» Молдавии, образовано в ноябре 1917 года.

4 А. Х р и с т е в .  Румчерод в подготовке Октябрьской революции. «'Летопись резо
люция» (Харьков), 1322, №  1, стр. 175— 180.
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роль в революционной борьбе в М олдавии играл рабочий класс. После 
Февральской революции в Кишиневе, Бендерах, Тирасполе, Аккермане, 
Оргееве и других городах возникли профсоюзы, объединявшие железно
дорожников, металлистов, сапожников, шорников, пекарей, тружеников 
мукомольной промышленности, грузчиков, курьеров, медицинских работ
ников, учителей и других служащих. Только в Кишиневе в мае 1917 г. 
насчитывалось около 10 тыс. членов профсоюзов 5.

Рабочие под руководством большевиков развернули активную борь
бу за улучшение своего положения. Под их давлением Кишиневский Со
вет принял решение о введении 8-часового рабочего д н я 6. Вскоре анало
гичное постановление вынесли рабочие А ккерм ана7. Н а чугунолитейном 
заводе Готлиба профсоюзная организация явочным порядком ввела 8-ча
совой рабочий д ен ь8.

Рабочие табачного производства в Самашканской волости, Оргеев- 
ского уезда, потребовали от владельца повышения заработной платы на 
25% , а когда это требование не было удовлетворено, они объявили заб а
стовку9. В мае забастовали рабочие мельниц и макаронных фабрик, тре
буя установления 8-часового рабочего дня, повышения заработной платы 
на 75% , оплаты сверхурочных работ в полуторном размере, увольнения 
рабочих только с согласия профсою зов10.

19 июня в Кишиневе состоялось профсоюзное собрание рабочих- 
металлистов, которое постановило: ввести 8-часовой рабочий день, повы
сить заработную плату на 85% , запретить увольнение рабочих без ведо
ма профсоюзов, упразднить эксплуатацию детского т р у д а 11.

В ряде случаев пролетарии устанавливали рабочий контроль над про
изводством и распределением продукции. Так, кожевники Кишинева не 
позволили вывозить с завода кожи и отказались упаковывать готовые 
изделия 12.

Одновременно в Бессарабской губернии под воздействием больше
вистской агитации шла активная борьба крестьянских масс против поме
щиков, за землю. Только в октябре 1917 г. в Кишиневском уезде имело 
место 38 выступлений крестьян против помещиков, в Оргеевском — 40, 
Хоти иском — 22. По далеко не полным данным, всего по губернии с марта 
по октябрь было 370 выступлений крестьян против кулаков и помещ иков13.

Революционная борьба трудящихся Бессарабии была поддержана 
солдатскими массами Румынского фронта, а также солдатами многочи
сленных гарнизонов, дислоцировавшихся в городах и местечках губернии. 
6 июля солдаты Оргеевского гарнизона, поддерживая требования ра
бочих, приняли решение о необходимости передачи власти Советам, а 
такж е введения рабочего контроля над производством и распреде
лением 14. На I губернском съезде Советов рабочих и солдатских депута
тов, открывшемся 20 сентября 1917 г. в Кишиневе, ряд делегатов пред
лагал  передать власть революционному народу. По инициативе больше
виков съезд принял” резолюцию, в которой говорилось: «Власть в государ
стве должна перейти всецело в руки революционной демократии» 15. Съезд 
такж е вынес решение об установлении местными Советами контроля над

5 «Свободная Бессарабия», 25, 27 мая 1917 года.
6 «Днестровский край», 20 марта 1917 года.
7 «Бессарабская жизнь», 1 апреля 1917 года.
8 «Бессарабская жизнь», 23 марта 1917 года.
9 «Одесские новости», 30 апреля 1917 года.
10 «Свободная Бессарабия», 16 мая 1917 года.
11 «Свободная Бессарабия», 23 июня 1917 года.
12 «Бессарабская жизнь», 8 июня 1917 года.
13 м. И т к и с ,  И. Н е м и р о в. Борьба крестьян Бессарабии за землю в 1917 г. 

Кишинев. 1957, стр. 145— 146.
14 «Бессарабская жизнь», 8 июня 1917 года.
15 «Хроника событий в Бессарабии». Кишинев. 1957, стр. 52.
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всеми граж данскими и военными организациями; о передаче помещичьей 
земли, живого и мертвого инвентаря в распоряжение земельных коми
тетов 16.

Под влиянием победы Октябрьского вооруженного восстания в Киши
неве, Бендерах, Тирасполе и других городах Молдавии в начале ноября 
1917 г. произошли массовые демонстрации. Демонстранты требовали пе
редать власть Советам, землю крестьянам, кончить империалистическую 
войну и заключить мир 17. В Тирасполе буржуазно-помещичьи власти со
вместно с эсеро-меныпевистским Советом применили против демонстран
тов оружие. В результате были убитые и раненые 18.

26 октября солдаты 32-й дивизии VIII армии направили телеграмму 
Петроградскому Совету, в которой заявили, что они приветствуют истин
ных борцов за волю, за землю и мир. В случае же, если Временное пра
вительство выступит против народа, говорилось в телеграмме, то все 
вооруженные силы 32-й дивизии в распоряжении большевиков 19. Такие же 
чувства вы раж али солдаты 165-й дивизии упомянутой армии. В докладе 
ставке Румынского фронта комиссар IX армии сообщал, что солдаты 
многих частей армии, получив известие о победе Октябрьского вооружен
ного восстания в Петрограде, приняли решение о передаче всей власти в 
руки Советов. По свидетельству комиссара, полки 3-й Туркестанской ди
визии такж е были сплошь большевистскими 20.

28 октября в Бендерах состоялось пленарное заседание Совета р а
бочих и солдатских депутатов с участием многочисленных представителей, 
от солдатских, профсоюзных и других организаций. Н а заседании была 
зачитана телеграмма о победе Великого Октября и свержении Временно
го правительства. Выступавшие представители от гарнизона клеймили 
правительство Керенского «за то, что оно не стремилось к миру и не опуб
ликовало тайных договоров». Один из ораторов заявил: «Нельзя помянуть 
добрым словом Временное правительство, и мы приветствуем новое (Со
ветское правительство.— И. Д .), теперь мы в сущности все большевики». 
В принятой резолюции участники заседания приветствовали П етроград
ский Военно-Революционный комитет и революционный гарнизон проле
тарской столицы, как авангард русской революции 21.

Таким образом, в Молдавии имелись большие революционные силы. 
Однако они не сразу были приведены в действие. На пути революцион
ной мобилизации масс стояли серьезные трудности. Малочисленность и 
относительная слабость пролетариата, прилив в Бессарабскую губернию 
значительной части контрреволюционеров, бежавших из промышленных 
районов страны, засилье соглашательских партий в Советах, национали
стическая пропаганда Сфатул-Цэрия, удаленность Молдавии от рево
люционных центров — все это тормозило здесь развитие социалистиче
ской революции.

К тому же в Бессарабии не было самостоятельной большевистской 
организации. Социал-демократические организации, возникшие в губер
нии еще в начале XX в., во время первой мировой войны распались, а 
после Февральской революции в возрожденных ячейках Р С Д Р П  господ
ствовавшее положение занимали меньшевики. Только небольшое число 
коммунистов вместе с большевистскими организациями Румынского фрон
та с беззаветным мужеством боролись за установление Советской власти.

16 Там же, стр. 52—53.
17 «Солдатская мысль», 7 ноября 1917 года
18 Центральный государственный военно-исторический архив (Ц РВИА ), ф. 1837, 

on. I, д. 516, лл. 14— 15.
19 «Борьба за власть Советов в Молдавии (март 1917 — март 1918 гг.)». Сборник

документов и материалов. Кишинев. 1957, стр. 165.
20 ЦГВИА, ф. 2085, оп. 3, д. 106, лл. 12, 16.
21 «Борьба за власть Советов в Молдавии (март 1917 — март 1918 гг.)»,

;тр. 168— 169.
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Но деятельность бессарабских большевиков чрезвычайно затруднялась 
тем, что они находились в объединенных организациях с меньшевиками. 
Это пагубным образом сказывалось на ходе революционной борьбы в 
Молдавии.

По вопросу о существовании в 1917 г. самостоятельной губернской 
большевистской организации и времени ее образования среди историков 
нет единого мнения. В. М алинский, например, утверждает, что больш е
вистские организации в Бессарабии появились в октябре 1917 г о д а 22. 
А. Симонов пишет: «Большевистские организации стали оформляться в 
ряде городов в ноябре—декабре 1917 г.». П равда, он не уточняет, в каких 
именно городах они были, и не подкрепляет свое утверждение источника
ми, оговариваясь, что «данных о создании в Бессарабии губернской орга
низации большевиков пока еще нет, хотя самостоятельные большевистские 
организации в ряде городов Бессарабии существовали (Бендеры и д р .)» 23. 
Следует сказать, что упомянутая А. Симоновым большевистская организа
ция в Бендерах была создана при 2-й роте 24-го железнодорожного б а
тальона, дислоцировавшегося в этом городе. Комитет названной органи
зации 5 октября 1917 г. направил письмо в Ц К  Р С Д Р П  (б), в котором 
просил выслать ему программу большевиков 24.

Б  ответ на эту просьбу Центральный Комитет сообщал: «Уважаемые 
товарищи! Получили ваше письмо. От души приветствуем вновь организо
вавшийся комитет, т е м  б о л е е ,  ч т о  по  в с е й  Б е с с а р а б и и  н е  
и м е е м  н и к а к и х  с в я з е й  (разрядка наша.— И. Д.). Ж елательно, 
чтобы ваш комитет приобрел крепкие связи на месте с рабочими и дру
гими товарищами помимо батальона, дабы при вашем передвижении куда- 
либо осталось определенное партийное ядро»25. Одновременно Ц К  выслал 
адресату партийную литературу и большевистские газеты. К сожалению, 
неизвестно, как партийный комитет в Бендерах выполнил указание 
Ц К  Р С Д Р П  (б ) . Ничего не пишет по данному поводу и А. Симонов.

Вопросу создания большевистской организации в Бессарабии посвя
щена и статья И. И. Довгополого. Автор правильно освещает работу от
дельных большевиков в руководстве революционной борьбой в Молдавии. 
Он упоминает о деятельности Я. Милешина, А. Христева, Волкова, 
А. Круссера, но, к сожалению, ничего не пишет о роли представителей 
Ц К  Р С Д Р П  (б) и СНК в этом районе В. Володарского, С. Рош аля, Си
монова, а такж е О многих работниках большевистских организаций Р у 
мынского фронта, сыгравших важную политическую роль в жизни южно
го района. Все они были верными сынами Коммунистической партии, без
заветно боровшимися за интересы трудового народа.

Ценные сведения сообщает И. И. Довгополый о работе большевиков 
Советов Бричан, Окницы, Унген. Однако конкретными фактами это 
сообщение автор не подтверждает, а такж е не говорит, были ли там  боль
шевистские организации 26. У И. И. Довгополого нет ясности в изложении 
вопроса о времени создания и деятельности Кишиневской и Бессарабской 
большевистских организаций27. Автор, по существу, не приводит никаких 
материалов,- подтверждающих его точку зрения. Что же касается отдель
ных организаций в городах Бессарабии, то мы располагаем весьма огра-

22 В. М а л и н с к и й .  Указ. соч., стр. 6.
23 А. В. С и м о н о в .  Освещение вопроса борьбы за установление Советской 

власти в Молдавии в исторической литературе. «Борьба за победу социалистической 
революции в Молдавии», стр. 16, 24.

24 «Переписка Секретариата ЦК Р С Д РП  (б) с местными партийными организа
циями». Т. 1. М. 1957, стр. 458.

25 Там же, стр. 81.
26 См. И. И. Д о в г о п о л ы й .  К вопросу о создании большевистской организа

ции в Бессарабии. «Борьба за победу социалистической революции в Молдавии», 
стр. 28.

27 Т а м ж е, стр. 32.
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ниченными сведениями о них, позволяющими утверждать, что эти орга
низации были слабыми.

Известно, что в конце ноября в Кишиневе состоялась общефронтовая 
конференция большевиков Румынского фронта, в которой приняли уча
стие свыше 100 делегатов, а также представители Ц К  Р С Д Р П  (б) и СНК 
во главе с Симоновым 28. Конференция подвергла резкой критике ошибки 
Кишиневской партийной организации. Она указала, что большевики Бес
сарабии не выполнили решения Ц К  Р С Д Р П  (б), не порвали свои связи с 
меныневиками-оборонцами и продолжают состоять с ними в объединен
ных организациях.

Конференция в соответствии с постановлением Ц К  Р С Д Р П  (б) при
звала большевиков М олдавии окончательно размежеваться с соглаш ате
лями и создать боевую большевистскую организацию, способную возгла
вить' борьбу трудящихся М олдавии за установление Советской власти 29. 
Но пока мы еще не располагаем сведениями о выполнении бессарабскими 
большевиками этого решения. ч j

Следовательно, данное решение дает достаточные основания утвер
ждать, что ни в октябре, ни в ноябре 1917 г. в М олдавии не было самостоя
тельной губернской большевистской организации. Ясно одно, что бесса
рабские организации РС Д РП  в октябре— ноябре 1917 г. не имели ещ е твер
дого курса и не были достаточно последовательны в своих действиях.1 
Именно этот момент подчеркивают в своих воспоминаниях некоторые 
участники событий. Например, Б. К ристееку30 писал, что Кишиневская ор
ганизация РС Д РП  называла себя большевистской, хотя ее ли
деры-не совсем еще отделались от оппортунизма. В этой организации 
местных рабочих было не больше 10 человек. Каких-либо мер для при
влечения свежих кадров рабочих ее деятели не предпринимали, хотя к 
тому времени пролетарские массы были настроены большевистски. П о
следнее обстоятельство ярко выявилось на объединенной конференции 
правления профсоюзов рабочих депутатов Совета и делегатов (Ц ен
трального бюро) профсоюзов, созванной Советом в послеоктябрь
ские дни для выявления политической ориентации рабочих Киши
нева. Большинство делегатов этой конференции проголосовало за  боль
шевистскую резолюцию, меньшевики получили не больше десятка голо-1 
сов. З а  два дня до этой конференции объединенное собрание ротных и 
полковых; комитетов местного гарнизона такж е подавляющим большин
ством провело большевистскую резолюцию. Несмотря, однако, на подоб
ные факты, показавшие местной большевистской организации, что она 
имеет крепкую опору в рабочих и солдатских массах и долж на захватить 
власть в городе, приняв соответствующие меры для проведения того же 
в губернии, она этого не сделала. Больше того, местные большевики не 
очистили даж е исполком от меньшевистских элементов. «Представители 
большевистской организации,— отмечал далее Б. Кристееку,—- по разным 
причинам вошли в контакт с интернационалистическими группами Сове
та и создали «’коалиционный» исполком во -главе с левым эсером Горька- 
вым и левым бундовцем Грин-штейном»31. Опираясь на имеющиеся в на
шем распоряжении материалы, можно сделать вывод, что самостоятель
ной губернской большевистской организации в Бессарабии ни в 1917-м, ни 
в начале 1918 г. не было. Что же касается времени возникновения боль
шевистской организации в Кишиневе, то, к сожалению, мы должны при
знать, что этот вопрос пока еще не разрешен, и историкам необходимо при
ложить все усилия к его изучению.

28 «Бессарабская жизнь», 9 декабря 1917 года.
29 См. «История Молдавской ССР». Т. II. Кишинев. 1955, стр. 37.
30 Б. К р и с т е е к у .  Бессарабское коммунистическое движение 1917— 1920 гг. 

Ж урнал «Красная Бессарабия», 1928, № 1 (13), стр. 73.
31 Т а м  ж  е, стр. 73—74.
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★

Несомненный интерес для исследователей истории борьбы за власть 
Советов в М олдавии представляет вопрос о роли Кишиневского Совета 
в революционном движении 1917— 1918 годов. По этому вопросу у исто
риков такж е нет единого мнения.

Так, А. В. Симонов утверждает, что «Кишиневский Совет с конца 
ноября 1917 г. становится большевистским и находится в центре подго
товки и проведения социалистической революции в М олдавии»32.

Н. В. Березняков считает, что «Совет обладал реальной силой еще 
накануне Октябрьской революции. Ему фактически подчинялись военные 
части, расквартированные в Кишиневе и его окрестностях» 33. Это мнение 
в известной мере справедливо, если учесть, что среди солдат Кишиневско
го гарнизона имелась часть заблуж давш ихся оборонцев, которые подда
лись обману эсеро-меньшевистской демагогии и наивно верили, что согла
шательские Советы, как и Временное правительство, в конце концов раз
решат жизненно важные вопросы о мире, о земле и др. Естественно, эта 
часть солдат поддерживала Кишиневский эсеро-меныпевистский Совет. 
Но по мере развития революционных событий таких солдат становилось 
все меньше и меньше.

Было бы неправильно утверждать, что Кишиневский эсеро-меньше- 
вистский Совет не сыграл никакой роли в осуществлении некоторых бур
жуазно-демократических преобразований. Он выступал за 8-часовой рабо
чий день, за замену старых учреждений учреждениями буржуазного Вре
менного правительства и т. д. Однако все его действия не выходили за 
рамки буржуазно-демократической революции. Больше того, соглаш атель
ская часть Кишиневского-Совета, и особенно его исполком, делала все, 
чтобы не допустить перерастания буржуазно-демократической революции 
в пролетарскую.

С первых дней возникновения Кишиневского Совета его руководство 
проводило политику, направленную на поддержку Временного прави
тельства. Уже 17 марта 1917 г. Кишиневский Совет заявил, что он будет 
поддерживать все начинания Временного правительства. По его мнению, 
«ближ айш ая всенародная задача — победа над врагом», иными словами, 
война «до победного конца». Еще более отчетливо определилось отноше
ние Кишиневского Совета к революционной борьбе в период июль
ских событий в Петрограде. 11 июля он принял резолюцию, в которой 
осудил действия питерских рабочих и солдат, назвав июльскую демон
страцию «провокационным выступлением», и заявил, что подобные вы
ступления «ведут родину к гибели»34.

За  спиной Совета контрреволюционные элементы организовали 6 ию
ля в Кишиневе демонстрацию под лозунгом; «Солдаты в окопы, рабочие 
к станкам» 35. В период борьбы с корниловщиной Кишиневский Совет не
сколько оживил свою деятельность, но она проводилась его эсеро-мень- 
шевистским большинством под давлением революционных масс и с такой 
целью, чтобы укрепить власть Временного буржуазного правительства.

Такова подлинная физиономия Кишиневского Совета в период под
готовки Великой Октябрьской социалистической революции. Она не из
менилась и после победы Октябрьского вооруженного восстания в Петро
граде. Выступая 26 октября в Кишиневской городской думе, меньшевик 
Гринфель'д от имени Совета заявил: «В Совете нет элементов, примыкаю-

32 А. В. С и м о н о в .  Указ. соч., стр. 19.
33 Н. В. Б е р е з н я к о в .  К вопросу об установлении Советской власти в Бес

сарабии. По деятельности Кишиневского Совета рабочих и солдатских депутатов. 
«Борьба за  победу социалистической революции в Молдавии», стр. 42.

34 «Хроника событий в Бессарабии», стр. 10, 37.
35 Там же, стр. 35.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



24 И. Г. Дыков

щих к Ленину, и в Бессарабии последователи Ленина успеха иметь не бу
дут» 3S. Это контрреволюционное заявление ни в какой мере не соответ
ствовало действительности, настроениям трудящихся.

Труженики М олдавии и основная масса солдат Румынского фронта 
поддерживали лозунги большевистской партии. Однако, несмотря на ре
волюционную активность трудящихся и солдат Румынского фронта, а 
такж е гарнизонов, находившихся в Бессарабии, Кишиневский Совет про
долж ал оставаться в руках соглашателей. Только небольшая группа де
путатов Совета, возглавляемых большевиком Я. Милешиным, боролась 
за установление Советской власти в Молдавии. Об этой борьбе свиде
тельствуют материалы ряда заседаний и собраний Кишиневского Совета. 
Так, 31 октября состоялось объединенное заседание Кишиневского Совета 
рабочих и солдатских депутатов, дивизионных, полковых и ротных коми
тетов. Здесь разгорелась ожесточенная борьба между большевиками и 
соглашателями. Большевик Я- Милешин зачитал исторические декреты 
II съезда Советов. В защиту Великого Октября выступил один из актив
ных революционных деятелей того периода в Кишиневе, Венидиктов. От 
имени объединенной организации он приветствовал питерских рабочих и 
солдат и решительно осудил политику продолжения империалистической 
войны. «Заставлять армию сражаться за капиталистов,— говорил Вени
диктов,— могли только изменники социализма. Долой Керенского, по
ставщ ика русских солдат для капиталистов Англии и Франции... Д ля нас 
имеется только один исход— заключение мира с народами и объявление 
войны капиталистам»37.

Эти выступления вызвали яростные нападки эсеров, меньшевиков и 
буржуазных националистов, ратовавших за передачу власти Учредитель
ному собранию и осуждавших победу пролетарской революции. После 
продолжительных споров были предложены две резолюции. Одна — от 
объединенной организации большевиков и интернационалистов, другая — 
от эсеров и меньшевиков. Последняя осуж дала вооруженное восстание 
и победу большевиков, требовала образования однородной «демократи
ческой» власти, созыва в назначенный срок Учредительного собрания 
и т. д. 38.

Несмотря на то, что первая резолюция не отличалась последователь
ностью и предлагала создание «однородного» социалистического прави
тельства, даж е она не была приемлема для большинства участников объ
единенного собрания Кишиневского Совета. За  нее было подано лишь 
196 голосов, а за эсеро-меныневистскую — 396 зэ.

Приведенные факты красноречиво свидетельствуют о том, что Ки
шиневский Совет длительное время проводил соглашательскую политику.

*

Разноречиво трактуется в литературе и вопрос о времени установле
ния Советской власти в Молдавии. Одни считают, что Советская власть 
была установлена здесь в ноябре 1917 года. Такой точки зрения придер
живаются Н. Березняков 40, А. Симонов и др.

В. Малинский, А. Дольник, Н. Мохов и автор настоящей статьи пола-

36 Там же, стр. 64.
37 «Бессарабская жизнь», 1 ноября 1917 года.
38 «Бессарабская жизнь», 1, 2 ноября 1917 года.
39 Там же.
40 В последнее время Н. Березняков несколько пересмотрел свои выводы и внес 

в них некоторые коррективы. Он пишет: «Мы считаем, что установление Советской 
власти в Бессарабии нужно рассматривать как процесс, начало которому было поло
жено 22 ноября (5 декабря) 1917 года. Неправильно, конечно, утверждение, что в этот 
день власть полностью п е р е ш л а  в руки Советов» (утверждение, допущенное в свое 
время Н. В. Березняковым). Н. В. Б е р е з н я к о в .  К вопросу об установлении Совет
ской власти в Бессарабии..., стр. 45.
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гают, что Советская власть в Кишиневе была установлена 6 января 1918 
года *. Рассмотрим кратко аргументацию, приводимую в подтверждение 
различных взглядов.

Авторы, придерживающиеся первой точки зрения, исходят из решения 
Кишиневского Совета от 22 ноября, когда под воздействием революцион
ных солдат и рабочих города Совет совместно с членами полковых, рот
ных, дивизионных комитетов принял резолюцию, в которой было сказано: 
«1. Признать Всероссийский съезд Советов солдатских, рабочих и кре
стьянских депутатов правомочным и подлинно выражающим волю рево
люционной демократии, и все постановления этого съезда обязательными 
для всех Советов рабочих, солдатских и крестьянских депутатов. 2. При
знать переход правительственной власти в руки Советов рабочих, сол
датских и крестьянских депутатов. 3. Признать Центральный Исполни
тельный Комитет, избранный Вторым съездом, дополненный представи
телями Чрезвычайного крестьянского съезда, центральным руководящим 
органом всей революционной демократии. 4. П ризнать правительство 
Народных Комиссаров, утвержденное Вторым съездом Совета и ответ
ственное, подотчетное в своих действиях перед Центральным Исполни
тельным Комитетом» 41.

Революционная часть Совета, внося это предложение, предполагала 
немедленно провести его в жизнь. Однако оказалось, что у нее не хва
тило для этого сил. Соглашательская же часть Совета, не имея возмож
ности провалить данное предложение ввиду давления революционных 
солдат, не только не собиралась проводить его в жизнь, но изыскивала 
пути использовать контрреволюционные силы Румынского фронта, надея
лась на создание в стране правительственного кризиса, что, по ее мнению, 
должно было привести к падению Советской власти.

Таким образом, авторы, аргументирующие свою точку зрения выше
указанным постановлением Кишиневского Совета, не учли одну весьма 
существенную оговорку, имеющуюся в этом документе, которая коренным 
образом меняет его смысл. «Собрание решило настаивать на объедине
нии всей социал-демократии,— говорилось в постановлении,— и для 
придания власти Советов надлежащ ей авторитетности и поддержки 
на необходимости немедленного создания правительственной власти на 
основе соглашения всех социалистических партий от народных социали
стов до большевиков включительно, путем введения этих представителей 
•в существующую власть Народных Комиссаров»42.

Постановление Кишиневского Совета от 22 ноября, по свидетельству 
участника революционных событий в М олдавии С. Рубана, было чисто 
декларативным. Соглашательский исполком Совета не мог, да и не хотел 
проводить это решение в жизнь. «Большевистская организация (это на
звание ошибочное. Точнее — объединенная организация,— Я. Д.),  давив
шая на все политические организации города,— писал он,—■ заставила, в 
конце концов, декларировать переход власти в руки Совета. Но она не 
могла найти людей, чтобы расставить их на узловые пункты, на руководя-

* От редакции. В редакцию поступило письмо молдавских историков С. Я. Афте- 
нюка, А. С. Есауленко, М. Б. Иткиса, Н. Д . Ройтмана, в котором они высказали свою 
точку зрения по вопросу установления Советской власти в Молдавии. В принципе их 
утверждение не расходится со статьей И. Г. Дыкова. Авторы письма полагают, 
что Советская власть в Молдавии была установлена в конце декабря 1917 г.— первых 
числах января 1918 года.

41 «Известия Московского Совета», 10 декабря 1917 г.; «Известия Одесского Со
вета», 28 ноября 1917 г.; «Бессарабская жизнь», 24 ноября 1917 года.

42 «Известия Кишиневского Совета рабочих и солдатских депутатов», 24 ноября 
1917 года. Этому решению дал правильную оценку Н. А. Мохов, который справед
ливо указывал, что власть устанавливается не в результате постановлений, а путем 
решительных действий, которые, кстати, Кишиневский Совет не предпринимал. 
(Н. А. М о х о в .  О роли Кишиневского Совета и Фронтотдела Румчерода в борьбе 
за установление Советской власти в Молдавии. «Борьба за победу социалистической 
революции в Молдавии», стр. 56.)

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



26 И. Г. Лыков

щие посты. Совет не был достаточно очищен, и в нем еще болтались 
«объединенцы» и эсеры. Совет, а главное, исполком, продолжал оставать
ся коалиционным, во главе с левым эсером и левым бундовцем. Ни го
родскую думу, ни Сфатул-Цэрий не удалось разогнать. Чтобы подгото
вить их разгон, не хватало времени. Мы должны были начать отступле
ние под штыками румынских оккупантов»43.

Не следует забывать, что постановление Кишиневского Совета сви
детельствует такж е и о том, что некоторая часть его членов под давле
нием революционно настроенных солдат и рабочих пересмотрела свое 
отношение к Великой Октябрьской социалистической революции. Испол
ком ж е Совета и ряд его членов и после 22 ноября продолжали соглаш а
тельскую политику и не признали законность этого решения. Поэтому 
естественно, вокруг резолюции от 22 ноября между революционными и 
соглашательскими элементами Совета разгорелась острая борьба, не на
шедшая, к сожалению, достаточного отражения в литературе.

В конце ноября в губернском исполнительном комитете Советов ра
бочих и солдатских депутатов дебатировался вопрос об отношении к при
нятой 22 ноября Советом резолюции по текущему моменту. Резолюция 
вызвала горячие споры, показавшие непримиримость враждовавш их сто
рон. З а  принятие первого пункта проголосовало 5 человек, такое же ко
личество голосов было против. Некоторые члены военной секции испол
нительного комитета такж е выступили против резолюции, заявив, что 
она была принята только расширенным заседанием Совета, а не испол
нительным комитетом44. Вслед за этим 29 ноября рабочая секция Киши
невского Совета вынесла протест по поводу резолюции, принятой 
22 ноября. Этот документ, указывала секция, принимали только солдаты. 
В то же время представители широких масс рабочих в лице правления 
профессиональных союзов в принятии резолюции не участвовали. В связи 
с этим было созвано объединенное собрание Совета рабочих депутатов 
и правления профессиональных союзов, где была принята резолюция, 
предложенная большевиками и интернационалистами. В ней говорилось 
о поддержке Советом рабочих депутатов и правлением профсоюзов пра
вительства Народных Комиссаров, ответственного перед Центральным 
Комитетом Совета рабочих и солдатских депутатов.

В результате развернувшейся борьбы внутри Кишиневского Совета 
был распущен президиум Совета и вместо него сформирован новый. 
Председателем Совета был избран Венидиктов45. После переизбрания 
президиума борьба в Совете не прекратилась, соглашательские элементы 
всячески пытались затормозить развитие пролетарской революции в М ол
давии.

Об этом свидетельствует заявление председателя военной секции, 
сделанное 8 декабря на общем собрании Совета солдатских депутатов. 
В заявлении указывалось, что в исполнительном комитете существуют 
два различных течения, в силу этого исполком не может как следует вы
полнять свои обязанности и его нужно переизбрать. Данное предложе
ние вызвало бурные прения. Некоторые ораторы предлагали «всем не
согласным с резолюцией Совета 22 ноября выйти из исполнительного ко
митета, а на их места избрать лиц, стоящих на платформе Совета». В ито
ге было постановлено: «Поручить президиуму исполнительного комитета 
в 2-дневный срок оповестить все части гарнизона о переизбрании членов 
Совета солдатских депутатов». 10 декабря исполком Кишиневского Со
вета принял решение о перевыборах Совета и комитета 46.

43 С. Р у б а н .  Бессарабская организация большевиков в период Октября. «Красная 
Бессарабия», 1927, № 4—5, стр. 10.

44 «Хроника событий в Бессарабии», стр. 79.
45 Там же, стр. 87.
46 Там же, стр. 93, 94.
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Пока в Кишиневском Совете шли бесконечные дискуссии, контррево
люционные элементы перешли к решительным действиям. 21 ноября было 
сформировано буржуазно-националистическое «правительство» М олдавии 
Сфатул-Цэрий. 28 ноября в особом манифесте Сфатул-Цэрий провозгла
сил себя верховным органом власти в Бессарабии, а его исполнительным 
органом был объявлен совет генеральных директоров 47. Кишиневский Со
вет вместо того, чтобы повести решительную борьбу против этого марио
неточного «правительства», ограничился лишь тем, что не признал С ф а
тул-Цэрий единственным органом власти в Б ессараби и 48.

Буржуазные националисты, не получив решительного отпора со сто
роны Совета, продолжали свою гнусную, предательскую политику. 2 де
кабря Сфатул-Цэрий объявил Бессарабию «Молдавской народной респуб
ликой». Д о созыва народного собрания верховным органом республики 
оставался Сфатул-Цэрий 49. Буржуазные националисты не скупились на 
обещания, а их «правительство», прикрываясь демагогическими фразами, 
твердо проводило контрреволюционный политический курс. П режде всего 
оно заявило, что не признает власти Совета Народных К омиссаровво. 
Вслед за  этим 8 декабря совет генеральных директоров тайно направил 
к румынскому правительству делегацию с целью получить вооруженную 
помощь для борьбы с революционным движением в Бессарабии, а 21 де
кабря генеральные директора Сфатул-Цэрия официально обратились к 
военному министру Румынии со следующим письмом: «Согласно решению 
генерального совета директоров Молдавской республики просим Вас рас
порядиться о срочной отправке с  Кишинев полка ард яльц ев51. Вместе 
с тем просим отдать распоряжение, чтобы этот полк находился в распоря
жении директории Молдавской республики» 52.

В этот ответственный момент, когда контрреволюция готовилась на
нести решительный удар по трудящимся массам, соглашательское боль
шинство Кишиневского Совета продолжало политику колебаний и нере
шительности. Несмотря на подъем революционной активности рабочих, 
крестьян и солдат, эсеры и меньшевики мирились не только с тем, что 
в М олдавии в декабре 1917 г. еще сохранялись комиссары Временного 
правительства, городская дума, земская управа и буржуазно-национали
стическое «правительство» — Сфатул-Цэрий, «о и сотрудничали с этими 
организациями, вместе с ними подписали обращения «Ко всем граж да
нам и солдатам», «Ко всем граж данам Бессарабии» и т. д . 53

О сотрудничестве соглашателей из Кишиневского Совета с  Сфатул- 
Цэрием свидетельствует и тот факт, что они приняли решение о выделе
нии по одному представителю от уезда в состав бурж уазно-национали
стического «правительства»54. Эсеро-меньш евистская часть Совета, по 
существу, одобряла демагогическую программу С ф атул-Ц эри я55.

Однако Н. В. Березняков по-иному комментирует эти факты. Он пи
шет: «...Кишиневский Совет сам стоял на позициях II съезда Советов, от
стаивал его решения, но в вопросе об отношении к Сфатул-Цэрию прово
дил половинчатую политику» 56,

47 Там же, стр. 77, 84.
43 Там же, стр. 85.
49 Там же, стр. 88.
80 Там же, стр. 89.
51 Ардяльцы — военные части, сформированные в Киеве под покровительством 

Центральной рады из трансильванских солдат, попавших в русский плен во время 
первой мировой войны. Эти части были направлены для борьбы с революционным 
движением в Молдавии и на Румынском фронте. См. «История Молдавии». Т. II, 
стр. 46.

52 «Хроника событий в Бессарабии», стр. 93, 105.
53 «Свободная Бессарабия», 23 декабря 1917 года.
54 «Сфатул-Цэрий», 8 декабря 1917 года.
55 См. «Хроника событий в Бессарабии», стр. 94.
56 Н. В. Б е р е з н я к о в .  К вопросу об установлении Советской власти в Бес

сарабии..., стр. 47.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



28 И. Г . Цыков

С такой точкой зрения нельзя согласиться. Известно, что национали
стическое «правительство» Сфатул-Цэрий с первых дней своего сущ ество
вания не признавало власти Совета Народных Комиссаров. Поэтому вывод 
Н. В. Березнякова, что Кишиневский Совет «стоял на позициях II Всерос
сийского съезда», не может быть признан верным. II Всероссийский съезд 
Советов принял написанное В. И. Лениным воззвание «Рабочим, солда
там и крестьянам!», где по вопросу о власти на местах было четко сказа
но: «Съезд постановляет: вся власть на местах переходит к Советам рабо
чих, солдатских и крестьянских депутатов, которые и должны обеспечить 
подлинный революционный порядок» 57. Кишиневский же Совет не только 
не взял власть в свои руки, но даж е приветствовал начинания контррево
люционного Сфатул-Цэрия.

Больше того, узнав, что лидеры буржуазно-националистического 
«правительства» вели тайные переговоры с румынскими властями о вве
дении войск для борьбы с трудящ имися массами М олдавии, Совет не 
только не арестовал буржуазных националистов, но и не распустил С ф а
тул-Цэрий. Он ограничился лишь созывом 23 декабря объединенного пле
нарного заседания Кишиневского исполнительного комитета Совета рабо
чих и солдатских депутатов, центрального М олдавского военного испол
нительного комитета и губернского крестьянского исполнительного коми
тета. Это заседание показало, что вместо решительной борьбы с силами 
контрреволюции Совет только протестовал против политики Сфатул-Цэ- 
рия, требовал удаления из его состава реакционных элементов, настаивал 
на уничтожении тайной дипломатии. В^рсто передачи всей власти Сове
там он вменял в обязанность делегатам от революционных организаций, 
входивших в Сфатул-Цэрий, принять меры к осуществлению резолю
ции, принятой на этом заседании 58. Более последовательную позицию по 
отношению к буржуазно-националистическому Сфатул-Цэрию заняли де
легаты-бессарабцы II съезда Румчерода. На своем заседании, состояв
шемся 26 декабря, они большинством голосов решили: призвать трудовые 
массы в лице губернского Совета крестьянских, рабочих и солдатских де
путатов к роспуску С фатул-Ц эрия как органа буржуазно-помещичьего, 
действовавшего вопреки интересам трудового народа 59. Однако и губерн
ский и Кишиневский Советы не выполнили этого требования. Вот почему 
совет генеральных директоров 24 декабря в своем официальном органе 
заявил, что он находится в полном контакте и единении с исполнительным 
комитетом Совета солдатских, рабочих и крестьянских депутатов 60.

Небольшая группа членов Совета, стоявших на большевистской плат
форме, не смогла повернуть соглашательское большинство Совета на ре
волюционный путь. Поэтому большевики, входившие в состав Совета и 
исполкома, с приездом в Кишинев большевистского фронтотдела Румче
рода 61 объединили свою деятельность с этой революционной организаци
ей. Таким образом, руководящей и направляю щей силой революционного 
движения в Бессарабской губернии были большевики М олдавии и боль
шевистские организации Румынского фронта, а такж е советский больше
вистский представительный орган — фронтотдел Румчерода. Фронтотдел 
Румчерода начал свою работу в Кишиневе 28 декабря 1917 г., в момент, 
когда по всей губернии развернулась жестокая борьба между силами ре
волюции и контрреволюции. Видную роль в деятельности фронтотдела 
играл Г. И. Котовский, который прибыл в Кишинев в качестве представи-

57 В. И. Л е н и н .  Соч. Т. 26, стр. 215.
58 «Хроника событий в Бессарабии», стр. 107— 108.
59 См. «Борьба за власть Советов в Молдавии» (март 1017 — март 1918 гг.)», 

стр. 249—250.
80 «Хроника событий в Бессарабии», стр. 109.
61 Подробно о большевистском Румчероде см. И. Г. Д ы к о  в. Румчерод и борь

ба за установление Советской власти на Румынском фронте. «Исторические записки». 
Кн. 57. М. 1956.
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теля VI армии Румынского фронта. Он выступал на митингах, разъяснял 
трудящимся программу Советской власти и разоблачал предательство 
буржуазных националистов; он руководил революционными отрядами, 
боровшимися с оккупантами 62.

С первых ж е дней пребывания в Кишиневе фронтотдел взял руковод
ство революционными событиями в свои руки. 1 января 1918 г. он издал 
приказ, которым обязывал все организации, учреждения и подразделения 
Румынского фронта руководствоваться приказами и циркулярами Совет
ской Ставки Верховного командования и фронтотдела. Указания Ц ентраль
ной рады, Одесского военного округа, а такж е штаба Румынского фрон
та во главе с генералом Щ ербачевым не исполнять. Фронтотдел потребо
вал от всех учреждений и властей, находившихся при ставке Румынского 
фронта в Яссах, немедленно переехать в Кишинев и Бендеры и в своих 
действиях руководствоваться распоряжениями Румчерода. Фронтотдел 
заявил, что отныне он осуществляет контроль над почтой, телеграфом, 
телефоном; никакие распоряжения без его санкции не должны выпол
няться б3.

3 января фронтотдел провозгласил себя верховной властью в М олда
вии и на Румынском фронте 64. Однако это были лишь первые шаги, так 
как фронтотделу еще предстояло разогнать контрреволюционный Сфа- 
тул-Цэрий и закрепить власть в своих руках. 5 января представитель 
фронтотдела заявил, что фронтотдел возьмет всю власть в свои руки как 
на фронте, так и в Бессарабии, выведет русские войска из Румынии, а 
румынские — из Бессарабии 65. С этой целью он назначил революцион
ное командование в V III армию и направил на ж елезнодорожные стан
ции своих комиссаров.

Решительные действия большевистского фронтотдела, поддержанные 
массами рабочих, крестьян и солдат, вызвали тревогу в стане контррево
люции. Именно в это время внутренняя и внешняя контрреволюция орга
низовала комбинированный удар против трудящихся М олдавии и солдат 
Румынского фронта. В ночь на 6 января из Киева к Кишиневу прибыл 
вооруженный отряд трансильванцев. Одновременно в самом Кишиневе 
контрреволюционеры готовили выступление молдавских «национальных 
полков». Со стороны Прута по направлению  Унгены — Кишинев продви
гались румынские войска и белогвардейские части Румынского фронта 66. 
Этот контрреволюционный удар готовился буржуазно-националистиче
ским «правительством» Сфатул-Цэрий, Центральной радой, ставкой 
Румынского фронта и королевской Румынией. За  спиной этих марионеток 
стояли империалистические хищники стран Антанты с американскими 
империалистами во главе. Они организовали в Бессарабии так назы вае
мые интернациональные комиссии, в состав которых вошли представите
ли США, Англии, Франции и Румынии. Комиссии действовали под пред
логом «закупки хлеба у населения». Н а самом же деле это были шпион
ские гнезда, направлявшие силы контрреволюции 67.

В этот ответственный момент в ночь на 6 января в Кишиневе состоя
лось заседание фронтотдела. На этом заседании было принято решение: 
«1. Разоружить трансильванцев, прибывших из Киева в Кишинев. 2. О бъ
явить осадное положение в Кишиневе. 3. Л иквидировать «С фатул-Ц э
рий». 4. Привлечь к ответственности генеральных директоров. 5. Аресто
вать предателей дела социализма. 6. Эвакуировать за Днестр все государ-

62 Г. И. К о т о в с к и й .  Документы и материалы. Кишинев. 1956, стр. 18— 19, 
31—32.

63 «История Молдавии». Т. II, стр. 46.
64 «Хроника событий в Бессарабии», стр. 120.
65 Там же, стр. 121.
66 «История Молдавии». Т. II, стр. 46.
67 Там же.
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ственные архивы» 68. В то же время Румчерод выпустил воззвание: «Това
рищи, пролетарская революция в опасности. Киевская контрреволюцион
ная рада и Дон, американские капиталисты и западноевропейские импе
риалисты вошли между собой в соглашение, чтобы задушить великую 
русскую пролетарскую револю цию »6Э. Румчерод призвал трудящихся 
вступать в ряды Красной гвардии.

6 января на Кишиневском вокзале произошло вооруженное столкно
вение между войсками фронтотдела и трансильванскими частями, пытав
шимися с ходу взять город. Фронтотдел, своевременно предупрежденный 
рабочими-железнодорожниками о движении контрреволюционных войск, 
направил к вокзалу солдат революционного Заамурского полка и часть 
солдат 1-го М олдавского полка, перешедших на сторону революции. Рево
люционные войска предложили трансильванцам сложить оружие, но по
следние отказались выполнить это требование. После короткой схватки 
трансильванцы капитулировали 70. В тот же день румынские войска, на
ступая со стороны Прута, заняли Унгены, Ваду-луй Исак, Прут и М ан
та 11. В Унгенах румынские военные власти расстреляли двенадцать чле
нов Совета и революционного гарнизонного комитета. Другой отряд 
интервентов дошел до Страшен и повел наступление на Кишинев.

По призыву фронтотдела все силы революции были приведены в бое
вую готовность. Н а помощь фронтотделу 6 января прибыл революцион
ный Кавказский артиллерийский дивизион IV армии. Н ачалось вооруже
ние трудящихся. З а  несколько часов рабочие Кишинева и его окрестно
стей получили оружие 72. Им было роздано 60 тыс. винтовок. В Кишиневе 
революционные организации сформировали отряды Красной гвардии под 
командованием Ф. Левензона. В эти отряды принимались члены проф
союза, которым их организации давали положительные характеристи
ки 73. По свидетельству большевика А. Христева, «Кишинев, к которому 
несколько раз подступали румыны и гайдамацкие банды под командой 
русских генералов, отбивался от них при участии всего населения» 74. 
Так в братском единении с солдатами Румынского фронта трудящиеся 
Бессарабии боролись за победу пролетарской революции. В свете много
численных фактов особенно ясными становятся фальсификаторские утвер
ждения реакционных буржуазных историков о том, что Советская власть 
в М олдавии была установлена якобы только русскими солдатами.

В иочь на 7 января вблизи Кишинева, у станции Гидигич, разверну
лись сильные бои с румынскими войсками, насчитывавшими свыше 
10 тыс. солдат. Решительным ударом революционные силы утром того же 
дня отбросили контрреволюционные части от Кишинева. Двести румынских 
солдат были взяты в плен 75. Одновременно революционные войска вели 
бои с румынскими частями в районе Страшен. В ходе этих боев войска 
фронтотдела нанесли сильный удар противнику, взяли в плен 1 тыс. ру
мынских солдат и разоружили румынский отряд, охранявший военные 
склады. Революционные войска вместе с рабочими и крестьянами М олда
вии сломили сопротивление противника в районе Ганчешт и Корнешт. 
В Корнештах они разоружили 4 эшелона румынских солдат 76.

В итоге этих событий марионеточное «правительство» Сфатул-Цэ-

68 «Хроника событий в Бессарабии», стр. 121.
69 Там же, стр. 122.
70 «История Молдавии». Т. II, стр. 47; «Хроника событий в Бессарабии», стр. 123.
71 «Хроника событий в Бессарабии», стр. 123.
72 «История Молдавии». Т. II, стр. 47; «Хроника событий в Бессарабии», стр. 123.
73 «Свободная Бессарабия», 17 декабря 1917 года.
74 «Борьба за  власть Советов в Молдавии», стр. 200.
75 «История Молдавии». Т. II, стр. 47—48; «Хроника событий в Бессарабии», 

стр. 125.
78 «История Молдавии». Т. II, стр. 48; «Хроника событий в Бессарабии», 

стр. 123— 124.
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рий фактически прекратило свое существование, а его руководители вы
нуждены были признать, что «сила из наших рук выпала». Власть пол
ностью перешла в руки фронтотдела. Однако Н. В. Березняков, придер
живающийся иной точки зрения, пишет: «Некоторые авторы стараются 
свести вопрос об установлении Советской власти в Кишиневе к вопросу 
об установлении на Румынском фронте власти фронтотдела большевист
ского Румчерода. Так поступают, например, авторы исторического очер
ка-статьи «М олдавская Советская Социалистическая Республика» в Боль
шой Советской Энциклопедии (т. 28). Они считают, что Советская власть 
установилась в Кишиневе с переездом сюда фронтотдела, забывая, что 
фронтотдел был только военной властью, что он некоторые свои действия 
должен был согласовывать с Кишиневским Советом» 77.

Но Н. В. Березняков упускает из виду, что фронтотделу было поруче
но Румчеродом возглавить революционную борьбу и в прифронтовой по
лосе. В этом убеждает нас приказ фронтотдела, изданный 1 января 
1918 г., где сказано, что фронтотдел принял «на себя всю полноту власти 
и командование над войсками румынского фронта и п р и ф р о н т о в о й  
п о л о с ы . . . » 78 (разрядка наш а.— И. Д.).

В начале января 1918 г. революционным войскам штабом фронтотде
ла было приказано: «На территории Бессарабии приступить к организа
ции революционных комитетов, которые должны будут работать в тес
ном контакте с сельскими и волостными Советами и помогать им ликви
дировать беспорядки. Это необходимо сделать потому, что черносотенная 
буржуазия Бессарабии старается втянуть вас во всякие темные истории, 
дабы облить нашу революцию грязью... Мы не позволим палачам оби
жать местное бессарабское население, отцы и дети которых вместе с нами 
голодали и гнили в сырых окопах. Мы должны защитить этот забитый на
род и помочь ему окончательно получить то, что ему принадлежит» 79. Из 
этого документа такж е видно, что фронтотдел Румчерода руководил рево
люционными событиями не только на Румынском фронте, но и в Молдавии.

Что же касается деятельности Совета, то один из участников борьбы 
за установление Советской власти в Молдавии, Ф. Левензон, писал: «Я не 
покню, чтобы вопросы, связанные с положением вещей в этот тревожный 
момент, обсуждались в исполкоме. Ж изнь кипела лишь во фронтотделе, 
куда входило несколько военных работников из исполкома. Исполком 
в эти дни бездействовал». И  далее: «Созвать президиума не удавалось, 
и лишь небольшая группа в 3—4 человека выносила в эти дни, и особен
но последнюю ночь, всю тяжесть обстановки на своих плечах, объезж ая 
части, ободряя солдат» 80.

Из всего сказанного выше следует, что Советская власть в Молдавии 
была установлена в Кишиневе не в ноябре 1917 г., а 6 января 1918 года.

★
В сборнике статей «Борьба за победу социалистической революции 

з М олдавии» ничего не говорится о помощи русского народа трудящимся 
массам Молдавии в установлении Советской власти, не освещается роль 
Советского правительства и Центрального Комитета Коммунистической 
партии в борьбе с внутренними и внешними силами контрреволюции.

Досадным является и тот факт, что в сборнике нет специальных ста
тей о роли солдат Румынского фронта в революционном движении М ол
давии, о связях революционных организаций М олдавии и Румынского

77 Н. В. Б е р е з н я к о в. К вопросу об установлении Советской власти в Бесса
рабии..., стр. 45.

78 «Борьба за власть Советов в Молдавии (март 1917 — март 1918 гг.)», стр. 268.
79 «Хроника событий в Бессарабии», стр. 124.
80 Ф. Л е в е н з о н .  Из истории захвата Бессарабии. «Красная Бессарабия», 1928, 

№ 1 (13), стр. 29.
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фронта с советскими центральными организациями. Без освещения этих 
важнейших вопросов нельзя понять процесса борьбы за  победу социа
листической революции.

Известно, что солдаты Румынского фронта установили связь с рево
люционным Петроградом еще до победы вооруженного восстания. В ок
тябре 1917 г. солдаты 33-го корпуса направили своих представителей 
в Петроградский Совет. Вернувшиеся из столицы фронтовики призывали 
к свержению Временного правительства. Под их влиянием солдаты 47-го 
пехотного полка потребовали 20 октября передачи всей власти в руки 
С оветов81. Во всех частях 33-го корпуса VIII армии под воздействием 
представителей, побывавших в революционном центре, велась больше
вистская агитация. Агитаторы разъясняли, что контрреволюционное Вре
менное правительство готовит заговор против народа, что оно с помощью 
немецких штыков попытается задушить революцию в стране. Силу боль
шевистской агитации признавало даж е контрреволюционное командова- ч 
ние Румынского фронта. Из сообщения командира 2-й Заамурской диви
зии на имя командира 33-го армейского корпуса видно, что солдаты его 
дивизии были на стороне большевиков. Попытка при помощи арестов пре
кратить большевистскую агитацию в частях 33-го корпуса провалилась 82.

С первого дня победы Великого Октября Центральный Комитет пар
тии и Советское правительство установили связи с Румынским фронтом •  
и революционными организациями Молдавии. Петроградский Военно- 
Революционный комитет 25 октября 1917 г. направил всем армиям Р у 
мынского фронта и Румчероду сообщение о том, что власть Временного 
правительства свергнута и на II Всероссийском съезде Советов образова
но рабоче-крестьянское правительство во главе с В. И. Лениным. ВРК 
обязал революционные организации довести до сведения солдат и трудя
щихся программу Советского правительства и предлагал взять на местах 
всю власть в руки Советов, установить строжайший контроль за команд
ным составом, повсеместно устранить комиссаров Временного правитель
ства 83.

26 октября Петроградский Военно-Революционный комитет отдал 
распоряжение солдатским комитетам Румынского фронта не пропускать 
контрреволюционные войска в центр страны 84. Выполняя этот приказ, 
большевистски настроенные части не дали возможности командованию 
Румынским фронтом организовать контрреволюционные силы для посыл
ки их в центрально-промышленные районы на борьбу против Советской 
власти.

В тот же день солдатские комитеты 32-й пехотной дивизии н ап р а-. 
вили телеграмму Советскому правительству и Центральному Комитету 
РСД РП  (б), в которой заявили, что солдаты дивизии передают себя в распо
ряжение партии большевиков. При дивизии была создана большевистская 
организация. Одновременно полковые солдатские комитеты этой дивизии 
выразили недоверие эсеро-меныпевистскому армейскому комитету, зани
мавшему контрреволюционную позицию. В целях усиления борьбы за 
большевизацию Румынского фронта и высвобождения фронтовиков из- 
под влияния эсеров и меньшевиков упомянутые комитеты требовали не
медленного переизбрания эсеро-меньшевистских солдатских комитетов 85.

Учитывая чаяния фронтовиков, Петроградский Военно-Революцион
ный комитет 31 октября заслуш ал представителей Румынского фронта 
и принял решение, которое обязывало переизбрать все солдатские орга-

8' ЦГВИА, ф. 85, on. 1, д. 3, л. 102.
82 Там же, ф. 2244, on. VI, д. 16, лл. 26, 27.
83 «Протоколы заседаний Всероссийского Центрального Исполнительного Комитета 

Советов Р, С., Кр. и Каз. депутатов II созыва». М. 1918, стр. 7; «Рабочий путь», 26 ок
тября 1917 года.

84 «Известия», 27 октября 1917 года.
85 ЦГВИА, ф. 85, on. 1, д. 3, л. 122.
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чизации, не отражавшие настроение солдат 86. Это решение было вызвано 
еще и тем, что солдатские комитеты Румынского фронта давно не переиз
бирались и потому, естественно, не отраж али настроений абсолютного 
большинства частей Румынского фронта. 6 ноября 1917 г. на заседание 
Петроградского Военно-Революционного комитета прибыли представите
ли VI армии и заявили, что солдаты Румынского фронта требуют уста
новления демократической власти, отказа от коалиции с буржуазией, пре
кращения войны 87.

В тот ж е день представитель солдат Румынского фронта огласил на 
заседании В Ц И К  резолюцию, приветствовавшую от имени солдат фронта 
Центральный Комитет партии и Советское правительство. Фронтовики 
горячо поддерживают образование Совета Народных Комиссаров во гла
ве с В. И. Лениным, заявил делегат Румынского фронта. Он выразил ре
шительный протест против предательской, антинародной политики эсеро
меньшевистских комитетов, которые поддерживали Временное правитель
ство, настаивали на продолжении империалистической войны, защ ищ али 
интересы помещиков. Поэтому, сказал он в заключение, необходимо 
устранить из солдатских комитетов всех соглашателей 88.

12 ноября солдатские делегаты 65-й дивизии VIII армии докладывали 
на заседании Петроградского Военно-Революционного комитета, что сол
даты всех подразделений V III армии стоят на стороне Советского прави
тельства, командный ж е состав настроен к новой власти враждебно. Все 
телеграммы Советского правительства эсеро-меныневистскими солдат
скими комитетами задерж ивались и скрывались от фронтовиков.

Учитывая обстановку, сложившуюся на Румынском фронте и в М ол
давии, Советское правительство предприняло ряд мер. Петроградский 
В РК  послал 17 ноября Кишиневскому Совету телеграфное распоряжение 
об освобождении всех лиц, арестованных Временным правительством 89. 
Это распоряжение было выполнено.

Огромное значение для большевизации солдат Румынского фронта 
имело обращение В. И. Ленина 10 ноября 1917 г. о прекращении воен
ных действий и начале мирных переговоров с противником 90. Узнав об 
этом обращении, солдаты Румынского фронта развернули упорную борь
бу против монархического командования, не желавш его прекращ ать вой
ну. Солдаты и матросы Измаильского гарнизона выбрали из своей среды 
делегацию для заключения мира с болгарами. Мирные переговоры ве
лись в г. Тульча и окончились полным успехом. Военные действия были 
прекращены 91.

Однако контрреволюционное командование во главе с генералом 
Духониным категорически отказалось выполнить распоряжение Совет
ского правительства о прекращении военных действий.

Поэтому Военно-Революционный комитет при Ставке направил 29 но
ября во все воинские части, в том числе и на Румынский фронт, приказ: 
принять решительные меры против всех контрреволюционных сил, пытав
шихся сорвать мирную политику Советской власти. В РК  при Ставке при
зывал солдат с оружием в руках встать на защ иту пролетарской револю
ции 92. Генерал Щ ербачев, не считаясь с указаниями Советского прави
тельства, всячески саботировал заключение мира и вопреки миролюбивой 
политике молодого Советского государства стремился продолжать импе
риалистическую войну93.

Cl

86 «Документы Великой пролетарской революции». Т. 1. М 1938, стр. 135.
87 Там же, стр. 190.
88 «Протоколы заседаний ВЦИК П-го созыва». М. 1918, стр. 36.
89 «Документы Великой пролетарской революции». Т. 1, стр. 235, 257.
90 См. В. И . Л е н и н .  Соч. Т. 26, стр. 279—280.
91 «История Молдавской ССР». Т. II, стр. 35.
92 «Из истории борьбы за установление Советской власти». М. 191.1. стр. 108.
93 ЦГВИА, ф. 79, on. 1, д. 1, л. 38.

3. «Вопросы истории» № 7.
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Д ля усиления большевистской агитации на юге России СНК и Ц К  
Р С Д Р П  (б) направили в Одессу на II съезд Румчерода В. Володарского 
и группу агитаторов, в числе которых были кронштадтские матросы, непо
средственные участники восстания в П етрограде94. Основываясь на ди
рективах Ц К партии, В. Володарский развернул активную агитационно
массовую работу, создал агитколлективы среди рабочих, солдат и матро
сов. Большевистские агитаторы разъясняли трудящимся первые декреты 
Советской власти, призывали рабочих, солдат и крестьян объединиться 
вокруг большевистской партии и взять власть в свои руки.

В первых числах декабря Советское правительство и Центральный 
Комитет партии направили на Румынский фронт и в М олдавию своего 
представителя — С. Г. Рош аля. Вместе с группой других представителей 
СН К и Ц К  большевиков С. Г. Рош аль несколько дней находился в Киши
неве. Он созвал там собрание большевистского актива, представителей 
гарнизона и Кишиневского Совета. На этом совещании С. Г. Рош аль пе
редал директиву Советского правительства и Центрального Комитета 
партии о том, что необходимо завоевание власти Советами и превращ е
ние Кишинева в опорный пункт борьбы за установление Советской власти 
в Молдавии и на Румынском фронте 95. С. Г. Рош аль возглавил больше
вистский Военно-Революционный комитет Румынского фронта, который 
провозгласил себя высшим органом власти на фронте.

В момент наибольшего революционного подъема на Румынском 
фронте и в М олдавии румынские бояре при поддержке американо-англо
французских империалистов ввели свои войска на территорию Б ессараб 
ской губернии и начали захватывать склады русской армии, арестовывать 
и расстреливать большевистский актив, распускать солдатские комитеты 
и Советы. 15 декабря Кишиневский Военно-Революционный комитет обра
тился в Смольный и Ставку со специальным отношением, в котором сооб
щал: «Положение на Румынском фронте трагическое. Румынскими вой
сками оккупированы местечко Леово и несколько сел Бессарабии. Р ас
стреляны революционеры. Р ада передала железную дорогу Яссы — Унге- 
ны в распоряжение румын. Четвертой армии не посылаются продукты и 
фураж . Щ ербачев сказал, что бунтовщикам, ж аж дущ им власти Советов, 
не полагается ничего» 96.

Узнав о разбойничьем нападении румынских бояр, . Советское пра
вительство тотчас же встало на защиту молдавского народа и солдат Р у
мынского фронта. СНК и лично В. И. Ленин потребовали от румынского 
правительства немедленно освободить арестованных большевиков и их 
сторонников и впредь подобных арестов не повторять 97.

Однако предупреждение Советского правительства не остановило 
румынскую олигархию, поддержанную международным империализмом. 
Их войска продолжали занимать территорию Бессарабии и чинить раз
личного рода насилия над солдатами Румынского фронта.

31 декабря Совет Народных Комиссаров получил официальное сооб
щение от начальника 49-й революционной дивизии о том, что румынские 
военные власти, не считаясь с требованием Советского правительства, 
продолжали арестовывать революционное командование частей Румын
ского фронта, а такж е Советы, солдатские комитеты и партийно-советский 
актив Бессарабии. Румынская военщина захваты вала склады русских 
войск, задерж ивала передвижение революционных частей. 194-й Троицко- 
Сергиевский полк был окружен румынскими войсками, разоружен и от
веден в тыл. Румынские власти арестовали солдатский комитет 195-го

94 «Одесские новости», 6 декабря 1917 года.
95 Ф. Л  е в е н з о н. Кишиневский гарнизон в октябре 1917 года. «Красная Бесса

рабия», 1927, № 4—5, стр. 16.
96 «Борьба за  власть Советов в Молдавии (март 1917 — март 1918 гг.)», 

стр. 234—235.
97 «Известия Ц И К  и Петроградского Совета Р и СД», 19 декабря 1917 года.
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полка. В связи с этим СН К вынужден был направить ноту, в которой 
решительно заявил: «Совет Народных Комиссаров требует от румынского 
правительства освобождения арестованных, наказания произведших аре
сты, беззаконные и бесчинные действия румынских властей и гарантий, 
что подобные действия не повторятся. Неполучение ответа на это наше 
требование в течение 24-х часов будет рассматриваться нами как новый 
разрыв, и мы будем тогда принимать военные меры, вплоть до самых ре
шительных» 98. В тот же день СН К отдал распоряжение арестовать ру
мынское посольство и военную миссию, находившиеся в Петрограде. Это 
был решительный шаг молодого Советского правительства, направленный 
на защ иту населения М олдавии и солдат Румынского фронта.

Мероприятие Советского правительства было встречено в штыки ди
пломатическим корпусом. Американский посол разглагольствовал о не
законности ареста румынского посольства и военной миссии. Он настой
чиво добивался приема Советским правительством иностранных послов. 
1 января 1918 г. В. И. Ленин принял представителей дипломатического 
корпуса. Иностранные послы заверили, что они воздействуют на румын
ское правительство и заставят его прекратить репрессии против русских 
солдат на фронте " .  Тогда В. И. Ленин направил комиссару Петропав
ловской крепости предписание: «Арестованных Румынского посланника и 
всех чинов румынского посольства освободить, заявив им, что они долж 
ны принять все меры для освобождения окруженных и арестованных рус
ских войск на фронте. С арестованных румын взять, при их освобождении, 
расписку, что это заявление им сообщено» 10°.

24 декабря в Кишиневе был образован революционный штаб обще
республиканских войск Бессарабского района. Начальником штаба был 
назначен Венидиктов, его помощником -— Дурасов, адъютантом ш таба — 
Коровин, членами—Левензон, Рожков и Гаврильин 10‘. Этот штаб связался 
с Советом Народных Комиссаров и информировал его о политическом и 
военном положении в М олдавии. 1 января 1918 г. в специальном докладе 
Советскому правительству Венидиктов сообщал, что Бессарабия выдели
лась в бессильную узконациональную республику. Законодательной 
властью ее являлся краевой орган — Сфатул-Цэрий, а исполнительной — 
совет директоров. Сфатул-Цэрий «свел творческую работу Советов на нет. 
Совет директоров проводил явно прорумынскую политику; он установил 
тесную связь с французской миссией, румынским королем, Центральной 
радой Украины и помощником командующего румынским фронтом гене
ралом Щ ербачевым». Националистический совет генеральных директоров, 
как сообщалось в докладе, направил Центральной раде и генералу Щер- 
бачеву телеграмму, в которой просил прислать контрреволюционные вой
ска для оккупации Бессарабии. «По приглашению правительства М олдав
ской Республики румынские войска уже входят и оккупируют Бессара
бию. «Сфатул-Цэрий» забирает имущество, отбирает с вооруженной си
лой оружие, реквизирует автомобили общереспубликанских частей»102.

Характеризуя силы молдавского буржуазно-националистического пра
вительства, Венидиктов писал, что оно не имеет военной поддержки. «Мол
давские части не организованы, не дисциплинированы, не исполняют при
казов своих начальников. Но оно надеется на уже приходящие румынские 
войска». В докладе вы раж алась уверенность, что сила на стороне Сове
тов, но эту силу необходимо организовать, что предполагалось сделать к 
7 января 1918 года 103.

98 «Декреты Советской в ластя».-Т. 1. М. 1957,-стр. 309, 312—314.
99 Там же, стр. 313—314.
100 Там же, стр. 310—311.
101 «Борьба за власть Советов в Молдавии (март 1917 — март 1918 гг.)», стр. 244.
102 Центральный государственный архив Октябрьской революции и социалисти

ческого строительства (Ц ГА ОР и СС) СССР, ф. 1318, on. 1, д. 88, лл. 6—7.
103 Там же; «Хроника событий в Бессарабии», стр. 117— 119; «Борьба за  власть 

Советов в М олдавии (март 19Т7 — март 191® гг.)», стр. 266— 268.
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Внутренняя и внешняя контрреволюция, понимая, что время работает 
против нее, перешла в наступление, и на территорию Бессарабии допол
нительно были двинуты полки боярской Румынии. После упорных боев 
отрядов Красной гвардии и революционных солдат Кишиневского гарни
зона против румынских оккупантов 13 января 1918 г. Кишинев был 
оставлен революционными войсками. В М олдавии снова водворилась 
власть марионеточного «правительства» Сфатул-Цэрий. Фактическими 
же хозяевами положения стали румынские военные власти.

Советское правительство 13 января 1918 г. приняло решение, в кото
ром вероломное нападение румынских бояр на Молдавию рассматрива
лось как агрессивный акт, как попытка превращения Бессарабии в воен
ный плацдарм для нападения на Советскую страну. «Покрытая преступ
лениями румынская олигархия, — говорилось в постановлении СНК, — 
открыла военные действия против Российской республики. Привыкшая 
утверждать свое господство на нищете, кабале и крови румынских кре
стьян и рабочих, румынская монархия сделала попытку спасти себя, своих 
помещиков и своих банкиров путем захвата Бессарабии и превращения 
ее в оплот против могущественного потока русской революции» 104. Со
ветское правительство прервало дипломатические отношения с Румынией. 
На имя фронтотдела Румчерода В. И. Ленин прислал телеграмму, в кото
рой говорилось, что Россия находится в состоянии войны с Румынией 105.

Молодое Советское государство не могло сразу ж е оказать воору
женную поддержку революционным войскам Молдавии, так как в это 
время вело напряженную борьбу с различного рода контрреволюционны
ми силами. Поэтому с румынской армией первое время пришлось сраж ать
ся Красной гвардии, сформированной из молдавских рабочих и крестьян, 
а такж е революционным солдатам Румынского фронта.

Однако уже в феврале 1918 г. Советское правительство оказало су
щественную вооруженную помощь молдавскому народу. В. И. Ленин лич
но следил за событиями в М олдавии и на Румынском фронте. Когда К рас
ная гвардия разгромила Центральную раду на Украине, В. И. Ленин в 
телеграмме от 14 февраля потребовал от революционных войск, нахо
дившихся в Киеве, оказать помощь бойцам, сражавш имся за освобожде
ние Бессарабии от румынских оккупантов 106.

Выполняя директиву В. И. Ленина, революционные войска нанесли 
сокрушительный удар по румынским оккупантам. Разбитая румынская 
армия беж ала за Днестр. Тогда румынское правительство согласилось 
на ведение мирных переговоров. 20 февраля было подписано соглашение 
между Советским правительством и правительством Румынии, по которо
му Румыния обязалась в течение двух месяцев вывести свои войска из 
Бессарабии, отказывалась от какого бы то ни было вмешательства во 
внутренние дела Молдавии, а такж е обязалась не предпринимать каких- 
либо враждебных действий, направленных против Советской России107.

Однако, воспользовавшись предательскими действиями Троцкого, со
рвавшего мирные переговоры в Бресте, германские империалисты начали 
наступление против нашей страны. Н ад молодой пролетарской республи
кой нависла серьезная угроза. Занятая борьбой с немецкими захватчика
ми, она не была в состоянии помочь молдавскому народу освободиться от 
гнета королевской Румынии. Пользуясь этими обстоятельствами, румын
ские бояре не вывели из Бессарабии свои войска. Д олгие годы часть мол
давского народа находилась под боярским ярмом. Но никогда трудящиеся 
М олдавии не мирились с оккупацией родной земли. Они длительное время 
боролись за свое освобождение, пока не восстановили Советскую власть.

104 «Декреты Советской власти». Т. 1, стр. 347—348.
105 «Известия исполкомов 8-й армии», 23 января 1918 г.; ЦГВИА, ф. 2244, on. 1, 

д. 574, л. 41.
1015 В. И. Л е н и н .  Соч., т. XXIX, изд. 3-е, стр. 481.
107 «Внешняя политика СССР», Сборник документов. Т. I М. 1944, стр. 60—61.
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