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Десятилетие, предшествовавшее второй мировой войне в Румынии, 
как и в ряде других европейских стран, характеризовалось значительным 
усилением экономических и политических противоречий, принявших осо­
бенно острые формы под влиянием мирового экономического кризиса 
1929— 1933 годов.

Политическое положение в Румынии этого периода характеризует­
ся, с одной стороны, стремлением правящей верхушки к установлению 
фашистской диктатуры и, с другой стороны, выступлениями народных 
масс под руководством Коммунистической партии против фашизма, н а­
ступления реакции и угрозы войны. Изучение истории антифашистского 
движения в Румынии и его уроков имеет большое актуальное значение.

В исторической литературе народно-демократической Румынии в по­
слевоенные годы появились труды, посвященные исследованию указан­
ной темы. Подробная история деятельности антифашистских и антивоен­
ных организаций в 30-е годы, созданных и руководимых КПР, содер­
жится в серии работ участника борьбы против фашизма академика 
П. Константинеску-Яшь'. Серьезное внимание вопросам антифашист­
ской борьбы румынского народа уделено в коллективном труде Инсти­
тута истории партии при Ц К  Р Р П 2, а такж е в работе академика М. Р о л ­
лера 3. О борьбе различных слоев румынского общества против наступ­
ления фашизма рассказывают книги Т. Каранфила, Т. Д ж орджеску и 
Л. Фодора 4. Отдельные вопросы этой борьбы раскрыты в статьях и 
сообщениях румынских историков, опубликованных в последние годы в 
теоретическом органе Ц К  Р Р П  «Lupta de clasa», в румынском историко­
партийном журнале «Analele Institutului de istorie a Partidului de pe 
linga С. C. al P. M. R.» и в историческом журнале «Studii». В советской 
исторической литературе специальных исследований по истории антифа­
шистского движения в Румынии нет.

Настоящая статья является попыткой осветить один из важных эта­
пов борьбы румынского народа против опасности фашизма и войны 
(1935— 1937 гг.) 5 на основе изучения антифашистской демократической

1 P.  C o n s t a n t i n e s c u - J a § i .  O rg an iza tii de m assa  lega le  conduse de P a rtid u l 
com unist din R om inia In anii 1932— 1938. B ucure^ti. 1952.

2 «L upta P .C .R . tm po triv a  fascizarii tarii, p en tru  rea liza rea  u n ita tii m uncitore$ti 
$i c rea rea  F ro n tu lu i P o p u la r a n tifasc is t (1934 —  F eb ru arie  1938)». B ucure?ti. 1956.

3 M. R o l l e r .  Scrieri isto rice  §i social-politice (In tre  p rim ui §i al doilea razboi 
m ond ia l). B ucure?ti. 1957.

4 T. C a r a n f i l .  D in lup te le  studen(im ii dem ocrate . B ucure$ti. 1956. T. G e o r ­
g e s  c u ,  L.  F o d o r .  R asco ala  (S ran ilo r din v a lea  G im e^ului (1934). B ucure$ti. 1960.

5 Борьба народных масс против военной и фаш истской опасности началась в Р у ­
мынии еще в конце 20-х — начале 30-х годов, когда по инициативе К П Р  в стране были 
созданы  дем ократические организации: «Рабоче-крестьянский блок» (1925— 1933 гг.), 
«Комитет действия против войны» (1932— 1933 гг.). «Н ациональны й антифаш истский 
комитет» (1933— 1934 гг.), «Л ига труда» (1934 г.), «Общ ество друзей С С С Р» (1934 г.)
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прессы, нелегальных коммунистических изданий, хранящихся в архиве 
Института истории партии при Ц К  РРП, опубликованных документов 
КПР, а такж е работ румынских историков.

*
Кризис 1929— 1933 гг. охватил важнейшие отрасли румынской про­

мышленности и переплелся с глубочайшим аграрным кризисом. В годы, 
последовавшие за кризисом, экономическое положение Румынии продол­
ж ало  оставаться тяжелым. Характерным для тех лет было однобокое, 
обусловленное военной конъюнктурой развитие отраслей тяжелой про­
мышленности и военного производства — металлургии, машиностроения, 
химической и нефтеперерабатывающей промышленности, получавших 
крупные государственные заказы и субсидии.

М илитаризация экономики страны вела к дальнейшему ухудшению 
положения трудящихся. Согласно официальным статистическим данным, 
стоимость жизни возросла с 1934 по 1938 г. на 20% 6- В годы депрессии 
сельское хозяйство по-прежнему не выходило из состояния хронического 
кризиса. Положение основных масс крестьянства еще более ухудшилось. 
В то ж е время помещичье-кулацкая верхушка наживалась на государ­
ственных субсидиях, экспортных премиях и т. д . 7.

Обострение классовых противоречий в стране выразилось в подъеме 
антифашистской, антиимпериалистической борьбы трудящихся масс. 
Правящие круги буржуазно-помещичьей Румынии в страхе перед даль­
нейшим усилением рабочего и демократического движения переходили ко 
все более реакционным, фашистским методам в управлении страной.

Усиливалось наступление реакции. В начале 1933 г. в дни январско- 
февральских выступлений румынских железнодорожников и нефтяни­
ков 8 в ряде крупнейших индустриальных центров Румынии было вве­
дено осадное положение, существовавшее вплоть до установления ф а­
шистской диктатуры. Убийство премьер-министра И. Г. Дуки (декабрь 
1933 г.) членами фашистской террористической организации «Ж елезная 
гвардия» 9 было использовано пришедшим после этого к власти прави­
тельством Г. Татареску (1934— 1937 гг.) в качестве провокационного 
предлога для дальнейшего усиления репрессий против находившейся на 
нелегальном положении Коммунистической партии и созданных ею анти­
фашистских демократических организаций. Правительственным указом 
от 24 ноября 1934 г. была запрещена деятельность всех антифашистских 
организаций, арестованы их руководители, конфисковано имущество, з а ­
крыты прогрессивные газеты и журналы.

В обстановке усиления реакции развертывалось фашистское движе­
ние. В декабре 1934 г. на базе организации «Ж елезная гвардия», кото-

и др. П осле запрещ ения их в ноябре 1934 г. были образованы  по инициативе К П Р  но­
вые массовы е антифаш истские организации, что явилось отраж ением  еще более вы со­
кого подъем а борьбы дем ократических сил Румынии (1935— 1937 гг.), п родолж авш е­
гося вплоть до установления в начале 1938 г. монархо-фаш истской диктатуры .

6 «B rev iaru l s ta tis t ic  al Rom lniei». Vol. II. B ucuresti. 1939, p. 408.
7 Cm. « P a rlam en tu l rom lnesc», 6 м ар та  1937 г., p. 56; « In d ep en d en ta  econom ica», 

1938, №  4— 6, p. 42.
8 «Бои ж елезнодорож ников и неф тяников,— указы вал  К иву С тойка,— явились в 

м еж дународном  плане, после установления фаш изм а в Германии, первым открытым вы ­
ступлением, первой антифаш истской манифестацией сознательного европейского про­
летариата»  (C hivu S t о i с a. E roicele lu p te  ale  m uncito rilo r ce fe rijti  §i petro li^ ti din 1933. 
B ucuresti. 1953, p. 6).

9 «Ж елезная  гвардия» — созданная еще в 20-х годах ф аш истская террористиче­
ская организация, провозглаш авш ая своей основной задачей борьбу против ком м униз­
ма. М асш табы  ее деятельности значительно расш ирились после прихода к власти Гит­
лера, оказавш его руководству «Ж елезной гвардии» в середине 30-х годов сущ ествен­
ную м оральную  и м атериальную  помощь. См. «D ocum ents on G erm an  F o re ig n  Policy. 
1918— 1945. F rom  the  A rchives of the G erm an F o re ig n  M inistry». S e ries D (1937— 1945). 
Vol. V, p. 280; E a s t e r m a n .  K ing C arol, H itle r and  Lupescu. London. 1942, p. 99.
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рую власти вынуждены были после убийства Дуки официально запре­
тить, была образована легальная фашистская партия с демагогическим 
названием «Все для отечества», пользовавшаяся полной политической 
свободой, а такж е фактическим правом формирования вооруженных по­
лувоенных отрядов 10. В середине 30-х годов в стране были созданы либо 
реорганизованы и другие фашистские партии: «национал-христианская» 
партия Гоги-Кузы, «Румынский фронт» А. Вайды-Воевода и др.

Монополистические круги Румынии, возглавлявшиеся Каролем II, 
стремившиеся к установлению диктаторского режима, не препятство­
вали террористической и подрывной деятельности фашистских группи­
ровок. Эта политика Кароля II встречала поддержку реакционного 
руководства так называемых «исторических» — национал-либеральной 
и национал-царанистской — партий. Его главной опорой в среде н а ­
ционал-либеральной партии была выдвинувшаяся после 1934 г. группа 
«молодых либералов» (во главе с Г. Татареску), тесно связанная с мо­
нополиями в тяжелой и военной отраслях промышленности и с иностран­
ным капиталом. Реакционная политика Кароля II встречала одобрение 
также и руководства национал-царакистов, где короля поддерживали 
такие крупнейшие промышленники и финансисты, как А. Вайда-Воевод, 
А. Калинеску, Ю. Маниу и др.

В области внешней политики румынские монополисты проводили 
антисоветский курс, шли на сближение с гитлеровской Германией.

Таким образом, угроза фашизма и войны становилась для Румынии 
в середине 30-х годов все более очевидной. Об этом вновь и вновь напо­
минала румынскому народу работавшая в подполье Коммунистическая 
партия. Она призывала трудящихся к усилению борьбы против опасно­
сти фашизма и .

Разгром демократических организаций в ноябре 1934 г. не остановил 
подъема антифашистской борьбы в стране. Учитывая опыт прошлых лет, 
Коммунистическая партия в 1935— 1936 гг. выдвинула на первый план 
задачи мобилизации трудящихся на борьбу против фашизма и войны, 
за экономические и политические права.

1935 год ознаменовался значительным подъемом борьбы румынского 
пролетариата. В феврале 1935 г. в ответ на попытку предпринимателей 
провести новое снижение заработной платы рабочие-металлурги завода 
«Хауг» в Бухаресте объявили забастовку, поддержанную по призыву 
Компартии рабочими других предприятий Бухареста и увенчавшуюся 
частичным успехом i2. В том же месяце вспыхнула всеобщая стачка 
2 тыс. металлургов и горняков Анины. В марте 1935 г. забастовали 4 200 
рабочих текстильной фабрики «Бухуш» |3. Их поддержали рабочие сосед­
них текстильных предприятий. Текстильщики Бухареста организовали 
митинг солидарности с бастовавшими и . В первомайские дни 1935 г. со­
стоялись антифашистские выступления румынского пролетариата в 
крупных городах и в провинции 15. Август 1935 г. был отмечен сопро-

10 См. Ц ентральны й государственны й архив О ктябрьской революции (Ц ГА О Р) 
М олдавской С С Р, ф. 34, on. 1, д. 3706, л. 589.

11 Основные задачи  борьбы против наступления фаш изм а и реакции были постав­
лены еще в реш ениях V съезда  К П Р  (1931 г.), наметивш его пути и перспективы рево­
люционной борьбы румынских трудящ ихся (см. «D ocum ente din is to ria  P.C .R . 1929— 
1933», B ucures(i, 1956, pp. 250—406). В аж нейш им и докум ентам и, характеризовавш им и ан ­
тифашистскую борьбу К П Р  в 1934 г., были: февральский м анифест солидарности с австрий­
ским пролетариатом , призы вавш ий румынский народ к борьбе против ф аш изм а; мани­
фест Ц К  К П Р  в связи  с проведением антивоенного дня 1 августа 1934 г.; манифест про­
тив запрещ ения в ноябре 1934 г. массовы х антифаш истских организаций (см. «D ocum ente 
din is to ria  P .C .R . 1934— 1937». B ucure$ti. 1957).

12 См. «L upta  P.C.R- Im potriva  fasc izarii (arii...» , p. 39.
13 C m . «D ocum ente din is to ria  P .C .R . 1934— 1937», p. 238.
14 «Scinteia» , 15 апреля 1935 года.
15 См. Ц Г А О Р М олдавской С С Р, ф. 34, on. 1, д. 3720, л. 50.
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вождавшейся демонстрациями забастовкой трудящихся г. Единец, 
носившей ярко выраженный политический характер, а сентябрь — 
забастовками рабочих нефтеочистительных заводов «Орион» и 
«Униря»16.

Борьба румынского пролетариата находила все больший отклик сре­
ди крестьянства. Одним из наиболее ярких проявлений пролетарско-кре­
стьянской солидарности явилась помощь крестьян-бедняков бастовав­
шим текстильщикам фабрики «Бухуш» в марте 1935 года. Крестьяне- 
бедняки из окрестностей Бухуша ежедневно привозили бастовавшим 
продукты; они собрали для рабочих свыше 100 тыс. лей д ен ьгам и 17. 
Стремясь направить разрозненные крестьянские выступления (осо­
бенно усилившиеся в 1935— 1936 гг. в связи с массовыми голодовка­
ми) в русло организованной борьбы, Коммунистическая партия р азъ ­
ясняла крестьянам их задачи в обстановке усиления милитаризации и 
фашизации страны. В вышедшем в январе 1934 г. первом номере комму­
нистической газеты «Noi vrem pamint» («Мы хотим земли») говорилось, 
что коммунисты являют собой единственную партию, выступающую за 
бесплатную передачу земли кр естьян ам '8. Тогда же К П Р обратилась 
с воззванием к голодавшим крестьянам, призывая их к активным анти­
правительственным выступлениям |Э. Разъясняя крестьянам, что налоги 
нужны буржуазно-помещичьему правительству для подготовки войны, 
уплаты экспортных премий помещикам и обеспечения еще больших при­
былей капиталистам, Коммунистическая партия призывала: «Ни одного 
баня налогов государству капиталистов и помещиков!» 2°.

Организованные местными ячейками КПР, а зачастую и стихийные 
выступления румынского крестьянства против уплаты налогов приняли 
в 1935— 1936 гг. характер повседневной борьбы, они сопровождались 
серьезными столкновениями крестьян с жандармами и правительствен­
ными агентами. Так, в начале 1935 г. крестьяне сел Дэнэшть, Бэлчешть 
и Быршковяну (уезды Д олж  и Романац), вооруженные топорами, высту­
пили против сборщиков налогов и ж а н д ар м о в 21. «Не существует ни 
одного уезда, где бы крестьяне по меньшей мере в двух-трех селах не 
выгнали бы сборщиков налогов»22,— отмечала коммунистическая га­
зета.

В ряде районов борьба крестьян против налогового гнета перера­
стала в широкую антифеодальную борьбу, сопровождаясь ростом анти­
фашистских настроений в среде крестьянства, все более решительно вы­
ступавшего против демагогической агитации фашистов-железногвардей- 
цев и кузистов — членов фашистской «национал-христианской» партии. 
Об этом же свидетельствуют и случаи массового отказа крестьянской 
молодежи от прохождения допризывного обучения. Говоря о мотивах 
этого отказа, один молодой крестьянин из села Богданово (Добруджа) 
заявил: «Мы спрашиваем, для чего, в чью пользу мы должны проходить 
допризывное обучение? Д ля  себя? Нет. Мы, молодые коммунисты села 
Богданово, отказались делать это... Допризывное обучение мы прохо­
дим* чтобы стать пушечным мясом в империалистической войне против 
Советского Союза . .» 23.

Революционные настроения проникали также в среду румынских

16 Т а м ж е ,  л. 48; A rhiva C e n tra la  a In stitu tu lu i de is to rie  a P a rtid u lu i de pe lin g g  
C.C. al P .M .R . «ScTnteia P rahovei» , 1935, №  9.

17 A rhiva C en tra la ... «Noi vrem  pam in t» , 1935, №  2; Архив М узея револю ции СССР, 
27041/86, Г 765— 116с.

18 Архив М узея револю ции С С С Р, 11125/4, Г 765— 116с.
19 «D ocum ente din is to ria  P.C .R . 1934— 1937», pp. 54—55.
20 A rh iva C en tra la ... «Noi vrem  pam int» , 1935, №  1.
21 T а м ж е .
22 T а м ж е .  «Noi vrem  pam in t» , 1935, №  2.
23 A rh iva C e n tra la .., .  «B razda» , 1935, №  1.
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солдат, в большинстве своем пришедших в армию из деревни 24. Все бо­
лее активно включались в антифашистскую борьбу и трудящиеся угне­
тенных буржуазно-помещичьей верхушкой национальностей — украин­
цы, венгры, болгары и др. В середине 30-х годов и в среде части мелкой 
буржуазии произошли выступления, носившие антифашистский и анти­
правительственный характер (демонстрации учителей г. Крайовы в з а ­
щиту своих прав, забастовки и манифестации ремесленников г. Туряу- 
Северина и др.) 25.

Перед Коммунистической партией — главным организатором и 
идейным руководителем антифашистского движения — встала задача 
объединения всех демократических сил, создания новых массовых орга­
низаций взамен распущенных властями в ноябре 1934 г., задача созда­
ния Народного антифашистского фронта, способного преградить путь 
наступлению фашизма. В решении Ц К  КПР, принятом в феврале 1935 г., 
указывалось на необходимость применения более гибких организацион­
ных форм, говорилось о возможности единых выступлений коммунистов 
и рядовых членов буржуазных политических партий, например, нацио- 
иал-царанистской, «руководители которой входят в число проповедни­
ков фашизма в Румынии, но массы которой не хотят ни фашистского тер­
рора, ни фашистской диктатуры» 26. В качестве основного условия для 
успешного создания Народного фронта КПР, как и ранее, выдвигала 
тактику единого фронта рабочих организаций. Против этого выступали 
правые лидеры румынской социал-демократии, отвергавшие на протя-, 
женин 1933— 1936 гг. неоднократные предложения К П Р о единстве дей­
ствий 27.

В начале 1935 г. в Бухаресте были образованы гражданские коми­
теты, в которые входили наряду с представителями рабочего класса и 
прогрессивные слои трудовой интеллигенции. Эти комитеты поддержи­
вали связь с Коммунистической партией. В тяжелых условиях террора 
они вели борьбу против фашизма и политических репрессий, за экономи­
ческие и социальные права трудящихся. Их основным недостатком бы­
ла территориальная ограниченность: они имелись лишь в столице и 
только здесь вели активную деятельность 28. Антифашистские организа­
ции основывались также и в форме демократических (культурных, мо­
лодежных, спортивных, женских и др.) обществ. Значительную анти­
военную и антифашистскую работу осуществляла «Ассоциация защиты 
матерей и детей», действовавшая с января 1935 года. Борьбу против идео­
логии фашизма и национализма проводила созданная в феврале 1935 г. 
массовая организация «Лига борьбы против предрассудков и суеверий», 
которая имела свой печатный орган — журнал «Горизонт»29. В целях 
борьбы против влияния фашистской идеологии в среде молодежи и сту­
денчества осенью 1935 г. был основан Демократический студенческий 
фронт, ячейки которого существовали во всех университетах страны 30. 
Особенностью нового этапа антифашистской борьбы, руководимой КПР,

24 См. Ц Г А О Р М олдавской С С Р, ф. 34, on. 1, д. 3720, л . 190; «C azarm a» , март
1935 тода.

25 «Scln te ia» , 15 апреля, 27 ию ля 1935 года.
26 «D ocum ente din is to ria  P.C.R. 1934— 1937», p. 217.
27 К П Р  обращ алась к социал-дем ократическом у руководству с предлож ением о 

создании рабочего единства в марте 1933 г., в августе и октябре 1934 г., в марте и 
ноябре 1935 г. и т. д., а такж е  проводила в этом направлении большую р азъясни тель­
ную работу в среде низовых социал-дем ократических организаций. Р ам ки  настоящ ей 
статьи не позволяю т осветить данную  сторону деятельности К П Р  более подробно 
(см. об этом «L upta  P .C .R . Im potriva  fascizarii tarii...» ).

28 См. P . C o n s t a n t i n e s c u - J a § i .  O rg an iza (ii de m assa  leg a le  conduse de 
P .C .R . In anii 1932— 1938, p. 5.

29 Cm. P. C o n s t a n t i n e s c u - J a ? i .  L iga co n tra  p re judeca(ilo r. B ucure$ti. 1949.
30 Т. С a r a n f i 1. D espre  F ro n tu l S tuden(esc  D em ocratic  — o rg a n iz a tie  de lup ta  

a n tifa sc is ts  a studenfim ii d in  R om inia. « A n a le le .. .», 1956, №  5, p. 143.
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было более глубокое проникновение демократических организаций в 
различные социальные слои населения, усиление внимания их к насущ­
ным нуждам и запросам трудящихся.

Наиболее влиятельной антифашистской организацией этого перио­
да являлся «Блок защиты демократических свобод» («Демократический 
блок»), созданный по инициативе К П Р в мае 1935 года. В состав руко­
водства «Демократического блока» наряду с представителями прогрес­
сивной румынской интеллигенции входили также и представители ра- 
бочих-антифашистов. Председателем его Ц К  был избран виднейший 
антифашистский деятель, профессор П. Константинеску-Яшь. Програм­
ма «Блока» предусматривала прежде всего борьбу за демократизацию 
общественной жизни и политические свободы. Свою деятельность 
«Блок» начал с протеста против реакционных действий правительства, 
закрывшего в 1934— 1935 гг. 38 местных и центральных демократиче­
ских газет и журналов. Летом 1935 г. «Блок» приступил к организации 
в столице и в провинции местных комитетов действия. Они были созда­
ны в Бухаресте, Клуже, Кишиневе, Турну-Северине, Плоешти, Галаце, 
Браш ове и других крупных центрах страны. Наиболее многочисленными 
были секции «Блока» в долине Прахова и Трансильвании (уезды Мехе- 
динц и Хунедоара), а также в М олдавии31. Представители «Блока» ра­
ботали среди рядовых членов национал-царанистекой партии, призывая 
их к совместной борьбе против фашизма.

В июле — августе 1935 г. состоялся VII Всемирный конгресс Ком­
мунистического Интернационала, который нацелил коммунистические 
партии на неустанную борьбу за создание Народного фронта, против на­
ступления фашизма и угрозы войны.

Опираясь на решения конгресса, Коммунистическая партия Румынии 
усилила борьбу за единство действий трудящихся, постоянно указывая 
на необходимость создания Народного антифашистского фронта и его 
основы — единого рабочего фронта. После очередного отказа правых со­
циал-демократических лидеров установить с коммунистами единство 
действий в борьбе против фашизма К П Р  обратилась с таким призывом 
непосредственно к рабочим — социал-демократам. Предложения ком­
мунистов нашли широкий отклик в низовых социал-демократических 
организациях, многие из которых заявили о своем желании создать с 
местными организациями К П Р единый фронт борьбы 32.

Учитывая необходимость привлечения к антифашистской борьбе ря­
довых членов национал-царанистекой партии, коммунисты в конце 
1935— начале 1936 г. стали осуществлять непосредственное сотрудни­
чество с ее низовыми организациями33.

Руководство национал-царанистов под давлением крестьянских ни­
зовых организаций согласилось на проведение 14 ноября 1935 г. в 
Бухаресте массовой крестьянской демонстрации. Лидеры национал-ца- 
ранистов рассчитывали использовать борьбу крестьянских масс против 
национал-либерального правительства для сформирования национал-ца- 
ранистского кабинета. В целях укрепления единства трудящихся КПР 
обратилась к руководству С Д П  с призывом совместно поднять про­
летарские массы столицы на демонстрацию под антифашистскими ло ­
зунгами, а также организовать в этот день всеобщую часовую забастов­
ку. По инициативе К П Р и антифашистских организаций в начале нояб­
ря в Бухаресте было созвано многолюдное собрание представителей тру­
дящихся, провозгласившее лозунги борьбы против фашизма, за  объеди-

31 См. Ц Г А О Р М олдавской С С Р, ф. 32, on. 1, д. 6123, лл. 24, 25. 31, 103; 
P . C o n s t a n t i n e s c u - J a $ i .  O rg a n iza tii  de m assa  lega le  conduse  de P.C.R . in anii 
1932— 1938, p. 79.

32 «R asa», №  2, 4 августа 1935 г.; «Valul», №  1, 21 октября 1935 года.
33 См. Ц Г А О Р М олдавской ССР, ф. 32, on. 1, д. 6114, лл. 229—230.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



Борьба румынского народа против наступления реакции и фашизма 105

ненце.всех демократических сил. Собрание решительно высказалось за 
проведение демонстрации 14 ноября, которая должна была явиться мощ­
ным выступлением трудящихся за  установление Народного фронта. Н а­
пуганное этим, национал-царанистское руководство в лице М ихалаке, 
Манну и других пошло на сговор с королем о запрещ ении демонстрации 
14 ноября, получив от последнего туманное обещание призвать нацио- 
нал-царанистов к  вл асти 34. Предательское поведение национал-царанист- 
ских лидеров сорвало массовое выступление румынских трудящихся.

О днако это не остановило борьбы народных масс за создание Н а ­
родного фронта. Успехи Н ародного фронта во Франции и в Испании, 
широко пропагандировавш иеся коммунистической и антифашистской 
прессой35, воодуш евляли трудящ ихся Румынии.

На повестке дня стоял вопрос непосредственного организационного 
оформления Народного фронта. В сентябре 1935 г. по инициативе К П Р 
начались переговоры об установлении единства действий между массо­
выми демократическими организациями трудящихся Румынии — «Демо­
кратическим блоком», «Фронтом земледельцев» и «М адос»зе.

В ноябре 1935 г. на собрании крестьян в г. Д ева (Трансильвания), 
на котором присутствовало несколько тысяч человек, было оформлено 
соглашение, заключенное несколько ранее между «Фронтом земледель­
цев» и «Мадос». Совместная программа, выработанная собранием, 
предусматривала борьбу против опасности войны, за  землю и демокра­
тические права, за равноправие угнетенных национальностей37.

Следующим этапом в борьбе за  создание Народного фронта было 
заключение 29 ноября 1935 г. соглашения между «Демократическим бло­
ком» и левосоциалистической группой К. П оповича38. 6 декабря 1935 г. 
в г. Д ева прибыла делегация, в состав которой входили П. Константи- 
неску-Яшь, прогрессивный журналист С карлат Каллимаки, делегаты ра- 
эочих-железнодорожников и нефтяников А врамеску и Попеску, делегат 
бессарабских крестьян Г. Д ари а и др. Совместно с представителями 
«Фронта земледельцев» и «Мадос» они направились в горные районы, 
где на многочисленном народном собрании было заключено соглашение 
о единстве действий этих организаций39. Демократические организации 
предложили региональному руководству национал-царанистской партии 
Трансильвании (К Н Р удалось к этому времени установить контакт с 
некоторыми местными трансильванскими национал-царанистскими груп­
пировками) присоединиться к их единому фронту. В ответ руководители 
национал-царанистов предложили этим организациям вступить в на- 
ционал-царанистскую партию, что, по существу, означало отказ от един­
ства действий, так  как заведомо было ясно, что условие национал-цара­
нистов не будет принято 40.

М ежду тем в начале 1936 г. состоялся ряд новых крупных выступ­
лений румынских трудящихся против фашизма. 23 января свыше 400 де-

34 См. « Т о ф » ,  8 ноября 1935 г.; «D ocum ente din is to ria  P.C .R . 1934— 1937», 
pp. 323— 324; A rh iva C en tra la ... «M em orii lui A rgeto ianu»  №  7, ff. 416—417.

35 Cm. «C uvtn tu l liber», 9 ф евраля 1936 г ;  A rhiva C en tra la ... « L up ta  de clasa», 
1936, №  l, {. 25. ,

36 «Ф ронт земледельцев» — организация трудящ егося крестьянства, созданная в 
январе 1933 г. в Трансильвании и насчиты вавш ая в 1935 г. в своих р ядах  около 300 тыс. 
членов. В течение долгих лет бессменным председателем  его был известный политиче­
ский деятель Румы нии П. Гроза. «М адос» (M ag y ar dolgozok  szovetsege) — Союз тр у д я­
щ ихся венгров — был создан весной 1934 г. из левого кры ла оппозиции Венгерской 
партии (партия венгерской бурж уазии  Трансильвании).

37 Gh. М i с 1 е. F ro n tu l p lu g arilo r  $i c la sa  m uncitoare . B ucure?ti. 1945, p. 6; 
«C lm p u b , 1935, №  2.

38 C m. Gh. M i с 1 e. Указ. соч., стр. 7. Группа К. П оповича в ф еврале 1933 г. отко­
лолась от С Д П  ввиду несогласия с тактикой ее оппортунистического руководства.

39 Gh. М i с I е. У каз. соч., стр. 8; « In a in te»  (B acau ), 1935, №  5.
40 «L upta  P .C .R . im po triva  fascizarii ta r i i ..» , p. 51.
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мократически настроенных студентов провели в Бухаресте собрание и 
демонстрацию под лозунгами: «Долой фашизм!», «Д а здравствует Д ем о­
кратический студенческий фронт!» 41. 26 января в Кишиневе состоялась 
молодежная демонстрация под лозунгами: «Да здравствует Народный 
фронт, да здравствует единство всех сил демократии, против фаш из­
ма!» 42. В те ж е дни всю страну охватила новая волна забастовок, про­
ходивших под политическими и антифашистскими лозунгами. В резуль­
тате правильно организованных и согласованных действий забастовки 
рабочих в Бухаресте, Клуже, Тыргу-М уреше, Араде, Яссах, Галаце, С.а- 
ту-М аре и других местах окончились частичным или полным удовлетво­
рением требований забастовщ иков43. Выступления румынских трудя­
щихся, проводившиеся в услозиях полицейского террора и осадного по­
ложения, отраж али рост демократических настроений. Об этом же го­
ворил проведенный в ф евр ал е— марте 1936 г. редакцией демократиче­
ской газеты «Свободное слово» опрос рабочих, крестьян и интеллиген­
ции об их отношении к фаш изму и войн е44.

Созданный по инициативе КП Р, поддержанный борьбой трудящ их­
ся масс, единый фронт демократических организаций стал в отдельных 
районах страны решающей политической силой. Об этом красноречиво 
свидетельствовали результаты частичных выборов в парламент, состояв­
шиеся в двух уездах (Хунедоара и М ехединц) в ф еврале 1936 года. Н е­
смотря на сопротивление реакции и вооруженные провокации, итоги вы­
боров явились внушительной манифестацией масс в защиту демократии, 
свободы, социальной справедливости, мира. В уезде Хунедоара за  кан­
дидата Народного фронта голосовали 32 тыс. человек (50% всех изби­
рателей), в то время как правящ ая национал-либеральная партия по­
лучила, несмотря на предпринятые ею террор и фальсификации, 25 тыс. 
голосов, а фаш истская партия гого-кузистов, вооруженные отряды ко­
торой непосредственно вмеш ивались в избирательную кампанию ,— все­
го 7 тыс. голосов. В уездах Хунедоара и Мехединц были избраны канди­
даты  Народного ф р о н та45. «Успех демократических сил на этих выбо­
рах,— говорил Г. Георгиу-Деж,— показал правильность точки зрения 
нашей партии, считавшей, что в Румынии существуют объективные усло­
вия для создания широкого антифашистского Народного фронта...»46.

П обеда демократических сил на выборах в уездах Хунедоара и 
М ехединц явилась наглядной демонстрацией возможностей и перспек­
тив развития движения Народного фронта, доказательством того, что 
только немедленное образование широкого Народного фронта по всей 
стране сможет привести к победе над фаш измом. Важнейшим резуль­
татом выборов был значительный рост числа сторонников создания 
Народного фронта в рядах  национал-царанистской, радикал-царанист- 
ской, социал-демократической партий и массовых организаций трудя­
щихся (рабочие профсоюзы, союзы ремесленников и др.) 47.

22 апреля 1936 г. в Бухаресте состоялось пленарное заседание ру­
ководства «Демократического блока», в котором приняли участие пред­
ставители 14 левых организаций, проголосовавшие за резолюцию о не­
медленном создании общерумынского Народного фронта на основе про­
граммы, предложенной антифашистскими организациям и48.

41 См.  Т.  C a r a n f i l l .  D espre  F ro n tu ! S tu d en tesc  D em ocratic..-, «Analele...», 
1956, №  5, p. 144.

42 См. Ц Г А О Р М олдавской ССР, ф. 32, on. 1, д. 6123, лл. 35, 43.
43 См. «C uvln tu l liber», 2 м ая 1936 года.
44 «C uvln tu l liber», 22 ф евраля, 7 м арта 1936 года.
45 См. «D ocum ente din isto ria  P.C .R . 1934— 1937», p. 359; «V lltoarea» , №  6, 

8 м арта 1936 г.; «Blocul», №  6, 8 ф евраля 1936 г.; « In a in te»  (B acau ). 1936, №  9.
46 Г. Г е о р г и у - Д е ж .  С татьи  и речи. Т. I. Госполигиздат. 1956, стр. 15.
47 См. т а м  ж е ,  стр. 15— 16; Ц Г А О Р  М олдавской С С Р, ф. 34, on. 1, д . 3725, л. 40.
48 См. «L upta  P .C .R . im po triva  fasc izarii [ a r i i . . .», pp. 57—58.
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Проводимую антифашистскими демократическими организациями 
деятельность вынуждено было из демагогических соображений поддер­
жать и реакционное руководство национал-царанистской партии, стре­
мившееся сохранить таким образом массовую базу своей партии и на­
нести удар национал-либеральному правительству. В этих целях нацио- 
нал-царанистсксе руководство, проводившее двойную игру, под давле­
нием растущ его недовольства народных масс вынуждено было одобрить 
ряд антифашистских и демократических действий своих организаций49 
и объявить, в частности, о проведении 31 мая массовых демонстраций 
и собраний в Бухаресте и других крупных центрах страны.

Несмотря на попытки национал-царанистских лидеров придать этим 
выступлениям ограниченный характер 60, Коммунистической партии и ру­
ководимым ею организациям удалось превратить демонстрации 31 мая 
в массовые антифашистские манифестации. Наиболее внушительной бы­
ла антифашистская демонстрация в Бухаресте, где свыше 120 тыс. кре­
стьян почти из всех уездов Валахии, объединившись с рабочими пред­
приятий столицы и ее предместий, демонстрировали под лозунгами: 
«Долой цензуру и осадное положение!», «Долой паразитизм!», «Долой 
фашизм!», «Долой тех, кто убивал нас в 1907 г .!» 51. В тот ж е день де­
монстрации состоялись в  Яссах, Сороках, Фокшанах, Кишиневе и дру­
гих городах, где они также носили массовый характер (в Яссах, напри­
мер, в демонстрации участвовало свыше 100 тыс. человек) 52.

Напуганное общим подъемом демократической борьбы в стране, пра­
вительство обрушило на его руководителей и сторонников кровавые ре­
прессии. В ф еврале — марте 1936 г. был проведен судебный процесс про­
тив руководителя «Демократического блока» П. Константинеску-Яшь, ко­
торому предъявили обвинения в подрывной антигосударственной д ея­
тельности и нарушении закона (антирабочего) М ы рзеску-М иронеску53.

В 1935— 1936 гг. состоялись такж е судебные процессы по обвине­
нию в антифашистской деятельности профессора Клужского универси­
тета Бугнариу, 19 антифашистов Крайовы, 106 буковинских антифаши­
стов, 27 антифашистов Бухареста, обвинявшихся в принадлежности к 
«Демократическому блоку», и многих других. В одном лиш ь военном су­
де в Яссах в 1936 г. было проведено около 60 процессов, рассм атривав­
ших обвинительные заключения по делам  600 антиф аш истов54.

Осужденные за антифашистскую деятельность, политические заклю ­
ченные не прекращ али борьбу. Н аходясь в фашистской тюрьме, Г. Геор- 
гиу-Деж, И. Пинтилие, Б. Брайнер и другие вели большую работу по 
воспитанию молодых товарищей. Известны такж е случаи поддержки 
заключенными-антифашистами, посредством организации ими различ­
ных форм коллективного протеста, рабочих заб асто во к55.

Коммунистическая партия организовывала помощь томившимся в 
тюрьмах антифашистам и боролась за их освобождение. «Бороться за 
освобождение всех борцов-антифашистов — значит бороться против са­
мого фаш изма»,— указывала в эти дни нелегальная коммунистическая га­
зета «S cln te ia»56. В 1935 г. КП Р создала легальный «Комитет борьбы 
за освобождение заключенных-антифашистов», значительную работу про­
водили организации «Красной помощи» и «Рабочей помощи», перед ко­
торыми стояли задачи оказания как можно более широкой материаль-

4Я См. Ц Г А О Р М олдавской С С Р, ф. 34. on. I. д. 3705. лл. 66, 70— 71.
50 См. Архив внешней политики (АВП ) С С С Р, ф. 125, оп. 19, д . 9, п. 15, л. 61.
51 См. «D im ineata» , 3 июня 1936 года.
52 См. там  ж е; Ц Г А О Р М олдавской С С Р, ф. 34, on. 1, д . 3705, л. 145.
53 См. Архив М узея револю ции С ССР, 30148/222, Б 765— 15 Г, л. 11.
5) См. Е. Б  е р м а н. 14 лет в застенках  и тю рьм ах Румынии. М. 1937, стр. 6.
55 См. «Arena», №  5, 16 м ая  1936 года.
56 См. «Sclnteia» , 30 июня 1935 года.

РЕПОЗИТОРИЙ ГГ
У И

МЕНИ Ф
. С

КО
РИНЫ



IUO А. А. Язькова

ной и юридической помощи заключенным-антифашистам и их сем ьям 57. 
Работа, проводившаяся этими организациями, была важнейшей частью 
общей борьбы румынского народа против наступления фаш изма и ре­
акции.

В конце 1936 — начале 1937 г. произошло усиление реакционного 
политического курса румынских правящих кругов. В начале 1937 г. важ ­
нейшие государственные, посты заняли наиболее реакционные полити­
ческие деятели — открытые сторонники профашистского курса К ароля II. 
Были проведены политические демонстрации фашистских партий (круп­
нейшей из которых была организованная в ф еврале 1937 г. «Ж елез­
ной гвардией» манифестация в связи с похоронами двух фашистов, 
убитых в И спании). В обстановке консолидации реакционных сил 
Кароль II поставил вопрос об установлении в стране своей личной 
диктатуры 58.

В условиях наступления реакции Коммунистическая партия испыты­
вала огромные трудности в руководстве борьбой народных масс. Тем не 
менее даж е и в эти дни, когда не только К П Р, но и большинство создан­
ных ею организаций подвергалось суровым преследованиям и было з а ­
прещено, Коммунистическая партия сохраняла свои позиции активного 
борца против фаш изма и войны.

В июле 1936 г. в Бухаресте состоялось созванное по инициативе КПР 
собрание сторонников мира, избравших Национальный комитет м и ра69. 
Летом и осенью 1936 г., когда в результате военно-фашистского мятежа 
в Испании угроза войны нависла над всем человечеством, в рядах бор­
цов за демократию выступили такж е передовые представители интелли­
генции Румынии 60. Сыны румынского народа приняли непосредственное 
участие в защ ите республиканской Испании. Свыше 600 румынских доб­
ровольцев, нелегально перейдя границу, сражались в эти тяж елы е дни 
на стороне героического испанского народа. Они понимали, что, борясь 
против реакции и фашизма в Испании, они отстаивали дело демокра­
тии во всем мире, в том числе и в Румынии. «Румынские рабочие, ру­
мынский народ! — говорилось в манифесте одной из румынских артил­
лерийских групп, опубликованном в издававш ейся на испанском фронте 
газете «L uptato rub  («Б орец»).— Борьба героического испанского наро­
да..., доказавш ая, что только объединенными силами и хорошей органи­
зацией можно успешно бороться против фаш изма, долж на послужить нам 
примером. Мы не позволим, чтобы румынский фашизм поработил наш на­
род, предоставив Гитлеру зерно и неф ть...»61.

В условиях развернувшегося в 1937 г. наступления реакции К П Р пред­
приняла ряд новых попыток создания коалиции антифашистских сил. 
Однако руководство национал-царанистской и радикал-царанистской пар­
тий по-прежнему саботировало практические действия, направленные на 
создание Народного фронта 62.

В начале 1937 г. КП Р провела значительную работу по достижению 
единства демократических сил на коммунальных и уездных выборах. Д ей­
ствия Компартии натолкнулись теперь на еще более активное сопротив­
ление правых лидеров социал-демократов, решительно отвергавших са­
мую идею Народного фронта. Идя по пути раскола единства трудящихся, 
правые социал-демократические лидеры препятствовали созданию ши-

57 См. A rh iva C e n tra ls ... «B uletinul С. С. A ju to ru lu i Rosu», m artie  1935.
58 T а м ж е .  «M em orii lui A rgeto ianu» , 1937, №  55, f. 2348.
59 Ц Г А О Р М олдавской С С Р, ф. 32, on. 1, д. 6123, л. 4.
60 G. B o g z a .  Anii tm po triv irii. R ep o rtag e, pam flete , a rtico le . 1934— 1939. Bucu- 

re$ti, 1953; Z. S t a n с u. In sem n arile  ?i am in tirile  unui z ia ris t. B ucure$ti, 1956; «Uni- 
v e rs u b , 17 ян варя  1937 года.

61 См. A rh iva C e n tra la . . .  dos. 2793, 22/36.
62 См. Ц Г А О Р М олдавской С С Р, ф. 32, on. 1, д . 6123; A rh iva C en tra la ... «Lupta 

de clasa» , 1936, №  1, f. 27,
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токой коалиции демократических с и л 63. Тем не менее Коммунистической 
гартии и руководимым ею демократическим организациям удалось до- 
Гиться избрания своих кандидатов на выборах в Бухаресте, Кишиневе, 
Яссах, в уездах Орхей, Дымбовица, Ром анац, Д о л ж 64,

Перед лицом угрозы фашизма К П Р стремилась использовать любые 
легальные средства для борьбы с ним. В целях проведения разъяснитель­
ной работы в низовых национал-царанистоких организациях руководство 
КПР летом 1937 г. предоставило ряду коммунистов право, оставаясь 
з Коммунистической партии, вступать одновременно и в национал- 
царанистскую партию 63. Тем самым Коммунистическая партия расш иря­
ла поле своей легальной деятельности. Это было тогда тем более ценно, 
что в 1937 г. руководимый К П Р «Демократический блок» вынужден был 
перейти, по существу, на нелегальное положение; полицейским пресле­
дованиям подвергались также и другие антифашистские организации 
(«Демократический студенческий фронт», «Красный школьник» и др .).

Реш аю щ ие бои между силами демократии и реакции развернулись 
з конце 1937 г. в период подготовки и проведения очередных выборов 
в румынский парламент.

Коммунистическая партия вновь призвала в эти дни все демократи­
ческие силы страны объединиться в широком Народном фронте. В нояб­
ре 1937 г. К П Р опубликовала воззвание «Ко всем, кто стремится к миру, 
демократии и прогрессу, к румынскому народу и национальным меньшин­
ствам» 66, которое могло бы стать платформой Народного фронта в том 
случае, если бы он был создан. Д ля осуществления практических шагов 
по созданию Народного фронта в конце ноября 1937 г. по инициативе 
КПР была образована новая легальная организация «Демократический 
союз», проводившая в предвыборной кампании большую работу по про­
паганде демократических идей и сплочению левых организаций 67. П ред­
ложения «Демократического союза» об установлении единства действий 
были в эти дни приняты социалистической группой К. Поповича и рядом 
низовых национал-царанистоких организаций.

Однако лидер национал-царанистов Ю. М аниу пошел на новое пре­
дательство, заключив в конце ноября 1937 г. предвыборное соглаш ение68 
с фашистским главарем К. Кодряну, с которым в течение длительного 
времени вел за  спиной рядовых членов своей партии переговоры 69. 
Серьезную поддержку силам реакции оказало тогда и правое руковод­
ство социал-демократической партии, возобновившее непосредственно 
накануне выборов злобную клеветническую кампанию против К П Р 70.

В сложной политической обстановке КП Р, проведя большую работу 
по сплочению демократических сил, допустила в то ж е время ряд оши­
бок. Главная из них, по словам Г. Георгиу-Деж, заклю чалась в том, что 
КПР в те дни «не всегда и недостаточно четко отличала реакционных 
лидеров «исторических» партий от масс, идущих за этими партиями», что 
помешало «вовлечь эти массы в Народный фронт вопреки воле и через 
голову их руководителей». Д ругая ошибка КП Р в  период избирательной 
кампании заклю чалась в недооценке фашистской опасности «Ж елезной 
гвардии» 71.

В результате демократические силы страны оказались на выборах

63 «D im ineafa», 12 апреля 1937 г.; « U n iv e rsu b , 25 апреля 1937 года.
64 См. АВП С ССР, ф. 56 (обзоры прессы 1937 г.), л. 141.
65 См. Ц Г А О Р М олдавской ССР, ф. 34, он. 1, д. 3817, лл. 301, 843, 1043.
66 «D ocum ente din is to ria  P .C .R . 1934— 1937», pp. 494—507.
67 П одробнее об этом см. P . C o n s t a n t i n e s c u - J a $ i .  U n iunea  D em ocratica 

S tudii», 1952, №  2.
68 См. «U niversul» , 27 ноября 1937 года.
69 См. «R om inia noua» (S ib iu ), 10 сентября 1944 года.
70 См. «Lum ea попа», 12 декаб ря  1937 года.
71 См. Г. Г е о р г и у - Д е ж .  С татьи и речи. Т. I, стр. 16, 18.
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разобщенными. Не было единства и в среде буржуазных партий, ни од­
на из которых, в том числе и правящ ая национал-либеральная партия, 
не смогла получить даже обусловленного мажоритарной системой боль­
шинства голосов (40%) 72. Воспользовавшись этим, Кароль II после вы­
боров призвал к власти правительство не собравшей на выборах и 10% 
голосов фашистской «национал-христианской» партии под председатель­
ством ее лидера О. Гоги. Это явилось последним шагом к установлению 
в стране в феврале 1938 г. мокархо-фашистской диктатуры.

Установление фашизма в Румынии, в течение ряда лет подготовляв­
шееся реакционной помещичье-кагшталистической верхушкой, было 
облегчено предательской, антинародной политикой руководства буржуаз­
ных партий, в результате которой созданный в 1936— 1937 гг. в отдель­
ных уездах страны Демократический фронт борьбы не охватил боль­
шинства румынского народа. «Если нашей партии все же не удалось 
практически выполнить этой задачи в более широком масштабе, то это 
объясняется прежде всего тем, что другие партии, в том числе так  назы­
ваемые «исторические», систематически отклоняли выдвигаемые пред­
ложения... Представители этих партий открыто выступили против идеи 
Народного ф р о н т а /и зо б р а ж а я  ее как «маневр» коммунистов...»73,— 
указывал Г. Георгиу-Деж. В то же самое время руководство буржуаз­
ных партий поддерживало фашистское движение, предполагая в случае 
необходимости использовать его ударные отряды в борьбе против демо­
кратических сил.

Коммунистическая партия, в течение 20 лет работавшая в усло­
виях подполья, не имела возможности проводить в массах достаточ­
ную разъяснительную работу по разоблачению демагогии фашистски: 
организаций и буржуазных партий 7t. Партия не смогла своевременно 
установить единства действий с большинством низовых социал-демокра­
тических организаций, завоевать на сторону демократического дви­
жения большинство крестьянства, находившегося под влиянием нацио- 
нал-царанистов. Вследствие этих обстоятельств борьба К П Р в период 
усилившегося наступления реакции в 1936— 1937 гг. не увенчалась 
успехом.

Тем не менее в середине 30-х годов Коммунистическая партия Ру­
мынии была единственной политической партией страны, правильно ука­
завшей на надвигавшуюся опасность фашизма и войны и возглавившей 
борьбу народных масс против сил реакции. Несмотря на слабые стороны 
антифашистского движения в стране в эти годы, борьба КПР за созда­
ние Народного фронта сыграла большую роль в консолидации демокра­
тических сил, развернувших в дальнейшем широкую борьбу против фа­
шизма, за выход Румынии из второй мировой войны, за  победу народно- 
демократической революции.
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