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Н ароды  всего мира торж ественно отметили в мае 1965 г. двадцатую  годовщ ину 
разгром а фаш истской Германии. Д в а  десятилетия н азад  победоносно заверш ились 
В еликая О течественная и вторая м ировая войны в Европе. Б л аго дар я  м уж еству и 
героизму советского народа, народов Англии, Ф ранции, СШ А и других стран мир был 
спасен от ф аш изм а. Человечество надеялось, что окончивш аяся война будет последней 
в истории. О днако сегодня мы являем ся свидетелями того, как  разгромленны й в 1945 г. 
германский империализм , на совести которого более 50 млн. человеческих ж изней, при 
поддерж ке монополий западны х дер ж ав  восстановил свой военный потенциал и снова 
у гр ож ает  миру войной. З ап ад н ая  Германия превратилась во вторую  по военной мощи 
страну капиталистического мира. О бщ ие расходы  Ф РГ  на содерж ание и оснащ ение 
своей армии с учетом косвенных военных издерж ек составили большую  сумму, чем Гит­
лер потратил на подготовку второй мировой войны. В ооруженными силами Западной  
Германии ком андую т бывшие гитлеровские генералы. Реванш истские круги Ф РГ  все 
более откровенно рвутся к  ядерном у оруж ию  и мечтаю т о том, чтобы «переиграть» 
вторую  мировую войну на новой, ракетно-ядерной основе. Реванш изм  и м илитаризм  
являю тся государственной политикой Западной  Германии.

О том, насколько реальна угроза миру со стороны западногерм анской военщины, 
свидетельствую т такие факты , как  провокационный план создания пояса атомны х мин 
вдоль границ Чехословакии и Г Д Р  и провозглаш ение стратегии «передовых рубеж ей», 
которая  предусм атривает применение ядерного оруж ия с самого начала возникновения 
военного конф ликта в Европе. «Американские монополии и их английские и ф ранцуз­
ские союзники,— подчеркивается в П рограм м е К П С С ,— откры то помогаю т западногер­
манскому им периализму, которы й цинично проповедует реванш истские, захватнические 
цели, подготовляет войну против социалистических государств и других европейских 
стран» ‘. Поступив в распоряж ение ФРГ* ядерное оруж ие оказалось бы в руках  того 
единственного европейского государства, которое возглавляется  реванш истами, стрем я­
щ имися перекроить карту  Европы любой ценой.

В дни празднования двадцати летия со дня безоговорочной капитуляции третьего 
рейха в Ф РГ не состоялось никаких торж еств. Н аоборот, день 8 м ая 1945 г. прави­
тели Западной  Германии предлож или немецкому народу  оплакивать как  «день п ора­
ж ения и бесчестия», как  национальную  катастроф у. Тем самым они соли даризирова­
лись с правителям и фаш истской Германии, для которы х именно этот день и являлся 
днем катастроф ы . Уроки истории не пошли впрок германскому им периализму. Вновь, 
как  и во времена гитлеризм а, с берегов Рейна раздаю тся воинственные призывы. 
Военный министр Ф РГ  Хассель заявил  недавно: «Герм ания долж на быть восстановлена 
в границах империи Бисм арка... Н аш и территориальны е требования идут далеко  за 
пределы линии Одер — Нейссе» 2. Ещ е более безрассудны е и опасные планы р азр аб аты ­
вал  в бытность свою министром обороны Ш траус, нынешний председатель партии ХСС,

* Редакция вы р аж ает  благодарность доктору исторических наук Н. Н. Я ковле­
ву, представивш ем у перевод «завещ ания Гитлера» с английского издания.

1 «П рограм м а Коммунистической партии С оветского Союза». М. 1962, стр. 32.
2 «М еж дународная ж изнь», 1965, №  5, стр. 19.
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кан дидат  наиболее реакционных кругов Ф РГ на пост канцлера на предстоящ их осенью 
1965 г. выборах. По свидетельству западногерм анского ж урнала «D er Spiegel», возглав­
лявш ееся Ш траусом  министерство обороны весной 1962 г. занялось изучением вопроса 
о нанесении на Востоке превентивного атомного у д ар а . Кстати , Ш т р а у с — один из пер­
вых, кто заявл яет , что Гитлер будто бы не несет ответственности за развязы вани е 
второй мировой войны. Д в ад ц ать  лет спустя после разгром а фаш истской Германии 
в Западной  Европе вновь воссоздан очаг реванш изм а, угрож аю щ ий новой мировой вой­
ной. «П олитика западногерм анских монополий стала  главной угрозой миру в Европе. 
П ревращ ение бундесвера в мощный инструмент милитаристской политики, стремление 
добиться обладания ядерны м оруж ием, в частности посредством создания м ногосторон­
них ядерны х сил НАТО (М Я С ), упорная приверж енность доктрине Хальш тейна и отказ 
от каких бы то ни было переговоров с Г Д Р , активное участие в м ероприятиях против 
молоды х национальны х государств — все это является  вы раж ением особой агрессив­
ности западногерм анского им периализма, которая обусловлена достигнутой ступенью 
развития государственно-монополистического к ап и тал и зм а» 3.

Н аиболее агрессивные круги Ф Р Г  откры то провозглаш аю т свое стремление к тер­
риториальной экспансии в Европе. Они требую т восстановить Германию  в границах 
третьего рейха 1937 г., в границах бисмарковской империи 1871 г., настаиваю т на 
правомерности мю нхенского сговора 1938 г. о расчленении Ч ехословакии. Эта про­
грам м а территориальной экспансии не только сознательно игнорирует важ нейш ие итоги 
второй мировой войны и послевоенное развитие в Восточной и Ц ентральной Европе, 
но и предполагает осущ ествление реванш истских целей за  счет Г Д Р , Польш и, Ч ехо­
словакии и С оветского Сою за.

А грессивная внеш неполитическая програм м а западногерм анских империалистов 
имеет разительное сходство с бредовыми планами Гитлера, мечтавш его об установле­
нии «нового порядка» в Европе. Разум еется , то, что происходит сейчас в Ф РГ , не я в ­
ляется простым возрож дением  прош лого. Процесс фаш изации страны происходит в но­
вых ф орм ах. М ногие лозунги гитлеровцев дискредитированы  и потому отброш ены, др у ­
г и е — модифицирую тся в соответствии с новыми условиями, но такие «основополагаю ­
щие» для  ф аш изм а лозунги, как  борьба с коммунизмом, остаю тся неизменными. Р е в ан ­
шистские требования прикры ваю тся рассуж дениям и об «освобождении» населения 
Г Д Р, об «обороне западного мира» и в первую очередь о борьбе с «агрессивным 
коммунизмом». Симптоматично, что д аж е  на З а п а д е  все чащ е раздаю тся трезвы е го­
лоса тех, кто видит угрозу миру в ремилитаризации Западной  Германии и реванш ист­
ских устремлениях Бонна. «У меня,— заявил  1 ноября 1960 г. в британской палате 
общин консерватор О. П райо-П олм ер,— вы зы вает крайнее беспокойство реванш истское 
движ ение в Западной  Германии. Не только я, но и многие другие члены палаты , 
я уверен, глубоко озабочены этим. Мы слы ш али о многолю дных сборищ ах... на 
которых перед огромными возбуж денны м и толпам и вы ступали д-р А денауэр, профес­
сор Э рхард  и г-н Вилли Б рандт . Говорили они, по сути дела, о том, что если 
Герм ания будет стоять на стр аж е  мира вместе с  З ападом , то когда-нибудь З а ­
пад увидит Восточную Пруссию  освобожденной, что с помощ ью  З а п а д а  все их 
притязания однаж ды  будут удовлетворены . От этого у меня по спине начинаю т бе­
гать мураш ки. Р азве  это не точно такой ж е шум, какой мы слы ш али в 1936, 1937 и 
1938 го д а х ? » 4.

В наши дни в Западной  Германии активно возрож даю тся и насаж даю тся идеи 
милитаризма и реванш а, пропагандирую тся человеконенавистнические идеи третьего 
рейха, возрож дается  апологетика Гитлера. Книжный рынок Западной  Германии за то ­
пил мутный поток неофаш истской литературы . «Пиш ут,— отмечал еще в 1957 г. вице- 
президент Германской Академии наук в Берлине Л ео Ш терн,— отставны е и нах о дя­
щ иеся на служ бе государственны е деятели, дипломаты , политики, генералы, военные 
исследователи, профессиональные историки и дилетанты , публицисты, философы, бого­
словы, экономисты, социологи и юристы; пишут ш турмовики, эсэсовцы и гестаповцы, 
бывшие руководители и сотрудники ш пионских организаций, вдовы  и бывшие лю бов­
ницы повешенных военных преступников, личные адъю танты , переводчики, курьеры,

3 См. «Государственно-монополистический капитализм  в Западной  Германии» (те­
зисы ). «Коммунист», 1965, №  6, стр. 86—87.

4 Цит. по: «М еж дународная ж изнь», 1962, №  2, стр. 74.
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личные врачи, секретари и прочие слуги бывших нацистских сановников; пишут бесчис­
ленные пираты  пера и прочие темные элементы, обретаю щ иеся на политической свал ­
к е » 5. П оявились сотни книг о Гитлере; м ногократно переиздаю тся «литературные 
труды » фю рера, опубликованы  новые, ранее не публиковавш иеся. Т ак, например, 
в 1961 г. в Ф РГ  бы ла издана так  назы ваем ая «В торая книга» Гитлера, написанная 
в 1928 г о д у 6. В 1962 г. была издана апологетическая книга П. Ш рам м а «Гитлер как 
военный в о ж д ь » 7. В 1962 г. в Ф РГ бы ла издана так ж е  книга американского историка 
Д . Х оггана «В ы нуж денная война», которая  проповедует, что Гитлера якобы без вся­
ких оснований обвинили в агрессивных действиях, что он был «миролюбцем» и что 
главным виновником войны является А н гл и я8. «О «миролюбии» Гитлера пишет 
К. Типпельскирх 9 и многие, многие другие. «Гитлер, которому приписываю т безмерные 
и безрассудны е требования, на самом деле вы двигал лиш ь в высшей степени ограни­
ченные требования»,— утверж дал  неофаш истский орган Ф РГ «N ation  Еигора» в номе­
ре 4 за 1959 год.

В Ф РГ , а такж е в других империалистических странах реакционная бурж уазная 
историография всячески ф альсиф ицирует причины, характер и результаты  второй м и­
ровой войны, делает попытки реабилитировать фаш истскую  Германию, ее внешнюю и 
внутреннюю политику, «обосновывает» правом ерность фаш истской агрессии по отно­
шению к народам  Европы, особую «миссию» национал-социализм а в борьбе против 
«угрозы» больш евизм а. Все это предпринимается с целью подготовки немецкого наро­
да  к новой, третьей мировой войне в интересах германского империализма и м еж ду­
народной реакции. О тсю да и широкое использование испытанных приемов человеко­
ненавистнической пропаганды ,— пропаганды  агрессии, разбоя и порабощ ения других 
народов, которую  небезуспеш но использовали в свое время гитлеровские заправилы . 
О тсю да та  ш умиха, которая  поднята вокруг таких «произведений» Гитлера, как  «Моя 
борьба», «В торая книга», и других. Ш ирокая публикация «сочинений» Гитлера и д р у ­
гих фаш истских главарей  долж на содействовать, по мысли реванш истских кругов 
Западной  Германии, возрож дению  в немецком народе духа ш овинизма, милитаризм а 
и реванш а, духа войны. Немцев Западной  Германии стараю тся убедить в том, что 
интересы германских монополий, ж аж дущ их  войны и реванш а, как при Гитлере, так 
и сегодня совпадаю т с интересами народа. Ф актически западногерм анские реван­
шисты пропагандирую т старые, обанкротивш иеся планы внутренней и внешней поли­
тики Г итлера 10.

Вновь, как  и во времена гитлеризм а, в Ф РГ распространяется лож ь об угрозе со 
стороны «коммунизма», якобы только для  «защ иты» от которого Западной  Германии 
и нуж ны атомны е бомбы. «Но германские империалисты всегда м аскировали свою 
политику вооруж ения и подготовки войны мнимой угрозой со стороны других стран 
и в то же время разж и гали  в немецком народе военный психоз путем пропаганды 
ш овинизма и ненависти к другим нациям... С помощью антикомм унизм а Гитлер 
и германские империалисты подготовили вторую  мировую  войну... М етоды, применяе­
мые империалистами в наши дни, почти не отличаю тся от нацистских методов»,—  спра­
ведливо подчеркивал Первый секретарь Ц К  Компартии Германии М. Рейм ан в вы ­
ступлении на съезде К П Г в 1963 г о д у 11. Н уж но ли удивляться, что в подобной обста­
новке в Западной  Германии ш ироко пропагандирую тся ф аш истская идеология и поли­
тика? Что вновь и вновь делаю тся попытки обелить Гитлера и акты  агрессии ф аш ист­
ской Германии? Западногерм анская  реванш истская историограф ия поднимает на щит 
и пропагандирует любую литературу, могущ ую , по ее мнению, идеологически подгото­
вить немцев к третьей мировой войне.

5 Л . Ш т е р н .  Главны е тенденции реакционной историографии второй мировой 
войны. «П роблемы истории второй мировой войны». М. 1959, стр. 32.

6 « H itle rs zw eites Buch. E in D okum ent aus dem  J a h r  1928». S tu ttg a r t .  1961.
7 P. E. S c h r a m m .  H itle r a ls m ilita risch er F iihrer. Bonn. 1962.
8 C m. D. L. H о g g  a n. Der erzw ungene  K rieg. Die U rsachen  und U rheber des 2. 

W eltkrieges. T ubingen . 1961, S. 116, 121, 470, 831 etc.
9 К. Т и п п е л ь с к и р х .  История второй мировой войны. М. 1956, стр. 9— 10.
10 Так, с открытой апологией немецкого м илитаризм а, войны против С ССР, Ч е­

хословакии, Австрии, П ольш и выступил среди других реванш истов в Ф РГ автор 
книги «Немецкие козыри» И. Барник (I. В а г n i с k. Die deu tschen  Triim pfe. S tu ttg a r t .  
1958).

11 «С ъезд Коммунистической партии Германии 1963 года». М. 1964, стр. 30.
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Среди огромного числа такого рода изданий в последние годы получил извест­
ность опубликованный в Ф РГ, Ф ранции, Англии и других капиталистических странах 
документ, получивший название «завещ ание Гитлера». С сы лаясь на «завещ ание Гит­
лера», западногерм анские реванш исты пытаю тся доказать, что, р азвязы вая  войну в 
Европе, Гитлер мечтал только о ликвидации несправедливы х решений Версальского 
договора 1919 г. в отношении Германии, о былом «величии» немецкого народа; что 
он не хотел войны, вести которую  его «вынудили»; что он не несет ответственности 
за ее развязы вани е и за  те ж ертвы , которые принес на алтарь войны немецкий народ 
и народы  других стран. Это «завещ ание» в последние годы все более ш ироко упом и­
нается и цитируется в печатных органах  реванш истов З ападной  Германии и д а ж е  в 
работах крупных бурж уазны х ученых Ф РГ, Англии и других стран. Оно используется 
реакционными кругами Ф РГ  в целях пропаганды  ш овинизма, реванш изм а, национа­
лизм а, антикоммунизма и яьляется  одним из средств разж и гания в немецком народе 
реванш истских настроений.

И в С С С Р и на З ап ад е  история второй мировой войны продолж ает привлекать 
внимание как  исследователей, так  и самы х ш ироких кругов читателей. Н овы е докум ен­
ты и м атериалы , помогаю щ ие пролить дополнительный свет на собы тия второй миро­
вой войны, получаю т в работах советских историков объективную  оценку. Историки- 
марксисты ведут непрекращ аю щ ую ся борьбу с враж дебной бурж уазной идеологией, 
с бурж уазны м и ф альсиф икаторам и истории. П олемика по наиболее важ ны м  вопросам 
истории войны продолж ается и сегодня, через двадц ать  лет после ее окончания. Так 
назы ваем ое «завещ ание Гитлера» дает  возм ож ность не только сделать интересные 
сравнения, сопоставив то, что завещ ал  незадачливы й фаш истский фюрер, с полити­
ческой линией руководителей сегодняш ней Западной  Германии, но и показать несо­
стоятельность утверж дений бурж уазной  историографии, преж де всего западногерм ан­
ской, сопровож даю щ ей публикацию  «завещ ания» комментариями, цель которы х — из­
вратить общ еизвестные исторические факты.

Д окум ент под названием  «завещ ание Гитлера» стал  известен историкам  сравни­
тельно недавно, в 1959 г., и увидел свет при необычных обстоятельствах. В феврале 
1945 г. гитлеровская Герм ания л еж ала  в развалинах , под мощными ударам и С овет­
ских Вооруж енны х Сил руш ились последние бастионы верм ахта на Восточном фронте. 
Человечество приветствовало приближ авш ую ся победу, видя в ней законом ерное тор­
ж ество сил дем ократии над фаш измом. В Берлине, в подзем ельях имперской кан целя­
рии, «фюрер германского народа», утратив былую уверенность в себе, пы тался понять 
причины надвигавш егося неизбеж ного краха. Он обратился к истории фаш истского 
рейха и в длинных речах «перевоевывал» проигранную  войну. Среди немногих слу­
ш ателей фю рера оказался  преданный ему до конца М артин Борм ан, котором у Гитлер 
разреш ил вести запись его речей. П рактика эта не была новой. Ещ е в июле 1941 г. 
Гитлер согласился на предлож ение Б орм ана стенограф ировать вы сказы ваем ы е ф ю ­
рером на досуге мысли по самы м разнообразны м  проблемам. Эти записи получили 
название «Застольны е беседы Гитлера» и были по частям  впервые опубликованы  в 
1951— 1952 г г .12, а в 1953 г. появилась книга, в которой они были приведены в хроно­
логический п о р я д о к 13. В общей слож ности «Застольны е беседы Гитлера» составили 
1 045 страниц, отпечатанны х на машинке. Они охваты вали период с 7 июля 1941 г. по 
30 ноября .1944 г., однако основная масса записей оканчивалась осенью 1942 года. 
В конце 1942 г. Гитлер в связи с изменениями в судьбе третьего рейха запретил при­
сутствие стенограф а во врем я своих бесед. П оэтом у в 1943— 1944 гг. самим Борм аном  
было сделано менее десяти записей.

Только перед крахом фаш истской Германии Борм ан возобновил систематическую  
запись «Застольны х бесед Гитлера». Весь ф евраль 1945 г. он тщ ательно фиксировал все 
сказанное Гитлером, а в апреле к пачке аккуратно перепечатанны х листков добавил 
еще одну запись — суж дения Гитлера, вы сказанны е 2 апреля. Д абы  не было сомне­
ний в аутентичности документов, Б орм ан расписался на них. Они хранились у Б орм ана 
до двадцаты х  чисел апреля 1945 г. и составляю т рассм атриваем ое ниже «завещ ание

12 Н. P i c k e r .  H itle rs T ischgesp rache  im F u h re rh au p tq u artie r. B onn. 1951; 
M. G e n o u d .  L ibres P ropos su r la G uerre et la Paix . P a ris . 1952; см. такж е 
H. A r e n d t. Bei H itle r zu Tisch. «D er M onat», 1951, Hf. 37.

13 « H itle r’s S ecret C onversation» . New York. 1953.
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Г и т л е р а » 14. В западногерм анской историографии «завещ ание Гитлера» получило наи­
менование «бесед в бункере» («B unkergesprache») 15.

17 апреля, когда С оветская Армия зам ы кала  кольцо окруж ения вокруг Берлина, 
Гитлер вы звал  к себе вы сокопоставленного нацистского чиновника и приказал  ему 
вы ехать в Б ад-Г аш тейн, чтобы заняться  перевозкой золотого запаса  Германии в соля­
ные копи Тюрингии. Он такж е  сказал  чиновнику, что Б орм ан передаст ему секретные 
документы, о безопасности которых следует позаботиться, после чего Б орм ан вручил 
чиновнику запечатанны й конверт с «завещ анием Гитлера». Чиновник в конце апреля 
передал конверт на хранение в банк в Бад-Гаш тейне.

Тем временем Гитлер покончил с с о б о й 16, Герм ания капитулировала, а чиновник 
был арестован властям и западны х сою зников как военный преступник и приговорен к 
длительном у тю ремному заключению. Н аходясь в тюрьме, он имел врем я поразм ы с­
лить о многом и в первую очередь о собственной безопасности, резонно рассудив, что 
если его роль в истории с «завещ анием  Гитлера» будет обнаруж ена, то это повернет 
к худш ем у его судьбу. К ак водилось тогда, перед судом он и зображ ал  себя третьесте­
пенной фигурой, хотя столь деликатное поручение могло быть дано только человеку, 
высоко стоявш ем у в фаш истской иерархии.

Заклю ченны й наш ел способ связаться  со своим другом-ю ристом, поручив ему 
истребовать из банка и уничтож ить документ. Сумев получить его, юрист, к своему 
удивлению , обнаруж ил, что является  держ ателем  «завещ ания Гитлера». М еж ду тем 
клиент настаивал на выполнении своего поручения до конца. Ю рист о казался  верным 
служ ебном у долгу: он сж ег «завещ ание Гитлера», предварительно сняв, однако, ф ото­
копию с докум ента и надеж но запрятав  ее. Ш ли годы, военный преступник был осво­
бож ден из тю рьмы и, к немалой досаде, узнал, что «завещ ание Гитлера» сохранено. 
В стал вопрос о публикации. Бывший фаш истский чиновник согласился при условии, 
что его им я не будет н а з в а н о 17. Так в 1959 г. во Ф ранции впервые увидело свет « за ­
вещ ание Гитлера». В 1961 г. оно было переведено на английский язык.

«Завещ ание Гитлера» получило в бурж уазны х странах сенсационную  рекламу. 
И это далеко  не случайно. В послевоенный период на З ап ад е  появилась обш ирная ли ­
тература, посвящ енная истории фаш истской Германии. Особенно много издано бур­
ж уазны м и авторам и работ, относящ ихся к последнему периоду фаш истской ди ктату­
ры. Больш ое место в этой литературе заним аю т публикации исследований, мемуаров 
и документов, в которых иногда прямо, а чащ е всего завуалированно  делается попытка 
обелить, реабилитировать главарей фаш истской Германии, и преж де всего Гитлера. 
Б урж уазны е ученые, как  правило, всячески избегаю т делать объективно напраш иваю ­
щ иеся выводы из приводимых ими документов и материалов. Не последнее место сре­
ди этих ученых принадлеж ит, например, англичанину X. Тревор-Роперу. Это известный 
на З ап ад е  историк третьего рейха, особенно подробно исследовавш ий обстоятельства 
его краха. Ещ е в 1947 г. он выпустил монографию  «Последние дни Г и тл ер а» 18. Англий­
ское издание «Застольны х бесед Гитлера» откры вала вступительная статья Т ревор-Ро­
пера, характерно озаглавленн ая «Ум А дольф а Гитлера». Репутация Т ревор-Ропера как 
знатока Гитлера прочно установилась в бурж уазной историографии, его суж дения 
обычно не оспариваю тся. Хотя английский историк резко отрицательно квалифицирует

14 «The T estam en t of Adolf H itler» . L ondon. 1961.
15 C m. A. W u c h e r .  H itle rs  le tz te  P h rasen . «Po litische  Studien», 1960, Hf. 128, 

S. 728.
16 Н акануне своей смерти, 29 апреля, Гитлер продиктовал два  докум ента, кото­

рые ф орм ально являлись его завещ анием  — «политическим» и «личным». Они были 
перепечатаны  в трех экзем плярах  и вручены трем нацистам , доторы е долж ны  были д о ­
ставить их ф ельдм арш алу  Ш ернеру, назначенному Гитлером главноком андую щ им  су­
хопутной армией, и гросс-адмиралу Д еницу. Ни один из экзем пляров не попал к адр е­
сатам . Д окум енты  и связан н ая  с ним г история вскоре стали известны и были опубли­
кованы. См. Г. Л . Р о з а н о в .  К руш ение фаш истской Германии. М. 1963, стр. 180— 183; 
Н. T r e v o r - R o p e r .  The L as t D ay s of H itler. New York. 1947; W. S h i r  e r. The 
Rise and F a ll of the Third  Reich. New York. 1962, pp. 1458— 1465; «D okum ente der 
D eutschen P o litik  und G eschichte von 1848 bis zur G eg en w art. Die Zeit der na tio n a l- 
soz ia lis tisch en  D ik ta tu r 1933— 1945. D eu tsch land  im zw eiten  W eltk rieg  1939— 19-15». 
V. B and. B erlin . 1952 (далее  «D okum ente...»).

17 См. предисловие X. Тревор-Ропера к «завещ анию  Гитлера». «The T estam en t of 
A dolf H itler», pp. 9— 11.

18 H . T r e v o r - R o p e  r. The L ast D ays of H itle r. N ew  York. 1947.
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фаш изм, далеко  не со всем мож но согласиться в его оценках Гитлера. И стория заф и к­
сировала (что видно, кстати, и из докум ента): основная цель гитлеровского руковод­
ства заклю чалась в сокруш ении С оветского С ою за на Востоке, Англии и Ф ранции — на 
З ападе. Антикоммунизм, антисоветская политика были краеугольны м камнем герм ан­
ского ф аш изм а с начала и до конца. Это обеспечило бескровные победы Германии в 
канун войны и успехи, добыты е м алой кровью  во врем я «странной войны». И это ж е 
привело в конечном итоге ф аш изм  к краху.

В предисловии Т ревор-Ропера дело предстает несколько по-иному. «В глазах 
Гитлера,— пишет он,— истинная вина Британии заклю чалась не только в том, что мы 
не дали  Германии побить себя, а в том, что мы продолж али  войну д а ж е  тогда, когда 
он схватился с Россией. Если бы не сопротивление Англии, у тверж дал  он, Россию  у д а ­
лось бы завоевать. П оэтом у самый яростный его гнев был направлен не против Р о с ­
сии... а против этих неисправимых островитян, за  которыми он напрасно ухаж ивал  и 
которы е похитили плоды его завоеваний». К ак  бы ни были лестны предполагаемы е 
оценки Гитлера д л я  национальной гордости англичан (а они интерпретирую тся авто­
ром предисловия очень вольно), эти рассуж дения не могут не представить в лож ном 
свете ход и исход коалиционной войны против «держ ав оси». Д алее , фюрер, вне 
всяких сомнений, к концу своей кровавой карьеры  потерял значительную  долю  рас­
судка, но, как  видно д а ж е  из текста самого «завещ ания», он никогда не сводил при­
чины неудач Германии в войне против С С С Р только к тому, что Б ал кан ск ая  кам пания 
зад ер ж ал а  нападение на наш у страну на пять недель, как  пы тается представить в пре­
дисловии Тревор-Ропер. Он пишет: «Ведь как  мало, разм ы ш лял Гитлер, потребова­
лось для  того, чтобы перевесить чаш у весов в сторону неудачи. В конце концов только 
пять недель. Если бы он выступил на пять недель раньш е, то все было бы по-иному! 
И эти пять недель были утрачены, ибо он полож ился на своего величайш его, о б о ж а е ­
мого друга М уссолини»1Э, затеявш его  войну на Б алканах , куда Англия направила 
экспедиционный корпус.

В данном случае Т ревор-Ропер зан ят  не исследованием докум ента, а пы тается 
пропагандировать ш ироко распространенную  в английской бурж уазной историографии 
точку зрения, которую  отстаиваю т как  профессиональны е историки, так  и авторы  ме­
муаров. П. Ф леминг, например, пишет: «Если бы Гитлер не был вы нуж ден нанести 
удар по британским зам ы слам  в Греции, он смог бы напасть на Россию  раньш е, а если 
бы он сделал  это на десять дней или пару недель раньш е, то по крайней мере весьма 
вероятно, что он бы смог взять М оскву до того, как погода остановила его» 20. С екре­
тарь комитета планирования английского комитета начальников ш табов генерал 
Л . Холлис утверж дает: « З ад ер ж к а  немцев, которая была вы звана предприятием Ч ер­
чилля (в Греции), означала, как  он прекрасно зн ал  это, что величайш ий из всех рус­
ских генералов — генерал Я нварь и Ф евраль — бросит все свои силы против захватчи ­
ков, Гитлер не сумеет разбить русских до конца лета, а явится свидетелем  того, как  
его армии зам ерзнут и развал ятся , подобно наполеоновским» 2L В унисон ему закан чи ­
вает свое предисловие и Т ревор-Ропер: «В еличайш ая ош ибка Гитлера заклю чалась не 
в том, что он доверял  М уссолини, а в том, что он бросил Германию , страну, чей эко­
номический потенциал гарантировал  постепенное завоевание экономического преобла­
дания в Европе, в авантю ристическую  завоевательную  войну. Она потребовала чудо­
вищных ж ертв, велась во имя неопределенной цели и с риском, что один простой про­
счет вы зовет катастроф у и утрату, возмож но, навсегда, всего достояния и единства, 
которы е терпеливо собирали великие, мудрые и конструктивно действовавш ие немцы». 
Последние слова, несомненно, придутся по душ е реванш истским кругам  Ф РГ.

В «завещ ании Гитлера» историк не обнаруж ит каких-либо сенсационных сведений 
или неизвестных до сих пор подробностей деятельности фаш истского руководства. 
В ы сказы вания Гитлера интересны разве в том отношении, что они проливаю т неко­
торый свет на интерпретацию  диктатором  общ еизвестны х фактов. П ри всем этом, одн а­
ко, необходимо иметь в виду, что оценки событий были сделаны  Гитлером тогда, когда 
крах  Германии был не за  горами. В его суж дениях ясно видно ж елание оправдать 
себя перед историей, представив кровавого палача разум ны м  государственны м муж ем,

19 «The T estam en t of Adolf H itler» , pp. 17, 24.
20 P. F l e m i n g .  In v asio n  1940. London. 1957, p. 301.
21 C m. J. L e a s o n .  The C lock w ith  Four H ands. London. 1957, p. 152.
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что было задачей  совершенно невыполнимой. Больш е того, Гитлер стремился воору­
ж ить аргументацией своих будущ их последователей, уверенный, что они найдутся. 
П оэтому получилось так , что «завещ ание», посвящ енное прош лому, целиком и полно­
стью устремлено в будущ ее. В угоду этому будущ ему факты  извращ аю тся, ставятся  
с ног на голову. Э тот докум ент—свидетельство того обм ана, в котором Гитлер хотел 
дер ж ать  немецкий народ.

В записках одного из офицеров германского генерального ш таба о его пребы ва­
нии в последние месяцы войны в ставке фю рера в подземелье имперской кан целя­
рии дана  следую щ ая характеристика Гитлера: «Он так  запутался  в той сети лж и, к о ­
торой сам пы тался опутать других и с успехом делал  это в течение многих лет, что не 
в состоянии был уж е из нее вы браться. У меня создалось впечатление, что он сам стал 
величайш ей ж ертвой своей лж и, что эта лож ь, быть мож ет, ввела в заблуж дение в 
первую очередь его самого... Он никому не доверял, кроме сам ого себя. Н икому не 
верил, кроме сам ого себя, ни во что не верил, кроме как  в свою собственную  лож ь» 22 
К аналогичному вы воду пришел так ж е  бывший гитлеровский генерал Типпельскирх, 
который пишет следую щ им образом  о последних днях Гитлера: «Уверенный до послед­
него вздоха в своей правоте, полный упреков против всех, кто будто бы стоял на его 
пути к победе и подры вал основы этой победы, он беж ал  своих земных судей, «дабы 
не попасть в руки врагов, которы е ж елаю т устроить организованное евреями пред­
ставление для  развлечения своих растравленны х масс». 30 апреля после полудня Гит­
лер покончил с со бо й » 23 (выделенные кавы чкам и слова взяты  Типпельскирхом из «по­
литического» завещ ания Гитлера, написанного 29 апреля 1945 г о д а 24).

Впервые агрессивная внеш неполитическая програм м а национал-социалистской 
партии (Н С Д А П ) была излож ена Гитлером еще в середине 20-х годов, в его пресло­
вутой книге «М оя борьба». Затем  последовала целая серия не менее откровенных вы ­
сказы ваний, публиковавш ихся со значительными пром еж уткам и времени: беседы с
председателем  данцигского сената Рауш нингом в 1932— 1933 г г .25, происходивш ие н а ­
кануне зах вата  фаш истам и власти в Германии и опубликованные в 1940 году; упом и­
навш иеся уж е «Застольны е беседы Гитлера» периода 1941 — 1942 гг. (сам Гитлер р ас ­
см атривал эти беседы как  свое последнее «политическое» завещ ание, как  программу 
создания «тысячелетнего рейха»); и. наконец, «завещ ание» 1945 года.

Если в беседах с Рауш нингом Гитлер излагал  свою внешнеполитическую програм ­
му, имея в виду перспективу зах в ата  фаш истами власти в Германии («вот что я  сде­
лаю в области внешней политики, когда мы, национал-социалисты , встанем во главе 
Германии»); если в 1937 г. на узком совещ ании в имперской канцелярии Гитлер сф ор­
мулировал основные полож ения внеш неполитического курса Германии, считая необ­
ходимостью  идти на риск войны для завоевания германской гегемонии в Европе 
(«в интересах дальновидной политики, говорил Гитлер, обращ аясь к участникам 
совещ ания, он просит, чтобы эти заявлени я рассм атривались в случае его смерти 
как  его последняя воля и ж ел ан и е» 26); если в «Застольны х беседах» Гитлер исходил 
из перспективы установления германского мирового господства, которую  он считал не 
только ж елательной, но и возмож ной, то в 1945 г., в подземелье имперской кан целя­
рии «фюрер германского рейха» в горьком похмелье зад ает  себе вопросы: «Что же 
произошло? П очему Германия терпит пораж ение? Кто виноват в катастрофе?». Круг 
зам кнулся — от книги «М оя борьба» с ее грабительской, человеконенавистнической 
программой наиболее агрессивных кругов германского империализма до « завещ а­
ния» 1945 г., в котором Гитлер помимо своего ж елания неумолимой силой обстоя­
тельств был вы нуж ден подвести итоги авантю ристического внешнеполитического, ку р ­
са германского фаш изма.

М ож ет быть, хоть в этот момент, перед лицом неизбеж ного краха  третьего рейха, 
Гитлер наконец понял, что он избрал ошибочный путь, что он привел Германию  и ее

22 См. «Военно-исторический ж урнал», 1964, №  4, стр. 95.
23 К. Т и п п е л ь с к и р х .  И стория второй мировой войны. М. 1956, стр. 548.
24 «Dokum ente...». V. B and, S. 527.
26 Н. R a u s с h n i n g. G esprache m it H itler. Zfirich-W ien. 1940.
26 «Ню рнбергский процесс». Сборник м атериалов в семи томах. Т. I. М. 1957, 

стр. 606, 611—615; см. такж е  Л . А. Б е з ы м е н с к и й .  Германские генералы  — с Гит­
лером и без него. М. 1964, стр. 82.
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народ к невиданной в их истории катастроф е? М ож ет быть, на него д ави ла  тяж есть 
ответственности за миллионы загубленных ж изней? Нет, этого не произошло. Судьбы 
Германии, о которой Гитлер постоянно разглагольствовал , судьбы  немецкого народа, 
о своей необыкновенной любви к которому он так  много говорил, его соверш енно не 
интересовали. Более того, он считал, что немецкий народ ок азал ся  недостойным своего 
вож дя. «Если мне суж дено погибнуть,— твердил Гитлер,— то пусть погибнет и немец­
кий народ, потому что он оказался  недостойным м ен я» 27.

В беседах с Борм аном  в ф еврале и апреле 1945 г. Гитлер неоднократно во звр а­
щ ался к роковым вопросам: «Почему Герм ания проиграла войну? К то или что виной 
тому? Д о л ж н а  была Германия начать войну или нет?». К азалось бы, ответ в эти дни, 
перед неминуемо надвигавш ейся катастроф ой, «без четверти двенадцать», мог быть 
только о д и н — отрицательный. О днако он все ещ е твердил, что у  Германии якобы не 
было вы бора, что война была неизбеж на, потому что иным путем нельзя было «объ­
единить всех немцев в одной великой им перии»28. Гитлера нисколько не смущ ало, что 
в ходе войны народы  смогли на своем горьком опыте убедиться, как, кого и какими 
методами германский империализм хотел «объединить» во имя установления своего 
мирового господства. О том, как  он объяснял  все, что случилось (сами факты  хорошо 
известны советскому читателю ), и пойдет речь ниже. К ак  мы увидим, Гитлер совер­
шенно произвольно трактовал  собы тия, зачастую  ставя их с ног на голову, ж ел ая  
оправдаться, свалить вину за случивш ееся на других.

«Что касается  Германии,— гласит запись 4 ф евраля 1945 г. — то мы не имели 
выбора. К ак только мы провозгласили свое ж елание объединить наконец всех немцев 
в одной великой империи и обеспечить им истинную независимость,— другими слова­
ми, возм ож ность ж ить, как  они хотят,— так  все наши враги немедленно поднялись 
против нас. Война стала неизбеж ной хотя бы по одной причине: чтобы избегнуть ее, 
мы долж ны  были бы предать коренные интересы германского народа. Что касается 
нашего народа, мы не могли и не хотели удовлетвориться видимостью  независимости. 
Такого рода независимость подходит ш ведам  и ш вейцарцам, которы е всегда готовы 
поддерж ать сомнительные и лж ивы е лозунги, при условии, что им удастся в то же 
время набить себе карм аны . По той ж е причине В ейм арская республика не могла вы ­
двинуть более достойных притязаний. Такой образ действий, однако, недостоин треть­
его рейха.

Таким образом , мы были обречены рано или поздно вести войну, и нашей един­
ственной заботой стало  вы брать наиболее благоприятный момент для нее. А как  то ль­
ко мы вступили в войну, не могло быть и речи, чтобы выйти из нее».

«Гибельным фактором  этой войны,— говорил Гитлер 14 ф евраля 1945 г.,— о к а ­
залось то, что Германия начала ее слишком рано и в то ж е время слишком поздно. 
С чисто военной точки зрения нам бы следовало начать войну раньше. Я долж ен был 
захватить инициативу еще в 1938 году, а не разреш ить втянуть себя в войну в 1939 го­
ду; ибо война была в любом случае неизбеж на. Тем не менее вряд ли можно обви­
нять меня, так  как  Англия и Ф ранция согласились в Мюнхене со всеми моими требо­
ваниями!

С точки зрения сегодняш него дня война намного запоздала! Но с точки зрения 
нашей моральной подготовки она началась намного раньш е, чем следовало. Мои уче­
ники еще не успели достичь полной зрелости. Мне, по сущ еству, были бы нуж ны еще 
двадцать лет, чтобы сделать зрелой эту новую элиту, элиту юности, погруженную  с 
самого раннего детства в философию национал-социализм а. Трагедией для  нас, нем­
цев, является  то, что нам всегда не хватало  времени. О бстоятельства всегда скл ады ва­
лись так, что мы вы нуж дены  были спешить. И если сейчас у нас нет времени, то это 
объясняется главным образом  тем, что у нас не хватает  пространства. Русские с их 
огромными просторами могут позволить себе роскош ь отказаться  от спешки. Время

27 См. W. G 5 г 1 i t  z, Н. Q u i n t .  Adolf H itler. E ine B iographie . S tu ttg a r t .  1955, 
S. 627. См. такж е  «Военно-исторический ж урнал», 1964, №  4, стр. 96; «За рубеж ом», 
1965, №  17, стр. 22.

28 В «политическом» завещ ании, написанном 29 апреля 1945 г., Гитлер снова и 
снова повторяет, что он якобы «не хотел войны»: «Неверно, будто я или кто-либо 
другой в Германии хотел войны в 1939 году. Ее хотели и спровоцировали исклю чи­
тельно иностранные государственны е деятели — сами евреи или лю ди, действовавш ие 
s интересах евреев». «Dokum ente...». V. B and, S. 526.
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работает в их пользу и против нас. Д а ж е  если бы провидение назначило мне жизнь, 
достаточную , чтобы довести мой народ до полного торж ества идей национал-социализ­
ма, можно не сомневаться, что враги никогда бы не позволили мне воспользоваться 
этим. Они бы пошли на все, чтобы уничтож ить нас преж де, чем очутиться лицом к 
лицу с Германией, скрепленной одной верой и национал-социализмом, и которая была 
бы непобедима...»

«Враги толкнули нас в войну,— сообщ ает запись 21 ф евраля 1945 года.— По су­
щ еству, угроза войны сущ ествовала с января 1933 г., с момента моего прихода к в л а ­
сти... Н акануне М юнхена я понял вне всякого сомнения, что враги третьего рейха были 
преисполнены решимости завл адеть  нашими скальпам и и не было никакой возм ож но­
сти договориться с ними. К огда этот архибурж уа, капиталист Чемберлен, со своим 
обманчивым зонтиком в руке, в зял  на себя труд отправиться в Берхтесгаден , чтобы 
обсудить дела с этим выскочкой Гитлером, он прекрасно знал, что в действительности 
нам еревался вести против нас беспощ адную  войну. Он был готов говорить мне все, 
что, на его взгляд , могло рассеять мои подозрения. Единственная цель его поездки 
заклю чалась в том, чтобы вы играть время. П оэтом у нам тогда оставалось лиш ь на­
нести удар. Мы долж ны  были бы начать войну в 1938 году. Это был последний шанс 
л окализировать ее. О днако они уступили по всем пунктам как  трусы, каковы м и они 
и были, пошли на все наш и требования. В этих условиях было трудно взять на себя 
инициативу откры тия военных действий. В М юнхене мы утратили единственную  воз­
м ож ность вы играть войну, которая  была неизбеж на в любом случае. Хотя и мы не 
были полностью подготовленными, мы тем не менее были подготовлены лучше, чем 
наш и враги. Самой благоприятной датой был сентябрь 1938 года. А какие возм ож но­
сти д л я  локализации конфликта мы тогда имели!

Н ам бы следовало именно тогда реш ить наш и споры силой оруж ия, не обращ ая 
внимания на ж елание противников удовлетворить наш и требования. Стоило нам ре­
ш ить судетскую  проблему силой, мы одновременно ликвидировали бы Чехословакию , 
возлож ив ответственность за это только на Бенеш а. Реш ение вопроса в Мюнхене м ог­
ло было быть только временным, ибо соверш енно очевидно, что мы не могли бы тер ­
петь гнойник, хотя и небольшой, в сердце Германии, каковы м  было независимое 
чешское государство. Мы вскрыли этот гнойник в м арте 1939 г., однако в обстановке 
психологически менее благоприятной, чем та, которую  мы бы имели, если бы решили 
вопрос силой в 1938 году. Д ело в том, что в глазах  мирового общ ественного мнения 
в м арте 1939 г. мы были впервые неправы. Мы больш е не ограничивались воссоедине­
нием Германии, а установили протекторат над  не немецким населением.

Война в 1938 г. оказал ась  бы короткой — за  освобож дение судетских немцев, 
словаков, венгров и д аж е  поляков, находивш ихся под господством чехов. Англия и 
Ф ранция, захваченны е врасплох и обескураж енны е развитием  событий, остались бы 
пассивными, особенно имея в виду, что мировое общ ественное мнение было бы на 
нашей стороне. Наконец, П ольш а, главная опора ф ранцузской политики в Восточной 
Европе, бы ла бы на наш ей стороне. Если бы Англия и Ф ранция в этих условиях о б ъ ­
явили нам войну, то они потеряли бы свое лицо. П о сущ еству, я целиком и полностью 
уверен, что они не пошли бы на войну, но в любом случае потеря лица была бы неиз­
беж на. Стоило заговорить нашим орудиям, мы могли бы отлож ить на будущ ее р а з ­
решение оставш ихся территориальны х проблем в Восточной Е вропе и на Б алканах , не 
о пасаясь вы звать вм еш ательства этих двух д ерж ав , дискредитированны х в глазах  
своих протеж е. Ч то касается  нас, то, таким  образом , мы получили бы необходимое 
врем я для  консолидации наш их позиций и отлож или бы мировую  войну на несколько 
лет. Больш е того, я сильно сомневаю сь, чтобы при этих обстоятельствах вторая  миро­
вая  война о казал ась  неизбежной.

Нет никаких оснований не заклю чить, что в глубине душ и обеспеченных наро­
дов вы рож дение и лю бовь к ком ф орту могли бы оказаться  сильнее, чем врож денная 
в р аж д а  к нам, особенно если учесть, что они долж ны  были понимать наши действи­
тельные устремления — на Восток. Н аш и противники стали бы д а ж е  теш ить себя н а ­
деж дам и , что мы, быть м ож ет, истощим себя, осущ ествляя свои намерения на Восто­
ке. В любом случае для  них речь ш ла бы о загребании ж ар а  чуж ими руками, ибо мир 
на З ап ад е  не наруш ался, и в то ж е врем я они воспользовались бы плодам и о сл аб л е ­
ния России, чья растущ ая  мощь вы зы вала у них озабоченность».
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В «завещ ании» больш ое место уделяется вопросу о нападении фаш истской Г ер­
мании на Советский Союз. В интерпретации Гитлера это нападение было чуть ли не 
«самообороной». В действительности агрессивная война против С оветского Сою за была 
неизменной основой внеш неполитической программы гитлеровского руководства. Ещ е 
в книге «Моя борьба», ставш ей библией германских фаш истов, Гитлер подробно изла­
гал програм м у разбойничьего похода на Восток. Там, за  счет Советского Сою за, по 
мнению Гитлера, Герм ания могла обрести пресловутое «ж изненное пространство».

П одготовка войны против С С С Р была одной из главны х задач  внешней полити­
ки гитлеровского руководства с момента прихода фаш истов к власти в 1933 году. И з ­
вестные исторические факты , вне всяких сомнений, свидетельствую т об этом. Так, под­
писанию «антикоминтерновского пакта» непосредственно предш ествовало одобрение 
съездом фаш истской партии в сентябре 1936 г. второго четырехлетнего плана подготов­
ки Германии к войне. В секретном меморандуме, написанном Гитлером для  объяснения 
целей этого плана, содерж алась конкретная програм м а войны против Советского 
С о ю за 29. Хотя Гитлер уж е тогда прибегал к демагогии, м аскируя свои агрессивные 
цели, меморандум не оставляет никакого сомнения в том, против кого готовилась вой­
на. Так, он гласил: «Герм ания всегда будет рассм атриваться как  основной центр з а ­
падного мира при отраж ении больш евистского натиска». Д алее , излож ив конкретную  
програм м у перестройки экономики на военный лад , Гитлер заклю чал: «Я ставлю  сле­
дую щ ие задачи: 1) через 4 года мы долж ны  иметь боеспособную армию; 2) 'через 
4 года экономика Германии долж на быть готова к войне»30. К ак известно, гитлеровское 
руководство в целом вы держ ало эти сроки.

В торая м ировая война началась с у дара  Германии на Западе. Гитлер не реш ил­
ся напасть на Советский Союз до разгром а западны х держ ав . В беседе с Рауш нингом 
он говорил: «С оветская Россия — большой кусок. Им мож но и подавиться. Не с нее 
я буду н ач и н ать» 31. Уж е после начала  войны, 23 ноября 1939 г., состоялось совещ ание 
Гитлера с главноком андую щ им и отдельны х родов войск, на котором он заявил: 
«Я долго сомневался, не начать ли мне с нападения на Восток, а затем  уж е на З а ­
пад... В ы нуж денно получилось так, что Восток на ближ айш ее врем я выпал... У нас 
имеется договор с Россией. О днако договоры соблю даю тся лиш ь до тех пор, пока... 
они выгодны» 32. Из этого заявления, сделанного уж е через три месяца после подписа­
ния договора о ненападении м еж ду Германией и С ССР, высш ие военные руководители 
не могли не сделать вы вод о том, что германское правительство, только что подписав 
его, решило порвать договор и ж дет только удобного в военно-политическом отнош е­
нии момента для нападения на С ССР. 2 июня 1940 г. Гитлер сообщил своим ком анду­
ющим: «Теперь, поскольку Англия готова к миру, мы долж ны  приступить к сведению 
счетов с больш евиками». П риведя эти и другие вы сказы вания фю рера летом 1940 г., 
американский исследователь В. Э нзел пишет: «Во всех планах Гитлера мы видим его 
неукротимое ж елание сокруш ить Р о сси ю »33.

В июле 1940 г. начальник генерального ш таба сухопутных войск фаш истской Гер­
мании генерал-полковник Гальдер записал в своем дневнике следую щ ие вы сказы вания 
Гитлера: «Россия является  ф актором , на который особенно рассчиты вает Англия... 
Если Россия будет разбита, у Англии исчезнет последняя надеж да. Тогда господство­
вать в Е вропе и на Б ал кан ах  будет Германия. Вывод: на основании этого заклю чения 
Россия долж на быть ликвидирована. Срок — весна 1941 года. Чем скорее мы разобьем  
Россию, тем л у ч ш е» 34.

18 декабря 1940 г. Гитлер подписал директиву №  2 1 — «план Барбаросса» , в пер-

29 4 сентября 1936 г. Геринг заявил  на совещ ании фаш истского руководства с 
участием Ш ахта, Б лом берга и других: «Столкновение с Россией неизбежно... Н еобхо­
димо предпринять точно такие ж е меры, какие долж ны  быть предприняты, если бы мы 
на самом деле стояли сейчас перед фактом  немедленной угрозы  войны». «Нюрнбергский 
процесс». Т. II. М. 1958, стр. 27.

30 См. «Военно-исторический ж урнал», 1964, №  12, стр. 75, 79.
31 См. «И стория дипломатии». Т. III . М .-Л . 1945, стр. 488.
32 Цит. по: Ф. Н. Т е л е г и н .  О фальсификации западногерм анской реакционной 

историографией" вопроса о подготовке фаш истской агрессии против С С С Р. «Н овая и 
новейш ая история», 1958, №  6, стр. 128. „

33 W. A n s 'e l .  H itle r C o n fro n ts E n g lan d . D urham . 1960, p. 323.
34 См. «Военно-исторический ж урнал», 1959, №  2, стр. 67.
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вом абзаце которой говорилось: «Германские вооруженные силы долж ны  быть готовы 
к тому, чтобы... победить Советскую  Россию  путем быстротечной военной операции». 
С тавка германского империализма на «блицкриг» бы ла связан а со сравнительной о гр а­
ниченностью ресурсов Германии и стремлением ее правящ их кругов о держ ать  м олние­
носную победу над  одним из противников, против которого сосредоточивались все 
у с и л и я 35.

В начале м арта 1941 г. Гитлер заявил: «Войну против России нельзя вести по- 
рыцарски. Это борьба идеологий и различны х рас, и ее нуж но вести с беспрецедент­
ной, безж алостной и неукротимой ж естокостью . Все офицеры долж ны  отказаться  от 
устарелы х взглядов... Германские солдаты , виновные в наруш ении м еж дународного 
права, не будут н а к азы в а ть ся » 36. В войне с Россией, подчеркивал Гитлер, «речь идет 
о борьбе на уничтожение. Если мы не будем так  смотреть, то, хотя мы и разобьем  в р а­
га, через 30 лет снова возникнет коммунистическая о пасн ость»37. 21 июня 1941 г. Гит­
лер писал М уссолини о своем решении напасть на С ССР. «Дуче! Я пишу Вам это 
письмо в тот момент, когда дливш иеся месяцами тяж елы е раздум ья, а т ак ж е  вечное 
нервное вы ж идание закончились принятием самого трудного в моей ж изни решения. 
Я полагаю , что не вправе больш е терпеть полож ения после д оклада  мне последней 
карты  с обстановкой в России, а такж е  после ознаком ления с многочисленными др у ­
гими донесениями. Я преж де всего считаю, что нет больше иного пути для устранения 
этой опасности. Д альнейш ее вы ж идание приведет самое позднее в этом или в следую ­
щ ем году к гибельным последствиям... Ч то касается  борьбы на Востоке, дуче, то она 
определенно будет тяж елой. Но я ни на секунду не сомневаю сь в крупном успехе. 
П р еж де  всего я  надею сь, что нам в результате удастся обеспечить на длительное время 
на У краине общ ую продовольственную  базу. Она послужит для  нас поставщ иком тех 
ресурсов, которые, возмож но, потребую тся нам в бу д у щ ем » 33. И, наконец, в записке 
Гитлера от 22 августа 1941 г., уж е после нападения Германии на С С С Р, говорилось: 
«Ц ель настоящ ей кам пании состоит в том, чтобы окончательно уничтож ить Россию  как 
континентальную  держ аву , союзную Великобритании, и тем самым лиш ить Англию вся ­
кой надеж ды  на возм ож ность изменить судьбу с помощью этой ещ е сущ ествую щ ей 
последней великой держ авы . Эту цель мож но достичь только путем: а) уничтожения 
лю дских ресурсов русских вооруж енных сил; б) зах вата  или по крайней мере уничто­
ж ения экономической базы , необходимой для  воссоздания русских вооруж енных сил» 39.

Все эти и многие другие вы сказы вания хорош о известны. П оэтом у попытки Гит­
лера в 1945 г. «обосновать» в «завещ ании» войну против С С С Р ссылками на ее «оборо­
нительный», «превентивный» характер смехотворны. Тем более, что здесь ж е Гитлер 
подчеркивает, что «уничтожение больш евизма» было целью всей его жизни, что «дви­
ж ение на Восток» и в будущ ем является  основной задачей для  немецкого народа. «На 
Восток и только на Восток долж ен устремиться (в будущ ем.— А. Г.) наш народ,— го­
ворил Гитлер 7 ф евраля 1945 года.— С ам а природа указы вает  это направление для  гер­
манской экспансии. Суровый клим ат на Востоке позволит немцу сохранить свои каче­
ства крепкого и жизнеспособного человека, а резкие контрасты, которые он найдет там, 
помогут сохранить его лю бовь и тоску по родине». Д а ж е  уходя в могилу, фюрер про­
до л ж ал  настойчиво твердить, что немецкий народ «в будущ ем долж ен стремиться к з а ­
воеванию  зем ель на Востоке». З а  день до сам оубийства, 29 апреля 1945 г., Гитлер писал 
в своем последнем послании Кейтелю: «Усилия и ж ертвы  германского народа в этой 
войне были столь велики, что они не могут быть напрасными. Ц ель остается та ж е — 
завоевание зем ель на Востоке для германского н а р о д а » 40.

А вот как  Гитлер и зображ ал  нападение ф аш истской Германии на Советский Союз.

35 Н езадолго до нападения на П ольш у, 22 августа 1939 г., Гитлер говорил в своей
речи в О берзальцбурге перед командую щ ими и генералам и: «Д ля  нас сейчас легко
принять решение. Н ам нечего терять, мы мож ем только выиграть. Н аш а экономическая 
ситуация ввиду наш их ограничений такова, что мы смож ем продерж аться  лиш ь не­
сколько лет. Геринг м ож ет подтвердить это. У нас нет другого выбора. М ы долж ны  
действовать». «Ню рнбергский процесс». Т. I, стр. 629.

36 W. S h i г е г. Op. cit., pp. 1088— 1089.
37 «Военно-исторический ж урнал», 1959, №  2, стр. 82.
38 «Военно-исторический ж урнал», 1965, №  5, стр. 100, 102.
39 «Военно-исторический ж урнал», 1962, №  11, стр. 86.
40 «За рубеж ом», 1965, №  18, стр. 24.
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«Ни одно из решений, принятых мною в течение этой войны,— говорил он 15 фев­
раля 1945 г.,— не было серьезней реш ения напасть на Россию. Я всегда утверж дал , что 
мы долж ны  любой ценой избеж ать войны на два  фронта, и, будьте уверены, я долго 
и мучительно обдум ы вал опыт Н аполеона в России. Почему ж е тогда, спросите вы, 
случилась война против России, и почему я избрал именно это время ее начала?

Мы уж е оставили надеж ду закончить войну успешным вторж ением в Англию. 
К тому ж е эта страна под руководством своих неумных вож дей о тказалась  бы при­
знать утверж денную  нами в Европе гегемонию, пока на континенте о ставалась  великая 
держ ава , реш ительно враж дебн ая  третьей империи. И так, война продолж алась бы без 
конца, причем в ней за  спиной Англии американцы  играли бы все возраставш ую  роль. 
Разм еры  военного потенциала Соединенных Ш татов, прогресс в вооруж ениях как  в на­
шем лагере, так  и в лагере противника, близость Британских островов — все это, вместе 
взятое, делало в высшей степени нецелесообразным для нас все глубж е погруж аться 
в болото затянувш ейся войны. Ибо время, зам етьте это, во все возраставш ей степени 
работало бы против нас. Чтобы убедить Англию прекратить войну, вынудить ее пойти 
на мир, было важ но отнять у нее надеж ду на возм ож ность оказан ия нам сопротивле­
ния на континенте силами противника, равного по мощи Германии. У нас не было вы ­
бора, мы долж ны  были любой ценой выбросить Россию из европейского баланса сил. 
Бы ла и другая , в равной степени в аж н ая  причина для нападения на Россию  — см ер­
тельная угроза, которую  она сам а по себе представляла наш ему сущ ествованию . Так 
что было соверш енно очевидно, что рано или поздно она обруш ится на нас.

Н аш а единственная возм ож ность восторж ествовать над Россией заклю чалась 
в том, чтобы захватить инициативу, так  как  было невыгодно вести против нее оборо­
нительную войну. Мы не отваж ились предоставить Красной Армии свободу маневра, 
дать ее мобильным танковы м частям  наши автомобильны е магистрали и наш и ж ел ез­
ные дороги для перевозки войск и снаряж ения. Но стоило нам вы брать наступление, 
как  мы могли разгром ить К расную  Армию на ее родной земле, в болотах, на огромных 
и топких пространствах. В цивилизованной стране мы этого не смогли бы сделать. 
Ибо в таком  случае мы бы просто предоставили Красной Армии трамплин для  пры ж ка 
на Европу и для наш его V HH4T0>KeHll5!-

Почему именно 1941 год? Потому, что, учиты вая неуклонно нараставш ую  мощь 
наших западны х врагов, если нам суж дено было действовать вообщ е, мы долж ны  были 
сделать это с минимальной отсрочкой. И, обратите внимание, Сталин не сидел слож а 
руки. Время опять было против нас на двух фронтах: В действительности вопрос з а ­
клю чался не в том, «почему 22 июня 1941 года», а, скорее, «почему не раньш е»? Если 
бы не трудности, созданны е нам итальянцам и, и их идиотская кам пания в Греции, я н а ­
пал бы на Россию на несколько недель раньш е. Н аш а главная проблема сводилась 
к тому, чтобы у держ ать  Россию по возмож ности дольш е от выступления, и меня лично 
терзал  кош м ар, что Сталин мож ет проявить инициативу раньш е меня».

26 ф евраля 1945 г. Гитлер говорил: «Весной 1941 года мы могли бы быстро освобо­
дить Ближ ний Восток, использовав лиш ь незначительное количество войск из числа 
собранных для войны с Россией. О днако взять в то время необходимые для  этого вой­
ска из соединений, нацеленных на Россию, означало бы подвергнуться косвенной 
угрозе — дать России сигнал для нападения. Она бы сделала это летом или в крайнем 
случае осенью, причем в таких катастрофических для  нас условиях, что мы никогда не 
смогли бы рассчиты вать на победу».

( О к о н ч а н и е  с л е д у е т . )

8. «Вопросы истории*- № 9.




