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Одной из цен тральных проблем камп ании 1966 г. по выборам 
в английский п ар л ам ен т  явился  вопрос о вступлении Великобритании 
в «Общий рынок».  «Англия и «Общий рынок»,  «Англия  и Европа»  — эти 
слова , запо лня вш ие  на протяжении определенного времени заголовки 
английских газет  различных политических направлений,  определяют 
с од ерж ан и е  одной из основных тем внешнеполитической дискуссии, 
ведущейся  в английском о б щ е с т в е 1. Политическая  кам п ан ия  « Н а з а д  
в Европу» — еще одно проявление  серьезной борьбы,  идущей внутри 
пр ав ящ их  и оппозиционных кругов в Англии.

П ервон ач ал ьн о  в роли сторонников сбл и же ни я с З а п а д н о й  Европой 
наиболее  активно выступили представители консервативной и л и б е ­
ральной  партий.  З а т е м  в пользу присоединения к Европ ейскому эк он о­
мическому сообществу  (ЕЭС)  2 вы ска за лис ь  и некоторые лейбористы,  в 
частности прав ые  лейбористы Уа й ат т  и Доннели,  а т а к ж е  лейб ор ис т ­
ский комитет по пр облемам Европы,  в который входят Д ж енк ин с ,  Ботто- 
мли,  Крос слэнд  и другие.  В апрел е  1965 г. вопрос об «О бщ ем рынке» 
о б су ж д а л с я  в п ал ате  лордов.  Л о р д  Глэдуин,  член либ ерально й партии,  
который всегда  был одним из самых горячих сторонников вступления  
Англии в ЕЭС,  откр ыв ая  прения,  призвал  лейбористское правительство  
Г. Вильсона назначить  дату,  когда  оно после  необходимых кон суль та ­
ций будет готово подписать Римс кий договор.  В июне 1965 г. в п а р л а м е н ­
те бы ла  созд ана  влия тел ьн ая  лейборист ска я  группа,  которая  поставила 
своей целью содействовать о б ра з ов ан ию  «более  широкой Европы».  Один 
из инициаторов  создания  этой группы — П. Шор,  парла ментский ли ч ­
ный секретарь  при премьер-министре ;  ли д ер ами  ее являются  Ф. Но- 
эль-Бэйкер ,  председат ель  группы по вопросам внешней политики п а р л а ­
ментской ф рак ции лейбористской партии,  А. Бленкинсоп,  вице-предсе­
д ат е л ь  парл амент ско й фракци и лейбористской партии,  и др. Выступая  в 
дек а бр е  1965 г. в п ал ате  общин по внешнеполитическим вопросам,  ми­
нистр иностранных дел  М. Стюарт,  ка сая сь  взаимоотношений Англии и 
«Общего  рынка»,  выска за лся  следующим образом:  «Англия  готова и хо­
чет присоединиться к «О бщ ему рынку» при условии,  что основные ан гл ий ­
ские интересы могут быть гарантированы ».  В ф е в р ал е  1966 г. на ко нфе­
ренции английских и францу зск их жу р н али сто в  по вопросу об «Общем 
рынке»  и Англии С тю арт  вы разил  уверенность,  что сл е ду ю щ а я  попытка 
Англии вступить в «Общий рынок» будет более успешной.  И, наконец,

! «D aily W orker», 17, 18.111. 1966; «O bserver», 23.1. 1966; « F inancia l T im es», 13.111. 
1965; «The Tim es», 4, 5 .IV. 1965; «D aily  T elegraph», 5 .V II. 1965.

2 О ф ициально созданное в Риме в 1957 г. представителям и правительств Ф РГ, 
Бельгии, Ф ранции, И талии, Голландии и Л ю ксем бурга, ЕЭС стало реальностью  
в 1959 году. Соглаш ение относительно учреж дения ЕЭС, предусм атривавш ее создание 
«Общ его рынка», известно под названием  Римского договора.
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в марте  1966 г. Г. Вильсон,  которого лидер  консерваторов  Э. Хит просил 
сообщить  о позиции правительства  в отношении «Общего  рынка»,  з а я ­
вил на предвыбо рн ом митинге в Бристоле,  что Англия  вступит в «Общий 
рынок»,  если уд аст ся  г ара нт ир ова ть  ее интересы и интересы стран Б р и ­
танского  содружества .

Вопрос  о присоединении Англии к «малой Европе»  не новый вопрос,  
он явля ет ся  центр альны м в английской политике в З а п а д н о й  Европе,  
и отношение к « О б щем у  рынку» на определенном этапе  у ж е  было основ­
ной проблемой всей внутренней жизни страны,  когда столкнулись интере­
сы различных  классов  и слоев английского общества .  Этот вопрос приоб­
рел та кую  значимость  потому, что в нем, ка к  писал  видный обще ствен­
ный д еят ел ь  Англии К. З и лл иа к ус ,  ка к  в фокусе,  отразил ись  все аспекты 
послевоенной политики Англии, в кл ю ча я  НАТО,  гонку ядерн ых в о о р у ж е ­
ний и «холодную войну» 3. Особо в а ж н о е  и актуальное  значение  имеет 
изучение влияния  «Общего  рын ка »  на полож ение  и борьбу рабочего  к л а с ­
са. К ак  рабочий кл асс  борется против вступления  в «Общий рынок»,  к а ­
кие социально-экономические  и политические последствия  несет ему им ­
пер иалистическая  интеграция?  К аку ю  позицию д о л ж н ы  з аня ть  по от ­
ношению к «О бщему  рынку» коммунистические  и другие  рабочие  партии 
и профсоюзы? Ответ  на эти и многие другие  вопросы ж из нен но  важ ен 
при р азр або тк е  политических пр ог рам м  и тактик и повседневной борьбы 
этих партий и профсоюзов.  XXV II I  съезд Коммунистической партии В е ­
ликобритании ( К П В ) ,  состоявшийся  в апреле  1963 г., отметил следу ю­
щее: «П р о в а л  попыток вступления  Англии в «Общий рынок»,  за  что анг ­
лийский п ра вящ и й  класс  готов был з ап л ати ть  дорогую цену, явился  
сильнейшим ударом,  который когда-либо получал  британский и м п ер и а ­
лизм.  Но это была  победа  для  английского  наро да  и для  дела  м и р а » 4. 
Острота  про блемы присоединения Англии к « О б щем у рынку» о б ъ яс н яе т ­
ся т а к ж е  тем, что от отношений Англии с ЕЭ С зависит  в значительной 
степени судьба  экономических и политических связей в З а п а д н о й  Европе  
и во всем кап ита листическом мире.

В данной статье  исследуется  политическая  борьба  в Великобритании 
в связи с пл ана ми присоединения страны к «О бщ ему рынку»,  им евшая  
место в период 1961 — 1963 гг., во время на хо ж дения  у власти  ко н серв а ­
тивного прави тел ьства  Г. М а к м и л л а н а .  В статье  р ассматр ив ается  в 
проблемном и конкретно-историческом плане  позиция основных полити­
ческих партий страны в отношении присоединения Англии к «Общем у 
рынку».  Учитывая ,  что в первых ря да х  политической оппозиции,  с ко то ­
рой столкнулись п р ав ящ и е  круги страны в своей попытке добиться  вступ­
ления  Велик обритани и в «Об щий рынок»,  на ход ила сь  и находится К о м ­
мунистическая  па рт ия  Великобритании,  подробно исследуется  ее поз и­
ция по ук а за н н о м у  вопросу,  а т а к ж е  позиция пар ла мент ски х и деловых 
кругов,  об щ ена ц ио на льн ы х и отраслевых тред-юнионов,  влиятельных 
общественных организаций,  групп и течений.;

Экономическая  интеграция  — новое явление  в развитии им п ер и а ­
лизма.  Оно св язано  с третьим этапо м общего кри зиса  к ап ит али зм а ,  к р у ­
шением системы ко лон иа лиз ма  и ростом сил мирового социализма.  
Д а л е к о  не случайно,  что «Общий рынок» возник именно в З а п а д н о й  Е в ­
ропе. В результате  победы в ря де  государств  Восточной Европы народно-  
демократич еских революций к а п и т а ли з м у  пришлось  основательно по­
тесниться.  П од  у д а р а м и  нац ионально-освободительного  дви ж е н и я  н а р о ­
дов Азии и А фрик и в послевоенный период рухнули ко лониальны е имп е­
рии зап ад ное вропе йск их стран.  Позиции ка п и та ли зм а  в Европе  заметно 
ослабли.  Советский Союз,  мировое  социалистическое  содружество  ока-

3 К.  З и л л и а к у с .  «Общий рынок» — угроза суверенитету Англии. «М еж дуна­
родн ая ж изнь», 1962, №  10, стр. 57.

4 «D aily  W orker», 13.IV. 1963.
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зы ваю т  на трудящ ихся  западноевропей ских  стран растущ ее  идейно-по­
литическое воздействие.

Б у р ж у а з и я  не м ож ет  не считаться с этими ф актам и , с н еблагоп ри ­
ятным д ля  нее развитием  событий. Не случайно поэтому она ухватилась  
за идею «интеграции». Р еакц ионн ы е силы видят в ней эф ф ективное 
средство торм ож ения  и подрыва мирового революционного процесса. 
П оэтом у эконом ическая  интеграция неразры вно  связан а  с военно­
политическими союзами, и преж де  всего с НАТО. Глубоко противоречивый 
х арактер  капиталистической интеграции Зап ад н о й  Европы в ы р а ж а е т ­
ся в том, что ее развитие  происходит в непрестанной борьбе меж ду 
цен тробеж ны м и и центростремительны ми силами. И те и другие п о р о ж ­
д аю тся  объективны м ходом разви ти я  современного кап и тали зм а .  В осно­
ве интеграции л е ж а т  объективны е тенденции к интернац ионализац ии  
хозяйственной жизни. Вместе с тем западноевропей ские  монополии 
стрем ятся  к объединению  усилий против социалистических стран, р а б о ­
чего и национально-освободительного  движ ени я . Но самый процесс 
интеграции хозяйственной ж и зн и  капиталистических стран порож дает  
все новые и новые конфликты, сталк и ваю тся  интересы монополий от­
дельны х стран , и все это ведет к тому, что, к ак  отм ечалось в Отчетном 
до к л аде  Ц К  К П С С  X XIII съезду  К П С С , одно обострение противоречий 
следует за  д р у г и м 5. Ж и зн ь  капиталистических государств, объединен­
ных в разли чн ы е  ассоциации и сообщ ества, отмечена н еп рекращ аю щ и - 
мися столкновениями и кризисами. Б у р ж у а з н а я  п р оп аган да  пытается  
всячески зату ш евать  эти разногласия . Так, директор Ж ен евского  инсти­
тута меж дународны х исследований Ж . Фреймон, рьяный сторонник 
НАТО, пытается  преуменьшить значение разногласий  м еж ду  Англией и 
Ф ранцией в вопросе об «Общем рынке», противоречий м еж ду  странами 
НАТО. «С коль бы ни был серьезен этот конфликт,— пишет он в книге 
« З а п а д н а я  Европа после войны»,— сознание общности интересов тем не 
менее по-преж нем у существует» 6.

П ослевоенное восстановление и развитие  западноевропей ской  п ро­
мышленности происходило на новом, более высоком техническом уровне, 
определяем ом  нач авш и м ся  научно-техническим переворотом. Н а зр е в а л а  
необходимость экономической интеграции ряда  западноевропейских 
стран в единый хозяйственный организм . П ром ы ш ленн ость  В ел и к о бр и та ­
нии о став ал ась  в стороне от интеграционных процессов. О днако , з а н и ­
мая особое место в м еж дун ародн ом  разделении труда и будучи тесно с в я ­
занной экономически со стран ам и  С одруж ества  наций, Англия о к а за л а с ь  
в двойственном положении. Постепенно промыш ленность В ели кобри та­
нии все теснее с в я зы в ал ась  с хозяйством  европейских стран, сохраняя  
вместе с тем в аж н ы е  экономические контакты  с остальны м  миром. В от­
личие от Ф ранции, утративш ей всякие связи  с некоторыми своими бы в­
шими колониями, Англия уд ер ж и в ает  почти все свои бывшие колонии в 
р ам к ах  С одруж ества , а со многими из них практически сохранила без 
изменений преж ние экономические отношения. П оэтом у расп ад  б р и тан ­
ской колониальной  империи пока еще существенно не сказы вается  на 
развитии английской экономики. К середине 50-х годов з а п а д н о ге р м а н ­
ский монополистический кап итал  н ачал  обгонять английский по основ­
ным п ок азател ям  промы ш ленного  производства  и стал теснить его на м и­
ровых ры нках  сбыта. Ф ранцузский монополистический кап итал  такж е  
р азв и в ал ся  быстрее английского. Эти мощные континентальные к ап и та ­
листические силы в союзе с монополистами И талии, Бельгии, Голландии 
и Л ю ксем бурга  начали  п лани ровать  более тесное экономическое о б ъ еди ­
нение своих государств, которое впоследствии д олж н о  было принять по­
литический характер .

5 См. JI. И. Б р е ж н е в .  Отчетный доклад  Ц К  К П С С  X X III съезду  К оммуни­
стической партии С оветского Сою за. М. 1966, стр. 13.

6 J.  F r e y m o n d .  W estern  E urope S ince the W ar. L. 1964, p. 159.
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К 1957 г., когда  было объявлено  о создании ЕЭС, Англия о т к а з а ­
л ась  войти в «Общий рынок», ибо ее экономическое полож ение  было 
сравнительно  прочным. Ее п латеж ны й б ал ан с  имел больш ое активное 
сальдо, и, несмотря на трудности, перспективы д альн ейш его  экономиче­
ского роста к азал и сь  вполне благоприятны ми. В ноябре 1956 г., вы сту­
пая  в п ал ате  общин, министр финансов Г. М а к м и л л а н  за я в л я л :  «Мы, я 
полагаю , единодушны в убеж дении, что для  Соединенного королевства  
нет никакого см ы сла  вступать в такой  там ож ен н ы й  союз... Я не думаю , что 
п ал ата  общин когда-либо согласится  с п лан ам и  наш его вступления в 
«Общий рынок». Это обстоятельство з а с т ав л я л о  А нглию критически от­
носиться к интеграции. Участвуя в переговорах об экономической ин­
теграции, она всячески препятствовала  созданию экономического о б ъ ­
единения западноевропейских  стран в том виде, в каком  его стремились 
создать  правящ ие круги Ф Р Г , Ф ранции и других стран. Лондон пы тался 
взамен «Общего рынка» создать  более широкую зону свободной торгов­
ли, чтобы при помощи этого компромиссного решения войти в интегриро­
ванную З а п а д н у ю  Европу и в то ж е  время сохранить свое особое п о л о ж е­
ние в С одруж естве  наций. О дн ако  Англия не см огла осущ ествить свои 
зам ы слы , и в 1957 г. был подписан Римский договор о создании «Общего 
рынка». Я вляясь  одной из наиболее крупных западноевропей ских  стран, 
В еликобритания о к а за л а с ь  не только вне ЕЭС, но и за ж а т о й  меж ду д ву ­
мя наиболее  крупными экономическими силами капиталистического  
мира — С Ш А  и ЕЭС.

Английские монополии, особенно те, которые п редставляю т  новые 
отрасли промышленности, не п р екр ащ ал и  своих попыток усилить эк о ­
номические связи с «Общим рынком» и укрепиться на западноевропей­
ском континенте. П р е ж д е  всего они объединили под своим руководством 
семь западноевропей ских  стран , не вош едш их в ЕЭС (В еликобританию , 
Ш вецию, Норвегию , Д ан и ю , Ш вейцарию , Австрию и П о р ту гал и ю ),  и 
создали  Европейскую  ассоциацию  свободной торговли (Е А С Т ). Весной 
1960 г. эта группировка н ач ала  ф ункционировать. ЕА СТ д о л ж н а  была 
обеспечить английским промы ш ленны м то в ар ам  свободный доступ в 
страны «Общего рынка», не н ар у ш ая  при этом особых связей Англии с 
доминионам и и не п одры вая  принципа защ и ты  английского сельского хо­
зяйства. «Зон а  свободной торговли» в том виде, в каком она была з а ­
дум ан а  монополиями Великобритании, несколько отли чалась  от «О бщ е­
го рынка»: не со зд ав ал ся  там ож ен н ы й  союз и сохранялись  преж ние т а ­
мож енны е тари ф ы  в торговых связях  с государствам и  других районов, не 
со зд авал и сь  общие институты типа Совета министров и К онсультативной 
ассамблеи, не п редполагалось  свободного передвиж ения  рабочей силы и 
т. д. В зяв  курс на ф орсированное  сколачивание  «ры нка семи», английские 
монополии отнюдь не исклю чали возм ож ности  достиж ения  полюбовной 
сделки с «О бщ им рынком». Н о они были полны решимости сохранить им ­
перские преференции, против чего выступили Ф ран ц и я  и Ф Р Г . В з а я в л е ­
нии главного ш таба  английских кап итали стов  — Ф едерац ии  британской 
промыш ленности (Ф Б П )  — по поводу планов  создан ия  торговой зоны 
«внешней семерки», являю щ ем ся ,  по существу, н ак азо м  монополий п р а ­
вительству, ясно указы валось ,  что всякие попытки стран  «О бщ его ры н­
ка» застави ть  Англию поступиться имперскими преф еренциям и долж ны  
быть реш ительно отвергнуты. «Мы п ро д о л ж аем  рассм атр и вать  связи  С о ­
единенного королевства  с С одруж еством , а т а к ж е  систему взаим н ы х пре­
ференций и об язател ьств  стран С о д р у ж еств а ,— говорилось в этом з а я в ­
лении,— как  имею щие ж изненн о  важ н о е  и непреходящ ее значение для  
Соединенного королевства  и д л я  С од руж ества  в целом. Мы ож и даем , что 
политика п рави тельства  будет основы ваться  на этой основной предпо- 

* сылке» 7.

7 «The Tim es», 18.VI. 1959.
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Неко торые английские  сторонники проектов «Общего  рынка»  и «зо­
ны свободной торговли» д а ж е  не с т ар алис ь  скрыть  их антисоветской н а ­
правленности.  В брошю ре  «Зо на  свободной торговли в Европе»,  и з д а н ­
ной Британ ским советом европейского движе ния,  была  предпринята 
попытка проследить  по э т ап ам  «становление» Европейского сообщества.  
Характерно,  что в числе шагов ,  которые подготовили создание  «Общего 
рынка»,  в брошю ре  упоминались:  Брюссельский военный договор.  С е ­
вероатлантический пакт,  договор о Европейском оборонительном сооб­
ществе и другие  военные союзы 8. Вряд ли приходится сомневаться  в том, 
что с точки зрения английских сторонников «Общег о  рынка»  и «зоны 
свободной торговли» они пред ста вляли собой составные части стратегии 
НАТО.  Не случайно ЕЭС было создано только тогда,  когда НАТО р а з ­
вернула свою деятельность.

На всем протяжении послевоенного периода  монополистическая  ин­
теграция  явл ял а с ь  составной частью «большой стратегии» а м е р и к а н ­
ского им пер иа лиз ма.  Стремясь  укрепить  военно-политический союз З а ­
пада ,  С Ш А  бесцеремонно по д тал к ив ал и Англию к вступлению в «Общий 
рынок».  Военно-политическое  острие Е Э С  нап равлен о  п ре ж де  всего и 
главны м об раз ом  против С С С Р  и других стран социалистического с о д р у ­
жества .  Орган американ ских деловых кругов «Uni ted  S ta te s  New s and  
Wor l d  Repor t» писал,  например,  25 июня 1962 г.: «И грает  ли «Общий р ы ­
нок» первостепенную роль в «холодной войне» м е ж д у  Востоком и З а п а ­
дом? В этом не м ож ет  быть никакого сомнения».  И  д ал ее  ж у р н а л  отме­
чал,  что именно по этой причине С Ш А  добиваются ,  в частности,  р а с ш и ­
рения  ЕЭС за  счет включения в него Великобритании.

Подпис ани е  конвенции семи стран не явилось  решением проблемы 
для  английских монополий, ибо страны,  вошедшие в ЕАСТ, имели мень­
шее значение  для  английской промышленности,  чем страны «Общего 
рынка».  Кр оме того, Англия  не смогла  создать  жизнеспособной и р а з в и ­
в аю щей ся  группировки,  противостоящей «О бщ ему рынку».  В борьбе  
двух соперничающих группировок Англия,  по существу,  потерпела по­
р а ж е н и е  и не без давле ни я  С Ш А  пос тавила  вопрос о присоединении к 
Е Э С 9, Конечно, Англия  экономически достаточно сильна,  чтобы продол­
ж а т ь  борьбу,  оставаясь  вне «Общег о  рынка»,  однако  линию поведения  ее 
пр ав ящ их  кругов в этом вопросе опре де лял и п реж де  всего политические 
мотивы, боязнь ослабления  НАТО.  31 июля 1961 г. премьер-министр 
Г. М а к м и л л а н  объяви л в п алате  общин,  что правительство намерено от ­
крыть  переговоры о присоединении Англии к «О бщ ему рынку» 10. А. Б р а ­
ун в своей книге «Консерв аторы у власти в 1951 — 1962 гг.» (М. 1964, 
стр. 213) оценивал  это решение  ка к  «подлинное сальто-мортале».  П р е д ­
ставители пр ав ящ и х  кругов всячески приветствовали это решение.  Л о р д  
Фрэнкс  на зы вал  его впоследствии «историческим ш а г о м » 11. Ка ко вы ж е  
причины, в силу  которых кабинет  М а к м и л л а н а  и большинство  пра вящ его  
кл асса  Англии приняли решение  начать  переговоры о вступлении в « О б ­
щий рынок»? М о ж н о  предположить ,  что этот поворот был сделан в силу 
следующих обстоятельств .

М е ж д у  Е Э С  и ЕА СТ  шла  н ер авн ая  борьба ,  в ходе которой о б н а р у ­
ж и л а с ь  неэффективность  ЕАСТ 12. Н аиб олее  влиятельные монополистиче­
ские объединения Англии,  главным обр азо м в новых отраслях  п ро м ы ш ­
ленности,  считали себя вполне подготовленными,  а свои товары конку­
рентоспособными к открытой схватке с монополиями ЕЭС и к з а х в а ­
ту новых рынков.  Английские  монополии,  придя  к выводу,  что им вы-

8 См. Д ж . К э м п б е л л .  Англия и «Зона свободной торговли». «М еж дународ­
ная ж изнь», 1957, №  12, стр. 44.

9 «M arxism  Today», 1962, D ecem ber, p. 363.
10 См. «The C am paign  Guide, 1964. The U nique P o litica l Reference Book». L. 1964.
11 «The S u n d ay  Tim es», 26.IV. 1964.
12 «The C am p aig n  G uide, 1959. The U nique P o litica l R eference Book». L. 1959, p. 51.
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годнее пр о д о л ж а т ь  борьбу за свои позиции внутри «Общего  рынка» ,  по­
ставили вопрос о присоединении к нему |3. З а  вступление  Англии в « О б ­
щий рынок» ра тов ал и нефтяные монополии,  укр епившие свое положение  
в послевоенный период.  Аналогичную позицию за н и м ал и  монополии 
нефтехимической,  химической,  металлургической и автомобильной п р о ­
мышленности.  О б но вленн ая  в результате  реорганизац ии в конце 50-х го­
дов текстильн ая  промышленность  т а к ж е  считала  себя подготовленной 
для  открытой борьбы с текстильной про мышленностью континентальных 
стран.  В участии в ЕЭС были заинтерес ованы  и английские банки,  о 
чем говорилось на конференции руководителей банко вых монополий 
осенью 1961 года и . Выступая  за вхожд ение  Англии в «Об щий рынок»,  
английские монополии одновременно усилили попытки решить  свои 
проблемы за счет рабочего  класса.  С этой целью с конца  50-х годов все 
мероприятия  пр ав ящ и х  кругов Англии,  нап рав ленн ые  на то, чтобы и з б а ­
виться от трудностей,  пе ре ж и ваемы х английской экономикой,  стали 
проводиться  под фла гом  подготовки к вступлению Англии в «Общий 
рынок».  Раз ум еетс я ,  решение  английского  пр авительства  о вступлении в 
ЕЭС нельзя  объяснить  только  экономическими причинами.  Н а  первый 
план,  безусловно,  выдвигались  политические  мотивы. И м п ер и ал и сти ч е ­
ские круги США, а т а к ж е  Англии и других стран З а п а д н о й  Европы о п а ­
сались,  что экономический раскол  З а п а д н о й  Европы приведет к пол и­
тическому раско лу  и ликвидации военного блока  НАТО.  Это  озн ачало  бы 
крушение плана  интеграции Европы,  такой Европы, в которой авторы 
этого пла на  видят  военно-политическую и экономическую крепость пр о­
тив мирового социалистического  содружества .  Выс тупая  в п алате  об ­
щин 2 августа  1961 г., М а к м и л л а н  д ал  понять,  что д ля  него главный 
мотив в вопросе о присоединении к «О бщ ему рынку» — это ко н сол и да ­
ция за пад ног о  союза . Поскол ьку  в З а п а д н о й  Европе  образ овал и сь  две  
группировки,  этот раскол  м ож ет  привести к серьезным последствиям.  
В этих условиях Англия  д о л ж н а  о тка за тьс я  от «островного из оляци о­
низма».

К а ко ва  ж е  была  реакц ия  английского общества  на решение  п р а ­
вительства консерваторов?  Вокруг  этого решения разв е р н у л а с ь  острая  
политическая  борьба .  О т к р ы в а я  6 июня 1962 г. дебат ы в па рламент е ,  г л а ­
ва английской делегации,  ведшей переговоры с ЕЭ С о вступлении А н г ­
лии в «Общий рынок»,  лорд-хра нител ь  печати Э д в а р д  Хит заявил,  что 
ни одна д р у га я  проблема послевоенной политики Англии не в ы з в а л а  бо ­
лее широкой общественной дискуссии в прессе, по радио,  телевидению,  
чем проблема вступления Англии в «Общий рынок».  П р е ж д е  всего необ ­
ходимо отметить,  что единства по этому вопросу не было д а ж е  среди 
пр ав ящ и х  кругов и членов консервативной партии.  И зв е с т н а я  часть кон­
серваторов  примкнула  к оппозиции. Основным общественным рупором 
этого крыла  оппозиции явл ял и сь  газеты,  п р и н а д л е ж а в ш и е  лор ду  Би- 
вербруку,  и в частности одна  из самых распро страненных  газет  «Daily 
Express» .  Примеч ате льно,  что трое бывших премьер-министров  — К. Э т ­
тли, У. Черчи лль  и А. Иден  — или выступили против присоединения 
к «О бщ ему рынку»,  или вырази ли серьезные сомнения по этому поводу.  
Вы с к а з а л с я  против присоединения,  руководствуясь  гла вны м об раз ом  во­
енными и стратегическими соображ ени ям и,  ф е л ь д м а р ш а л  Монтгомери.  
Он отмечал,  что вхождение  Англии в ЕЭ С будет одновременно означать  
конец Брита нск ого  содруже ств а  15. Против  присоединения выступили те 
английские  деловые круги,  которые опасал ись  ослабле ния  британских

13 См. «Britain and Europe. A S tu d y  on the Effects on the British M an u fac tu r in g  
In d u s try  of a Free T rade  Area and the Com mon Market». L. 1957; «The C om m on W ealth  
and Europe». L. 1960; «The Com mon M arket  and the United  Kingdom». L. 1961; D. B o u l -  
t о n. Line-up of the Pre ssu re  Groups.  «Tribune», 23.11. 1962.

14 «The Statis t» ,  24.XI. 1961, p. 999.
15 «Peace  News», 8.VI. 1962, p. 9.

5. «Вопросы истории» № 1.
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позиций в стран ах  Сод ру же ств а ,  а т а к ж е  пр авительства  и деловые к р у ­
ги Австралии,  К а н а д ы  и других стран Сод ру же ств а ,  заи нтересованные 
в английском рынке  сбыта  16. Вступление  Англии в «Общий рынок» без 
других членов С одруже ств а  привело бы к ра зр ы ву  стары х экономиче­
ских и торговых связей английского имп ери ализм а.  Это не только  о з н а ­
чало  бы конец преференций в торговых отношениях межд у Англией и 
остальными членами Содружес тва ,  но Англии пришлось  бы еще воздвиг­
нуть та мо ж енн ый барьер  против стран С одру ж ес тв а  в пользу стран 
«Общего  рынка».

Единственной политической партией в Англии,  ко торая  с самого  н а ­
ч ал а  выступила  против присоединения к « О бщем у рынку»,  была  К о м ­
мунистическая  партия  Великобритании.  Она  р ас см ат р и в ал а  его как 
объединение монополистического ка п ит ала  в целях усиления «холодной 
войны» и экспл уат ац ии  народов .  В своем за явл ен ии  от 9 июня 1962 г. 
К П В  пр и зв ала  народные массы выступить против «политики н а ц и о н а л ь ­
ного предательства ,  в ы р аж ен и ем  которой являет ся  решение  ко н сер ва­
торов  о присоединении к «О бщему  рынку».  К П В  счита ла  борьбу против 
вхож де ния  Англии в «Об щий рынок» основной задачей партии в р а м ка х  
демократической,  нац иональной и классовой борьбы !7. К П В  принципи­
ально и последовательно р а з о б л а ч а л а  пагубные социально-экономиче­
ские и политические  последствия  вступления  Англии в «Общий р ы ­
нок», моб и лиз ов ы вала  английских тр удя щих ся  на активные действия,  
настойчиво пр и зы вала  прогрессивные силы страны отстаивать  н а ­
циональные интересы,  вести борьбу за  р а зо руж ен ие  и мир,  против д и к ­
т а та  монополий С Ш А  и усиления Позиций за па д ног ерманс ког о  м ил и­
таризма .

Усилия английских коммунистов  были на п равлены  на по дде рж ку 
и укрепление  тех групп в рабочем движении,  которые выступили против 
вхожд ени я Англии в «Общий рынок».  Коммунисты постоянно подче рк и­
вали,  что политика  верхушки лейбористов  о т р а ж а е т  позицию п р а в я щ е ­
го класса ,  что руководство партии вы ска зы вается  лиш ь за  выторговыва-  
ние наиболее  выгодных условий при вступлении в ЕЭС и совершенно 
игнорирует  тот факт ,  что присоединение к «О бщ ему рынку» при любых 
условиях было бы т я ж е л ы м  уд ар ом  по т руд ящ и м ся  страны,  по их ст рем­
лению к миру и социальному прогрессу.  В качестве  основы д ля  а льт ер­
нативного курса  коммунисты пр ед ложили про грамму  широких мероп рия ­
тий в политической,  экономической и социальной областях:  проведение 
меж дун аро дно й экономической конференции Востока и З а п а д а ,  отказ  
Англии от ядерного  оружия,  нац ио на лиз ац ия  крупных монополий и 
р а з р а б о т к а  общена циона льног о  пл ана  экономического  развития ,  с о к р а ­
щение военных расходов  на 750 млн.  ф. ст. и д р .18. 10 ноября  1962 г. 
Д .  Голлан,  кас аясь  прений в п а л а т е  общин по вопросу об «Обще м рын­
ке», отметил,  что английской делегации не удал ось  добиться  зна чит ель­
ных уступок на переговорах  в Брюсселе.  «Совершенно ясно, и пр а в и те л ь ­
ство признает  это, что у Англии нет ни малейшего  шанс а  добиться  ус ло­
вий, которые,  к а к  считают лейбористы,  совершенно необходимы д ля  того, 
чтобы Англия  могла  вступить в «Общий рынок».  Д .  Го ллан подчеркнул,  
что необходимо всячески противодействовать  вступлению Англии в «О б­
щий рынок»,  и все рабочее  дви ж ени е  д о л ж н о  потребовать  проведения  
всеобщих выборов  19. В ноябре  1962 г. в Л он доне  состоялся  24-й конгресс 
Коммунистического  союза  молоде ж и Ве лик обритании ( К С М В ) .  Обсуж-

16 См.  Р.  П а л м  Д а т  т. С одруж ество наций и «Общий рынок». «М еж дународ­
ная ж изнь», 1962, N° 9; «The F in an cia l Tim es», 7.VI.1962.

17 «И звестия», 29.X I.1962 (московский вечерний вы пуск); «M arxism  Today», 1962, 
Decem ber, p. 363.

18 Д . М э т ь ю с .  «Общий рынок» и рабочее движ ение в Англии. «Коммунист», 
1962, №  16, стр. 115.

19 «D aily W orker», 12.XI. 1962.
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дение  вопросов,  св язанн ых с п л ан ам и  присоединения Англии к «Обще му  
рынку»,  явилось  одной из главных проблем,  об су ж да вш их ся  на конгрессе.  
В своем выступлении национа льный  секр етарь  К С М В  Д .  Р и д  стре м­
ление  прави тел ьст ва  втянуть  Англию в западноевропей ский «Общий р ы ­
нок» н а зв а л  «н ац ио на льны м предательством».  М ы  не хотим терять  свой 
суверенитет  и подчиняться  диктату ,  з аяви л  он. Выступивший на конгрес­
се Д.  Го ллан подверг  резкой критике правительство  Г. М а к м и л л а н а  за 
его попытки любой ценой включить Англию в «О бщ и й рынок».

Политические  и социально-экономические  последствия  в о з м о ж ­
ного вступления  Англии в ЕЭС ра ссм ат рив али сь  в ряде  материалов ,  
опублик ованных  в коммунистической прессе, в частности в брошю ре 
Т. Эйнли « С к а ж е м  «нет» « О б щ е м у  рынку» 20 и в статье Д ж .  И тона  «Анг­
лийский монополистический ка п и тали зм  и «Общий рынок»,  о п уб ли к ов ан ­
ной в июне 1962 г. в ж у р н а л е  «M arx i sm  Today».  Т. Эйнли подробно осве­
тил историю этого вопроса,  позицию пр ав ящ и х  кругов  и крупных а н г ­
лийских трестов,  д ал  глубокий ан ализ  подлинных причин ам е р и к а н с к о ­
го посредничества  в переговорах  о вступлении Англии в ЕЭС.  В работа х  
Д ж .  Ит она  и Т. Эйнли убедительно аргументируется  мысль,  что вступить 
в «Общий рынок» — это значит  поступиться интересами нации,  а т а к ж е  
интересами партнеров  Англии по Со дру ж еств у  наций в пользу  Ф Р Е  и 
Франции.  В этих ра бот ах  т а к  ж е  подробно рассмат рив аю тс я  политиче­
ские цели и последствия  таког о  шага .  Т. Эйнли подчеркивает,  что у ч а ­
стие в политическом союзе стран,  вх одящ их  в «Об щий рынок»,  «таит  в се­
бе смертельную опасность д ля  независимости Англии» и что подлинной 
альтерн ати вой  участию Англии в «О бщем рынке»  «является  проведение  
Англией действительно независимого  политического  и экономического 
курса».  Активно выступ ала  против  «Общего  рынка»  прогрессивная  г а з е ­
та «Da i ly  Worker» ,  котор ая  еще в 1956 г. отмеча ла  пагубные послед­
ствия д ля  Англии вступления  в «Общий рынок».  Аналогичную позицию 
за н и м ал  и ж у р н а л  К С М В  « C h a l l e n g e » 21.

Когда  в середине 1961 г. было об ъявлено решение  английского п р а ­
вительства  начать  переговоры о присоединении к «О бщ ему рынку»,  
в рабочем движ ени и страны возникло определенное  замешат ельство .  
Объясн ить  это можн о тем, что правительство  и делов ые  круги,  з аин те ре ­
сованные во вступлении в «Об щий рынок»,  активно про п ага н ди ро ва ли 
те выгоды, которые якобы получит  население Англии после ее вступле­
ния в ЕЭС.  Монополистическая  б у р ж у а з и я  Англии частичными уступ­
ками,  «по дкар мл ива ни ем » отдельных слоев,  со п р о в о ж даем ы м  р е к л а м и ­
рованием идей «социального партнерства» ,  «совладения» средствами 
производства,  не без успеха культивирует м е л к о б у р ж у а з н ы е  настроения  
среди рабочих.  Н е л ь з я  сбр асы вать  со счетов и тот в а ж н ы й  факт ,  д а ю ­
щий возм ож но сть  английской б ур ж у ази и  д е р ж а т ь  под своим идеологи­
ческим влиянием основные массы т ру дя щ их ся  страны,  что рабочий класс  
Англии в р а ссм ат р и в аем ы й  период имел относительно полную занятость  
и, в общем,  добился  некоторых реальных  завоеваний.  Так,  з а р п л а т а  ан г ­
лийского  рабочего  значительно выше за р п л а т ы  рабочих в других к а п и ­
талистических с тр ан ах  З а п а д н о й  Европы.  С 1938 г. по 1961 г. средний 
реальный  з а р а бо т о к  возрос примерно на  50% 22. По  данным  ж у р н а л а  
«Times Review of Indus t ry» ,  среднегод ова я  з а р а б о т н а я  плата  ан гл и й ­
ского неженатого  рабочего,  занятого  в о б р аб а т ы в аю щ ей  п р ом ы ш лен но ­
сти, с учетом взноса  пре д пр ин им ател я  в фонд социального обеспе­
чения сос та вляла  647 фунтов  стерлингов.  В то ж е  самое  время в Ф Р Е  — 
539, в Бельгии — 582, в И т а ли и  — 454, во Фра нции — 449, в Е о ллан ди и—

20 Т. A in . J .e y .  S av  No «То the  C om m on M arket». A C om m unist P a r ty  Pam phle t.
21 «D aily  W orker», 22 X. 1956; «C hallenge», N ovem ber, 1962, p. 1.
22 «П роблемы  современного капитализм а и рабочий класс». П рага. 1963, 

стр. 592, 597.
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390 фунтов с т е р л и н г о в 23. Оце н ив ая  этот в а ж н ы й  пок аза те ль  положения 
рабочего  кл асса  Англии,  группа исследователей-марксистов  в своих 
«О черках  по ложен ия рабочего кл асса  в Англии» пишет,  что « р езу л ь та ­
ты такого  улучшения ощ у щ аю т  зна чительные слои трудящихся ,  по лу­
чившие возможность  лучше питаться  и одеваться ,  а т а к ж е  пол ьз ов ать­
ся некоторыми б ла г а м и  жизни,  еще недавно ос тававш им ися  недоступ­
ной роскошью» 24.

Конечно,  при рассмотрении фа кторов ,  воздействующих на ф о р м и ­
рование  взглядов  и настроений английского  общественного  мнения,  не­
обходимо учитывать  и такое  явление,  как  улучшение  ж и л и щ н ы х  условий 
рабочего  класса .  К а к  отмечается  в у ж е  упоми нав шихся  «О черках  п ол о­
ж ен ия  рабочего  кл асса  в Англии», за  последние  примерно 40 лет  4 млн. 
рабочих семей переехали в новые муниципальные дома,  кроме того, в 
стране  существует  государственная  система здравоох ран ени я ,  я в л я ю ­
щ а я с я  в а ж н ы м  завоевание м всех трудящ ихс я ,  р а бо т а ю щ и е  получают 
двух-трехнедельный оплаченный отпуск и т. п. Все это способствует 
усилению влияния бур ж у а зн о й  машины духовного  воздействия  на ш и ­
рокие слои населения .  В до к л ад е  И с п о л к о м а  ком партии в 1960 г. отме ­
чалось:  «Вероятно,  прави льно будет  сказат ь ,  что большинство  профес ­
сиональных рабочих,  многие из которых 15 лет  н а з а д  явно склонял ись  к 
«пролетаризации»,  сейчас  в ы р а ж а е т  зна чительную уверенность  в воз­
можность  улучшения условий ж и зн и  при к а п и т а л и з м е » 25. Учет этих ф а к ­
торов  является  чрезвычайно в а ж н ы м  при рассмотрении внутриполити­
ческого полож ения Великобритании.

П ози ци я некоторых прав ых  лидеров  лейбористской партии,  под ­
д е р ж а в ш и х  идею присоединения Англии к «О бщ ему рынку»,  привела  к 
тому, что ни конгресс тред-юнионов,  ни конференция лейбористской п а р ­
тии в 1961 г. не вы ска зал ись  против вступления  страны в «Общий р ы ­
нок», но в то ж е  время и не одобрили такой ш а г 26. Вследствие со зд ав ш е ­
гося положения в первый период переговоров  о вступлении Англии в 
«Общий рынок» л ейб ористская  партия  изб егала  четкого фор мулир овани я  
своего отношения к вступлению в ЕЭ С и проводила  тактику,  как  говорят 
в Англии,  «сидения  на заборе» ,  то есть вы жи да ни я .  О д н а к о  постепен­
но произошел сдвиг  в общественном мнении, и силы, выступ ающие про­
тив присоединения к «О бщему  рынку»,  значительно выросли.  Одной из 
основных причин роста оппозиции «О бщему  рынку» среди рабочего  к л а с ­
са было понимание  того, что он несет с собой угрозу  не только на цио­
нальной независимости,  но и жи зне нн ому уровню трудящихся .  В Анг­
лии в плане  подготовки к вступлению в ЕЭ С  началось  з а м о р а ж и в а ­
ние з а р п л а т ы  и рост стоимости жизни.  П оскол ьк у  жизне нн ый уро­
вень населения  и разм еры  доходов  в шести стран ах  «Общег о  рынка»,  как  
это уж е  отмечалось,  ниже,  чем в Великобритании,  присоединение  к 
«О бщему  рынку» ускорило бы процесс  снижен ия жизненного  уровня  н а ­
селения  Англии. Цены  на продукты питания  в Англии в целом т а к ж е  ни­
же,  чем в стра н ах  «Общего  рынка».  Английские  фермеры получают оп­
ределенные субсидии от государства.  В хож де ние  в «Общий рынок» 
привело бы к п р ек ращени ю  субсидий и к росту цен на сельскох озя й­
ственные продукты.  Вследствие этого Н ац и он альн ы й  союз фермеров  
выступил против  предложений правительства .  О своем несогласии с «О б ­
щим рынком» з аяви л  лидер и гл а ш а т а й  ф ермеров  Г. Уолли.  А нал огич­
ную позицию заня л  пре дседатель  Сельскохозяйственного  комитета  
Бри танского  производственного совета Тинсли. А. Д ж о р д а н ,  один из

23 «Политическое сам ообразование», 1962, Л'« 9, стр. 81.
■ 24 «П роблемы  мира и социализм а», 1963, №  8, стр. 31.

25 «W orld New s», 4.VI. 1960, p. 272.
26 «T rades U nion C o n g re ss  R eport, 1961». P o rtsm o u th , pp. 249, 325—338, 468— 470. 

«The L abour P a r ty . The R eport of the  A nnual C onference, 1961». Blackpool, 
pp. 65, 211—227.
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руководящих работников  Национально го  союза сельскохозяйственных 
рабочих,  писал,  что большинство фермеров  и сельскохозяйственных 
рабочих,  если бы их спросили, вы ска зал ось  бы против вхождения 
в «Общий рынок»27. В тред-юнионах т а к ж е  росли опасения по 
поводу того, что вхо ждение  в ЕЭС отразится  на проблеме  занятости.  
Сильное  беспокойство выска зы ва лос ь  в связи с тем влиянием, которое 
может  о ка за ть  вхождение  в «Общий рынок» на социаль ны е з а в о е в а ­
ния английских трудящ ихся ,  особенно на нац ион альну ю систему з д р а ­
воохранения .  П р о х о д и в ш а я  в июне 1962 г. еж егодна я  конференция 
объединенного проф союза  рабочих дер е в о о б р а ба т ы в а ю щ е й  п ро м ы ш лен ­
ности в ы с к а з а л а с ь  против вступления  страны в ЕЭС. Конференции шот ­
ландског о  профсоюза  горняков,  профсоюзов  рабочих бу маж но й,  т а б а ­
чной промышленности,  полиграфистов  то ж е  приняли аналогичные р е ­
шения.  Эти пять профсоюзов  насчитывали в своих ря дах  около 500 тыс. 
членов 28.

Все это меняло обстановку в тред-юнионах и лейбористской п а р ­
тии. Чем острее становил ась  борьба  по вопросу о присоединении Анг­
лии к «О бщему  рынку»,  чем больше она р о ж д а л а  политических споров 
и разногласий,  тем все меньше и меньше этот план находил п о д д е р ж ­
ку среди широкой общественности.  Если опросы, проводимые институтом 
Г эл лап а  в сентябре  1961 г., показыв али ,  что из к а ж д ы х  четырех а нг ли­
чан трое выск азы ва лис ь  за  вступление  в ЕЭС,  то в июне 1962 г. «за» 
было только  40% опрошенных,  «против» — 30 и не имели определенного 
мнения т о ж е  30% 29. В июле 1962 г. были опу бликованы резолюции ме ­
стных организац ий лейбористской партии,  внесенные на рассмотрение  
ежегодной конференции партии,  которая  д о л ж н а  бы ла  на ча ть  свою р а ­
боту 1 октября .  Эти резолюции показали ,  что значительное  количество 
рядовых лейбористов  все решительнее  бросало  вызов политике па рт ий ­
ной верхушки во гла ве  с Гэйтскеллом,  п о д де рж ив авш ей  по б ол ьш ин ­
ству вопросов консерваторов ,  что разв я зы в а л о  руки правительству  
М а к м и л л а н а  в его политике «холодной войны» и экономического 
наступления на права  трудящихся .  Сильным удар ом  по лейбористскому 
руководству  явилось  отношение рядовых членов партии к вопросу о 
присоединении Англии к «О бщ ему рынку».  Позиция праволейбористских 
лидеров,  з а ни м ав ш их  вы ж и да тель ну ю  позицию и облегчавших пр ави ­
тельству сговор с монополиями «шестерки»,  получила  осуждение .  В 47 из 
50 резолюций по этому вопросу решительно отвергалось  вступление  в 
«Общий рынок».  Лейб ор ис ты  Восточного Суонси заявили ,  что «Общий 
рынок» пр ед ста вляет  собой не что иное, к а к  «попытку большого бизнеса 
найти выход из экономических и политических противоречий к а п и т а л и ­
стической системы», что это союз,  «нап равленный против рабочего к л а с ­
са европейских стран».  «Общий рынок»,  отмечалось  в резолюции л е й б о ­
ристской организац ии Д е п т ф о р д а , — это «экономическое и политическое  
дополнение  НАТО». Ук азы вая ,  что участие  в «О бщ ем  рынке»  не решит 
проблем Англии,  а, напротив,  ухудшит ее экономическое  положение,  а в ­
торы многих резолюций пр и зы вали  руководство  партии выдвинуть  а л ь ­
тернативный план.  По мнению проф союза  чертежников  и технических 
работников,  этот план дол ж ен пр едусматрива ть  «расширение  торговли 
со всеми странами,  пла ни ро вани е  английской экономики с целью р а з в и ­
тия промышленности и увеличение  помощи с л а бо ра зв и ты м  страна м  
Содружества» .

27 «За рубеж ом», 1961, N° 25, стр. 18— 19; «Labour». The TUC M ag azin e , 1962. N o ­
vem ber, p. 241; J. D u n m a n. F a rm ers  and the C om m on M arket. «W orld News», 1962, 
N ovem ber, 24, p. 556; A. J o r d a n .  Com m on M arket?  T ake A griculture... «L abour M on­
thly», 1961, N ovem ber, p. 518.

28 Д ж . К э м п б е л л .  Англия и «Общий рынок». «П роблемы мира и социализ­
ма», 1962, №  7, стр. 33; см. так ж е  «P olitical Affairs»,. 1963, M arch, p. 19.

29 К. 3  и л л и а к у с. Указ. соч., стр. 57.
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П рош едш ие в августе 1962 г. двухдневны е дебаты  в п арлам енте  
по «О бщ ем у рынку» п ок азали  возросш ую  степень разногласий  в англий­
ском общественном мнении по этому вопросу. В ж у р н а л е  крупнейшего 
тред-ю ниона транспортны х и неквали ф и цирован ны х рабочих о тм еч а­
лось, что эти прения свидетельствовали  о наличии глубоких противоре­
чий в общественном мнении, сказавш и хся  на позиции партий и проявив­
шихся в откры ты х сомнениях многих лю дей в отношении присоединения 
к «О бщ ем у рынку» 30. Н а конгрессе тред-юнионов, состоявш емся в сентяб­
ре 1962 г., т а к ж е  о б суж дался  вопрос о возм ож ном  вхож дении Англии в 
«Общий рынок». Знам ен ательно , что в ходе конгресса фактически ни 
один из делегатов  не в ы ск азал ся  в пользу твердого решения присоеди­
ниться к ЕЭС. П рения  шли м еж ду  теми, кто выступал против присоеди­
нения, и теми, кто п р ед л агал  принять решение тогда, когда станут и з­
вестны окончательны е условия вступления, выдвинутые перед англи й ­
ским правительством. В ы ж и дател ьн ая  позиция Генерального  Совета 
конгресса тред-ю нионов была одобрена значительны м  больш инством 31. 
В то ж е  время, как  отмечал  видный деятель  тред-юнионистского движ ения  
Англии Д ж .  М ортимер, «не было сомнений в том, что внутри тред-ю ниони­
стского д ви ж ен и я  общественное мнение на протяж ении последних м еся­
цев р азви вал о сь  в направлении, противополож ном «О бщ ему р ы н к у » 32.

Т акое настроение масс, и в частности членов тред-юнионов, с к а з а ­
лось на позиции руководства лейбористской партии, что проявилось на 
ежегодной 61-й конференции лейбористов в Б рай тон е  (1962 г.). В ходе 
конференции вопрос об «О бщ ем рынке» з а н я л  весьма в аж н о е  место. М но­
гие из вы ступавш их у казы в ал и  на опасные политические и экономиче­
ские последствия, к которым привело бы присоединение Англии к ЕЭС. 
Г енеральны й секретарь  первого по численности тред-ю ниона с т р а ­
ны — транспортны х и н еквали ф и цирован ны х рабочих — Ф. К азенс  з а ­
явил, например, что западноевропей ский блок — это группировка, членов 
которой меньш е всего заботит  решение таких  проблем, к а к  безработица , 
плани рование  экономики и защ и та  интересов т р у д я щ и х с я 33. Тревога 
зву ч ала  в словах  представи теля  Н аци онального  союза сельскохозяйст­
венных рабочих Гуча, Н ационального  тред-юниона н еквали ф и циро­
ванных и муниципальны х рабочих К упера, объединенного союза м аш и ­
ностроителей К эррон а  и др. В выступлении ли дера  лейбористской п ар ­
тии Гэйтскелла  со д е р ж а л а с ь  довольно р езк ая  критика планов вклю че­
ния Англии в «интегрированную  Европу». Он заявил , что если Англия 
вступит в «Общий рынок», она потеряет свободу в определении своей 
экономической политики, лиш ится друзей в Европе, с которыми закл ю чи ­
ла  соглаш ение о «зоне свободной торговли», нанесет непоправимый ущерб 
своим отнош ениям со стран ам и  С одруж ества  наций. Если и д ал ьш е  бу ­
дет  усиливаться  тенденция к ф орм ированию  военного блока на базе  
«Общего ры нка», Англия м ож ет о казаться  вовлеченной в опасную для 
нее игру. «Мы будем п редставлять  собой,— заяви л  Гэй тскелл ,— не б о л ь ­
ше, чем ш тат  Техас или К алиф орния в Соединенных Ш татах  Европы,— 
и это будет о зн ачать  конец Англии как  независимого  государства». В 
конце своей речи Гэйтскелл потребовал  отвергнуть уж е  согласованны е 
условия  вступления Англии в «О бщ ий рынок». Он заяви л ,  что когда будут 
известны окончательны е условия и лей бористская  парти я  придет к вы ­
воду, что они неблагоприятны , единственно правильны й и дем ок рати че­
ский ш аг  будет заклю чаться  в том, чтобы предоставить  английскому 
народу  право  сам ом у решить этот в о п р о с 34.

30 « T ran sp o rt and  G enera l W orker’s R eport», 1962, A ugust, p. 52.
31 «T rades U nion  C ongress, 1962». B lackpool, p. 421; «The TUC and the Com m on 

M arket» . « T ran sp o rt and G enera l W o rk er’s R eport», 1962, A ugust, pp. 24—26.
32 J. M o r t i m e r .  TUC R eport. «Tribune», 14.IX. 1962.
33 «The L abour P a rty . The R eport of the  A nnual C onference, 1962». B righ ton , p. 181.
34 Ibid., pp. 154— 165.
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Хотя речь Гэйтскелла на первый взгляд  производила впечатление 
решительной (ж у р н ал  тред-ю ниона транспортны х и н ек вали ф и ц и р о ван ­
ных рабочих отмечал, что эта  речь поставила лейбористскую  партию  
твердо в оппозицию к «О бщ ему р ы н к у » 35), она о став л я л а  п равом у к р ы ­
лу руководства лейбористской партии возмож ности д ля  широкого м а ­
неврирования. Н есм отря  на то, что больш инство проектов из 51, о б су ж ­
д авш ихся  на конференции, вы двигало  серьезные доводы против вступ­
ления в «Общий рынок», Гэйтскелл игнорировал их. Его оппозиция 
«О бщ ем у рынку» не противоречила интересам английского и м п ер и ал и з­
ма. Не случайно он выступил в защ иту  НАТО, и в его речи прозвучали 
шовинистические ноты. Гэйтскелл не выдвинул какой-либо альтерн ати ­
вы «О бщ ем у рынку» и ум олчал  о насущ ной необходимости д ля  Англии 
широких торговых связей с мировым социалистическим содруж еством .

Конференция, которая  д о л ж н а  бы ла  вы работать  твердую  пози­
цию по отношению к «О бщ ем у рынку», рассм отрела  окончательный 
вариант  проекта резолюции об «О бщем рынке», представленны й н а ­
циональным И сполком ом  лейбористской партии. П ервы й вариант  был 
по своему духу более критичен, что вы звало  раскол  среди членов И сп о л ­
кома. П оследний вариант , написанны й с целью умиротворения правы х и 
принятый конференцией, имел компромиссный характер . В резолюции по­
вторяется  заявл ен и е  Гэй тскелла  о том, что наилучш им решением вопроса 
было бы присоединение Англии к «О бщ ем у рынку» на благоприятны х 
условиях и что вступление в «О бщ ий рынок» на неблагоп риятн ы х усло­
виях не только поставило бы в тяж ел о е  полож ение партнеров  Англии 
по ЕАСТ, но и озн ач ало  бы конец С од руж ества  наций. Р езолю ц и я  к р и ­
т и ко вал а  правительство  за  его неспособность добиться  каких-либо з н а ­
чительных уступок от руководящ их о рганизац ий  «О бщ его рынка», за 
тот кризис, который правительство  вы звал о  м еж д у  Англией и стран ам и  
С одруж ества  Зб. В этом докум енте и злож ены  следую щ ие обязательн ы е  
условия вступления Англии в «Общий рынок»: ни в коем случае 
не ущ ем лять  интересы стран С одруж ества ;  возм ож ность проводить 
независимую внешнюю политику; твердые гарантии  д ля  сбыта п ро­
дуктов сельского хозяйства; выполнение обязательств  в отношении 
стран ЕАСТ; право Англии сам остоятельно определять  развитие 
своей эк о н о м и к и 37.

Н есм отря  на то, что проведение всеобщ их выборов в этот период, 
когда массы были настроены против вступления в «О бщ ий рынок», 
было бы чрезвычайно благопри ятн о  д ля  лейбористской партии, ко н ф е­
ренция отвергла  п редлож ени я  о немедленном проведении всеобщ их вы ­
боров, которые могли бы стать  своего рода  референдумом, и о безогово­
рочном отказе  от присоединения к «О бщ ем у  рынку». Т аки м  образом, 
значение конференции состояло в том, что руководство партии под д а в л е ­
нием рядовы х членов тред-ю нионов и лейбористской партии было вы ­
нуж дено выступить с критикой курса кон серваторов  на безоговорочное 
вступление в «О бщ ий рынок» и выдвинуть ряд  п редварительн ы х усло­
вий. Хотя конференция в принципе не в ы с к а за л а с ь  прям о против « О б ­
щего рынка», тем не менее она откры ла  новые возмож ности для  роста 
оппозиции вступлению в «Общий рынок», полож и ла  конец в ы ж и д а т е л ь ­
ной позиции лейбористской партии — крупнейш ей политической п а р ­
тии страны, в р я д а х  которой находятся  миллионы трудящ ихся . Ход 
и итоги конференции еще более усилили разн огласи я  по этому вопросу 
в р ядах  лейбористской партии. В оф ициальном  издании консервативной 
партии д а ж е  утвер ж дал о сь ,  что ни в каком  другом  случае лейбористы не

35 « T ran sp o rt and G enera l W o rk er’s R eport», 1962, N ovem ber, p. 18.
36 «D aily  W orker», 29.IX ; 6.X. 1962; «The L abour P a r ty . The R eport of the  A nnual 

C onference, 1962», pp. 245—251.
37 «The L abour P a rty . The R eport of the  A nnual C onference, 1962», p. 246.
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п о к а з а л и  себя столь глубоко разделенными,  ка к  в вопросе об «Обще м 
рынке» 38.

В целом стало  ясно,  что по вопросу о вступлении Англии в «Общий 
рынок» в лейбористской партии имелись три группы, проповедовавшие 
три разны х подхода  к этой проблеме.  Крайн е  правое  крыло,  пре д ста влен­
ное членами па рл амент а  Р. Дж ен к ин со м  и Д ж .  Дайм он д ом ,  добивалось  
вхождения в «Об щий рынок» почти на лю бы х условиях.  Сторонники это­
го на п рав лен и я  считали,  что пол ож ительны е стороны присоединения 
Англии к « О бщем у рынку» столь очевидны, что н астаи вать  на п ре дос та в ­
лении уступок нецелесообразно.  Д р у г а я  группа членов па рламент а  во 
главе  с Д.  Д ж е е м  и Д.  Хили, котор ая  обычно п о д де р ж и в а л а  политику 
правого  руководства  партии,  в ы с к а з а л а с ь  против присоединения,  счи­
тая,  что экономические  потери превыс ят  экономические выгоды.  Наконец,  
левое крыло партии,  в котором ведущую роль играли А. Гринвуд,  С. Силь- 
вермен,  К- Зи лл иа к ус ,  рас с м ат р и в а л о  «Об щий рынок» пр еж де  всего как 
реакционный политический блок.  Аналогичную позицию з а н и м ал  и 
Ф. Казенс .  Против  «Общего  рынка»  т а к ж е  выступал  видный лейборист,  
член па р л а м е н т а  М. Фут. Ре зк о  против  присоединения к «О бщ ему ры н­
ку» выступили лейбористы,  объединенные в группу «За  победу со ци а ­
лизма».  Е щ е  в янв ар е  1962 г. они пред ложил и,  чтобы лейб ори стска я  п а р ­
тия  открыто в ы с к а з а л а с ь  против вступления  Англии в «Общий рынок» и 
в ы р ази л а  протест  против действий пра вительства ,  нач авшег о  переговоры 
по этому вопросу,  не имея д ля  этого ма нд ата  от наро да  39. Лейбористы,  
р а з д ел я в ш и е  эти взгляды,  выступали на митингах,  проводимых на про­
мышлен ны х предприятиях .  Так,  в Бирм инг еме прошел митинг у ворот 
зав од а  «Остин», в котором принял участие  член п арл ам ен та  лейборист  
Д.  Че рмэ н и секр етарь  Бирмингемского  отделения кооперативной п а р ­
тии Д.  Ивенс.  Этот митинг был организо ван при под де рж ке  шоп-стюар-  
дов этого предприятия .  Д.  Чермэн вы ска за лся  против вступления  Анг­
лии в «Общий рынок» и заявил,  что кон сервативная  партия  подняла  воп­
рос о присоединении к «О бщему  рынку» д ля  того, чтобы отвлечь в н и м а ­
ние общественности от тех неприятностей,  в которые она ввергла 
страну на протяжен ии  последних десяти л е т 40. В этот период в Англии 
была  создана  беспартийная ,  но о б ъ е д и н я в ш а я  к ак  лейбористов,  т ак  и 
консерваторов  ор гани за ц ия  «Англия,  вперед!»,  выступ ивш ая  против при­
соединения к « О бщ ем у  рынку».  Эта  орг ани за ц ия  со зв ала  в середине  ию­
ля  1962 г. конференцию представителей Англии,  Со друж еств а  наций и 
стран,  вхо дящ их в ЕАСТ. Выступив против присоединения страны к 
«О бщему  рынку»,  участники конференции вместе с тем вы ска за лис ь  за 
широкое  раз витие  торговли и экономическое  сотрудничество  межд у 
З а п а д о м  и Востоком.

Конечно,  имелись и такие  лейбористы и члены лейбористской ф р а к ­
ции п ар лам ен та ,  которые не определили своего отношения к «Общем у 
рынку» и ставили его в зависимость  от окончательных результатов 
переговоров  — от того, удастся  ли за щитить  интересы сельского  х озя й ­
ства и привилегии стран Сод ру же ств а ,  отстоять суверенитет Англии и 
позиции английских партнеров  по ЕАСТ.  В целом рассмотрение  по­
лож е н и я  в лейбористской партии дает  основание предполагать ,  что 
большинство  в ее р я д а х  было против вхож дени я  Англии в «Общий р ы ­
нок». Что к асается  либе ральн ой партии,  пр едста вляю щ ей часть ср ед ­
ней бур ж у ази и  и нез адолго  перед этим увеличившей число полученных 
голосов на дополнительных выбо рах  в пар ламент ,  то она официально,

38 «The C am paign  G uide, 1964. The U nique P o litica l Reference Book». L. 1964,

f 33 «D aily  W orker», 29.IX. 1962-. см. такж е  I. M a n d e r. G rea t B rita in  o r L ittle  
E n g lan d ?  L. 1963, p. 49; «The C am paign  G uide», 1964, p. 584.

40 «D aily W orker», 8.XII. 1962.
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устами своего л и д ер а  Д .  Гр имо нда  п о д де р ж и в а л а  план вступления в 
«Общий р ы н о к » 41. Вместе с тем руководство  партии призна вало ,  что м н о ­
гие из тех, кто голосовал на выборах  за  либ ералов ,  за я в л я ю т  о своем 
несогласии с такой позицией.

Н е м а л а я  за сл уг а  в создании в стране  широкой оппозиции «О бщ ему 
рынку» п р и н а д л е ж а л а  английским сторонникам мира и их о р г а н и з а ц и ­
ям, р а з о б ла ч а в ш и м  «Об щий рынок» ка к  орудие  агрессивных сил. К а к  
отмечал  главный редак тор  «Daily Wor ke r»  Д .  Мэтьюс,  «сторонники м и ­
ра — важ н ы й  ф акто р  в движ ени и против вступления  Англии в «Общин 
рынок» 42. Рост  оппозиции «О бщему  рынку» в Англии наг лядно показал ,  
что бор ьба  за мир подводит широкие  слои населения  к борьбе против по­
литики монополий. Такие  организации,  как  «Английский комитет мира»,  
«Д в и ж е н и е  за  яде рное  разору жен ие» ,  и другие  принимали активное  у ч а ­
стие в кампании,  направленной против вхождени я Англии в «Общий р ы ­
нок». Так,  например,  « Д в и ж е н и е  за ядерное  разо ру же н ие » опубликовало  
специальное  з а я в л е н и е  Н аци она льно го  совета и И спо лко ма ,  в котором 
подчеркивались  стратегические и военные аспекты «Общего  рынка»  и о т ­
мечалось,  что « Д ви ж ен и е  за  ядерное  разо ру же н ие »  д о л ж н о  использовать  
к а ж д у ю  возмож но сть  д ля  того, чтобы подчеркнуть кон фл и кт  межд у 
своими собственными целями и политическими и военными целями « О б ­
щего рынка»  43. Против  вступления  в «Общий рынок» выступали видные 
деятели английской науки и культуры,  в частности известный писатель  
Д ж .  Осборн и другие.

Ш и р о к а я  оппозиция английского нар од а  пл ан ам  пр ав ящ и х  кругов 
страны по включению Англии в «Общий рынок» за с т ав и л а  п р ави те л ь­
ство М а к м и л л а н а  и руководителя  английской делегации на переговорах  
со страна ми ЕЭС в Брюсселе  Хита не уступать тре бовани ям Ф Р Г  и Ф р а н ­
ции. В я н варе  1963 г. эти переговоры были прерваны.  Г. Вильсон писал,  
что Англия  не получила достаточных гарантий ни по одному из 5 пу н к­
тов, которые выдв ину ла  лейборист ска я  п а р т и я 44. К ом па ртия  В е лик об ри­
тании в своей предвыборной пр ог рам ме нак ану не  выборов  1964 г. подче р­
кивала ,  что вы на ш ив авш ие ся  ко н серват ора ми планы вовлечения Ан г­
лии в «Об щий рынок» были сорваны не только  вето, на л о ж е н н ы м  де 
Голлем,  но и сопротивлением английского  наро да  45. В том факте ,  что Ан­
глия  ос тал ась  вне «Общего  рынка»,  в а ж н о е  значение  имела  камп ани я,  
ор ган и зо ван н ая  левыми и прогрессивными кругами,  в которой К П В  и г р а ­
ла  видную роль.

Ана ли з  политической борьбы в Англии по вопросу об отношении 
к «О бщ ем у рынку» в период 1961 — 1963 гг. дает  основание сде лать  оп р е ­
деленные выводы. Отношение  к «О бщему  рынку» в этот период стало  
в Англии главной проблемой всей внутренней жизни,  в которой столк ну­
лись интересы раз личных классов  и слоев английского общества .  Ни по­
литические  партии,  ни тред-юнионы и другие  влиятельные организац ии не 
смогли остаться  в стороне.  В стране  возникло массовое  движение,  в ко ­
тором активно уч аствовали рабочие,  с л у ж а щ и е ,  широкие слои мелкой 
и средней буржу ази и.  В этой борьбе  в а ж н у ю  роль играл а  КПВ,  ед и н­
ственная  политическая  партия  страны,  последовательно выст уп авшая  
против ант инародной политики прави тельства  М а к м и л л а н а  и выдвин ув­
ш ая  демокр ати чес кую альтерна тив у «О бщ ему рынку».  П о д  давлен ием  
снизу н а р а с т а л а  оппозиция «О бщему  рынку» в тред-юнионах и ле й б о ­
ристской партии.  Пр оизошел раскол  в ря да х  п рав ящ ей  партии,  в ре-

41 «The W all-S tree t Jo u rna l» , _27.III. 1964.
42 Д . М э т ь ю  с. У каз. соч., стр. 109.
43 «Sanity», 1962, D ecem ber; см. такж е  «CND and the  C om m on M arket» . «Peace 

News», 1962, Ju n e  29, p. 4.
44 «The A tlan tic»  (B o sto n ), 1963, O ctober, pp. 61—65.
45 «C om m ent», 19.IX. 1964, p. 594.
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зультате  чего часть кон серваторов  объективно о к а за л а с ь  на стороне сил, 
борю щ ихся против «О бщ его рынка». Вопрос о вступлении Англии в 
ЕЭС явился  одним из таких вопросов, где проявились стратегические и 
политические разн огласи я  п р авящ его  класса  В еликобритании, его с л о ж ­
ная и противоречивая  политика. Реш ен ие  прави тельства  М акм и ллан а  
вступить в «Общий рынок» было венцом политики интеграции анг­
лийских п равящ и х  кругов. П р о вал  этой политики еще наглядн ее  о б н а ­
руж и л  банкротство консервативной партии и способствовал ее п о р а ж е ­
нию на парлам ентских  вы борах в следую щем, 1964 году.

В нутриполитическая  борьба в В еликобритании о к а з а л а  заметное 
влияние на ход и результаты  брю ссельских переговоров. П равительства  
стран  «Общего рынка», зн ая  о ш ирокой оппозиции английских прогрес­
сивных сил «О бщ ему рынку», о массовом антивоенном движ ении в Ве­
ликобри тани и и о влиянии его на движ ени е  в защ и ту  мира в других с т р а ­
нах, опасались, что Англия, п ри нятая  в ЕЭС, помеш ает политическому 
объединению  шести стран и планируем ым  военным мероприятиям .

Во врем я предвыборной кам пании 1966 г. вопрос об «О бщ ем  рынке» 
вновь стал  в центр политической ж и зни  страны. Ведущий еж енедельник 
деловы х кругов страны «The Econom is t»  писал 25 ян в ар я  1964 г.: «С то ­
чки зрения долгосрочных перспектив на первое место д о л ж н а  быть 
поставлена сл едую щ ая  эконом ическая  за д ач а :  какой из партий пред­
стоит ввести Англию в европейский «Общий рынок». И н и ц и ати ва  в этом 
деле, подчеркивал  ж у р н ал ,  п р и н адл еж и т  консерваторам . В своей пред­
выборной программе, опубликованной в м арте  1966 г. и о заглавлен ной  
«Д ействия , а не слова», руководство партии прямо говорит, что «мы н а­
мерены вернуть Англии почетное место на м еж дународной  арене и вве­
сти ее в Европейское сообщество».

Г енеральны й секретарь  К П В  Д . Голлан, выступая 20 м арта  1966 г. 
на предвы борном митинге в Суонси, предостерег против опасностей, уг­
ро ж аю щ и х  Англии в случае  ее вступления в «О бщ ий рынок». З а  вступ­
ление в «О бщ ий рынок», отметил он, вы сказы ваю тся  как  лейбористы, 
т а к  и консерваторы, с той лиш ь разницей, что лейбористы  оговариваю т 
его некоторыми условиями, в то врем я  как  консерваторы готовы войти в 
«О бщ ий рынок» любой ценой. «D aily  W orker»  писала 17 м арта  1966 г., 
что снова д олж н о  развернуться  движ ени е  за  то, чтобы Англия не всту­
п ал а  в «О бщ ий рынок». Г азета  п р и звала  избирателей  в ходе предвы бор­
ной кам п ан ии  доби ваться  от всех кан ди датов , чтобы они вы сказались  
против вступления в «О бщ ий рынок». Всеобщ ие п арлам ентские  выборы 
1966 г. п о казали , что английский народ  еще более решительно, чем он 
это сделал  во время выборов 1964 г., отвергает  политику консервативной 
партии — партии больш ого бизнеса, монополий, банкиров  и земельной 
аристократии. Крупное пораж ен и е  кон серваторов  — продолж ени е  сдви ­
га в настроениях английских избирателей , отвергш их тринадцатилетн ее  
правление  кон серваторов  и их внутреннюю и внешню ю политику, в том 
числе и стремление войти в «Общий рынок» без каких-либо п р ед в ар и ­
тельных условий. Политический комитет К П В  в своем заявлен ии, опубли­
кованном в связи  с итогами п арлам ен тски х  выборов 1966 г., отметил, 
что сейчас начинается  новая  стадия  борьбы левых прогрессивных с и л 46. 
И сход  политической борьбы в Англии против присоединения к «О бщ ему 
рынку», являю щ ей ся  важ н ы м  звеном борьбы за прогрессивную внешнюю 
политику, п ред ск азать  пока трудно, однако  ясно одно: от этого во м н о­
гом будет зависеть  д альн ейш ий внешнеполитический курс страны.

46 «D aily W orker», 2 .IV. 1966.
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