
ГОРОД СОЛНЦА И МОНАРХИЯ МЕССИИ

(О П О Л И ТИ Ч ЕС КО Й  УТОПИИ ТОМ М АЗО К А М П А Н Е Л Л Ы )

А. X. Горфунквль

Ле том  1606 г. в одном из многочисленных мемориалов ,  обраще нных  
к сильным мира  сего из страш ной  «ямы» з а м к а  св. Эльма ,  Т ом м азо  Кам-  
п ан елла  перечислял  свои сочинения,  у ж е  нап исанные и те, что обещал 
представить  в б ли ж а й ш е е  время;  в этом списке с «Городом Солнца» 
соседствует  книга о том,  «что скоро,  на исходе человеческих неустройств,  
будет единое стадо  и единый пастырь,  под счастливым единовластием, 
и что испанский кор ол ь  будет  гл авны м соби рател ем  этого всеобщего 
ка толического  государства» ,  и «книга,  п р ед н азн ач ен н ая  королю И с п а ­
нии о способах дост иж ени я  этого единовластия»,  и «удивите льная  кни­
га, н а п и с а н н а я  для  папы,  о счастливом и мудром сохранении» этой 
всемирной монархии,  и «книга об обращ ени и в веру язычников  обеих 
Индий»,  и «вел ик ая  книга против  политиков  и м а к и а в е л л и с т о в » 1. Так,  
соз дат ель  коммунистической утопии предстает  перед  нами в качестве  
творца утопии всемирного теократического  государства  под эгидой р и м ­
ского пер восвященника ,  автор «Города  С олнца» — ка к  автор «Монархии 
Мессии».

Н а п и с а н н а я  вскоре после  «Города  Солнца»,  зимой 1606/1607 г., 
«М онархия  Мессии»,  в которой обосновывается  всемирно-теократиче­
ский идеал К а м п а н е л л ы ,  долгие  годы р а с п р о с т р а н я л ас ь  в списках  (до 
нашего времени их до шло  более 20) ;  пе реведен ная  позднее  автором на 
латинский язык,  она бы ла  вопреки сопротивлению римских недругов 
К а м п а н е л л ы  опублик ована  в провинциальном городке й е з и  в 1633 г. 
и тотчас  ж е  конфиско вана .  Всего 16 э к зе м пл яро в  этого издани я  дошло 
до на ших  дней (один из них — единственный,  который К а м п а н е л л е  у д а ­
лось спасти и вывезти с собой во Фр ан ц ию  и там подаренный 
с собственноручным рукописным добавл ением  одному из пар и жс ки х 
друзе й ,— хранится  ныне в библиотеке  Института  ма ркс из ма-лени низма  
при Ц К  К П С С ) .  Сочинение это не стойт изолирован но в творчестве  К а м ­
панеллы.  В нем р азв и ва ю тс я  идеи, впервые в ы ска за нн ы е  в юношеской 
(1593 г.) «Монархии христиан».  П р о п а г а н д е  единения человечества  
в одном всемирном государстве  с «единым пастырем» во главе  по­
священ ы его многочисленные политические тр акт аты ,  мемори алы,  пись­
ма,  стихи, XIV книга его многотомного «Бо гословия» и написанный в по­
следние  годы ж и зн и тр а к т а т  «О царст ве  божием».

П о л а г а я  несовместимыми коммунистическую про гр ам му  п р е о б р а з о ­
вания общества  «Города  Солнц а» и теократичес ку ю утопию « М о н а р ­
хии Мессии»,  пыт аясь  объяснить  это противоречие ,  биограф К а м п а н е л л ы  
Л.  А мабиле  выдвинул в 80-х годах  прошлого  столетия теорию симуля-

1 L. F  i г р о. A p p u n t i  C a m p a n e l l i a n i ,  X X I I I .  « G io r n a l e  c r i t ic o  d e l l a  f i lo s o f ia i t a l i a n a » .  
( F i r e n z e ) .  Vol.  X X X II .  1953, pp. 477— 481.
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ции неа политанского  узника,  вынужденного ,  д ля  того чтобы добиться  
свободы,  из л а г а т ь  взгляды,  противо реча щие его подлинным убеж ден иям .  
По мнению Амабиле ,  почти все политические и теологические  тр а к т а ты  
К а м п а н е л л ы  «не могут сл у ж и т ь  в ы р а ж е н и е м  внутренних убеждений 
автора,  но являю тся  скорее  в ы р аж ен и ем  край них  обстоятельств ,  кото­
рые теснили его со всех с т о р о н » 2. П о д д е р ж а н н а я ,  хотя и не без оговорок,  
рядом исследователей (И. К ва чал а ,  Л.  Б л а н ш е  и др .3), эта  теория  по лу­
чила распространение  и в нашей популярной литературе .  Так,  Ю. Красов- 
ский считал,  что все произведения  К а м п а н е л л ы ,  кроме «Город а  С о л н ­
ца»,  суть «исключительно дипл ома тичес кие  уловки,  вы зв анн ые  ус ловия ­
ми жизни»,  когда  автор  вы нуж ден  был в ы р а ж а т ь  свои подлинные во з­
зрения «под маской нарочитой теологически-схоластической терм и н о­
логии, под ширмой рассуждений об идеальной христианской монархии».  
Подобной ж е  точки зрения  п р и де рж и ваетс я  и А. Э. Штек ли ,  автор по­
пулярной биографи и К а м п а н е л л ы 4.

О д н а к о  «теория  симуляции» о к а з а л а с ь  несостоятельной в свете по­
зднейших, более глубоких изысканий и а на лиз а  политических и фил ософ ­
ских сочинений великого кал абрий ц а .  П р е ж д е  всего, как  справедлив о 
за м е ти л а  советская  исс ледоват ельница  Л .  С. Чиколини,  само «пр ед по ло­
жение ,  что философ в течение  27 ле т  ум ышл енн о л гал ,  искусно пр и тв о­
рялся,  писал против своих интимных убеждений,  причем писал  со всей 
серьезностью и большой страстью, создав  ря д  в ы даю щи хся  произ­
ведений,  к а з а л о с ь  н е у б е ди те л ь н ы м » 5. Но  дело  не только  в арг ум ент ах  
психологического пор ядка .  В ря д  ли  можно говорить  о политических 
в з г л я да х  К а м п а н е л л ы ,  произвольно исключив из его литературн ого  
насл еди я  десятки сочинений, посвящ енны х к а к  общи м п р о б л е м ам  п оли­
тической теории, т а к  и частным,  акт у а л ь н ы м  вопросам современной ему 
политической д ей ств и те л ьн о ст и 6. «П олитические  а ф ор из м ы » и «Речи 
к италья нски м государям»,  «Вопросы политики» и « Р ассуж д ен и е  о це р­
ковном правлении»,  «П ре до стереж ени е  корол ю Фра нц ии »  и « Р а с с у ж ­
дение  о свободе и счастливом подчинении церк овном у государству»,  
п а м ф л ет  «К Венеции» и « О б р ащ е н и е  к фр ан ц у зс к о м у  народу»,  « Р а с с у ж ­
дения об увеличении доходов  Неапо лит анс ко го  кор олевства»  и миссио­
нерский труд на  стих пс а л м а  «В спомнят  и о б рат ятся  к господу все кон­
цы зе мли» — т ако в  д ал е к о  не полный перечень до шедши х  до нас полити­
ческих сочинений ф р а ' Т о м м а з о .  Ча сти чно оп убл икованн ые при жи зни  
автора ,  частично р асп р о стр ан явш и ес я  в рукописях,  они имели успех с ре ­
ди современников  и в определенной мере  влияли на ф о рм ир ов ани е  ев ро ­
пейского общественного  мнения.  Многие  из них были нап исаны до к а л а б ­
рийского за го в о р а  и не апо ли танск их тюрем,  другие у ж е  после о с в о б о ж ­
дения  из тюрьмы, иные одновременно с «Городом Солнца»,  но, что 
самое  главное,  все они перекликаются  ме жд у собой,  в основе их л е ж и т  
при всем отличии внешних поводов к на пи санию  и лит ер ату рн ого  
о формлен ия единая  система политических воззрений.

2 L. A m a b i 1 е. F r a  T o m m a s o  C a m p a n e l la ,  la  su a  c o n g iu r a ,  i suo i  p ro cess i  e la  su a  
p a z z ia .  Vol. 1. N a p o l i .  1882, p_ 147.

3 L. B l a n c h e  t. T o m m a s o  C a m p a n e l la .  P .  1919; И. И. К в а ч а л а .  Ф о м а  К а м п а -  
нелла .  « Ж у р н а л  М и н и с т е р с т в а  н а р о д н о г о  п р о свещ ен и я» .  С П Б .  1906, №  10; 1907, № №  1, 
5, 8, 12.

4 Ю . К р а с о в с к и й .  Ф о м а  К а м п а н е л л а  и его с о ц и а л ь н а я  у т о п и я .  « Б о р ь б а  к л а с ­
сов», 1935, №  9, стр. 98; А. Э. Ш т е к л и .  К а м п а н е л л а .  М. 1966, стр.  283— 284.

5 Л .  С. Ч и к о л и н и .  С о ц и а л ь н о -п о л и т и ч е с к и е  в о з з р е н и я  Т о м м а з о  К а м п а н е л л ы .  
К а н д .  дисс .  М. 1946, стр.  19.

6 С т р а н н о  в ы г л я д и т  п о э т о м у  н е д а в н я я  п о п ы т к а  О. П. Л е й с т а  р а с с м а т р и в а т ь  го с у ­
д а р с т в е н н о -п р а в о в ы е  в з г л я д ы  К а м п а н е л л ы ,  о с н о в ы в а я с ь  и ск л ю ч и тел ьн о  на  ру сск и х  пе­
р е в о д а х  « Г о р о д а  С о л н ц а »  и о т р ы в к а  «О н аи л у ч ш е м  го с у д а р с т в е » ,  п олн остью  и гн о р и ­
руя  все о с т а л ь н ы е  соч ин е ни я  м ы с л и т е л я  и н о в ей ш и е  и с с л е д о в а н и я  о нем. См. 
О. П. Л  е й с т. В о п р о с ы  г о с у д а р с т в а  и п р а в а  в т р у д а х ,  с о ц и а л и с т о в -у т о п и с т о в  
X V 1 - X V I 1  вв. М. 1966.
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Поэт ому  столь  ж е  несостоятельной,  ка к  отрыв «Гор од а  С олнца» 
от всей совокупности политических т р ак тато в  К а м п а н е л л ы  ст ор он ни ка ­
ми «теории симуляции»,  пре дс тав ляетс я  попытка новейших ка толич е ­
ских исследователей представить  «Город С олнц а» и воо бще  коммунисти­
ческую утопию в качестве  случайного и несущественного момента  
в творческой эволюции мыслителя .  «Солнечный миф,— пишет Р. Аме- 
рио,— есть только косвенное дока за тел ьс тво  соответствия,  суще ст вую ­
щего м еж д у  велениями ра зу м а  и евангельским у чен и ем »7. Подобн ым 
ж е  о бра з ом  и Д ж .  Д и  Н апо ли видит в «Городе  Солнц а» лишь и з о б р а ­
же н ие  дохристианского  состояния  общества ,  причем отсутствие  у с о л я ­
риев частной собственности и семьи относит к «н ед остат кам » госу­
д ар ства ,  построенного на чисто философских н а ч а л а х 8.

П р а в и л ь н о  понять  подлинное  с одерж ан и е  политической утопии К а м ­
пан елл ы можно,  только  исходя из всего его лит ер ату рн ого  наследия ,  
не допуска я  его модернизации,  не з а м а л ч и в а я  сложности и противо­
речивости тех общественно-политических идеалов ,  которые л е ж а л и  в 
основе всей его политической деятельности — от организации к а л а ­
брийского  за го в о р а  1599 г. до попыток в последние  годы жи зни  во з­
дей ств оват ь  на политику франц уз ск ой  короны. При этом первым 
и необходимейшим условием а н а л и з а  является  исторический подход,  
учет тех ре ал ьн ых об стоятельств  и условий,  которыми были вызваны 
к жи зни  обе стороны политической утопии К а м п а н е л л ы  — коммунизм 
и идея  всемирного государства ..

П р о г р а м м а  социально-политического  переворота ,  з а д у м а н н а я  Кам-  
панеллой,  ох в а т ы в а л а  весь земной шар.  М ы слит ель  из Стило,  ве р о я т ­
но, первый в истории человечества социальный реформатор,  мысливший 
об щечеловеческими категориями.  На  меньшее,  чем пр ео б р азо ван и е  об ­
щественного  устройства  «всех концов  земли»,  он не с ог лаш ался .  Но хо­
тя ему были близки ст радан и я  американс ких  индейцев,  хотя он в к л ю ­
чал  в свои планы  реформ д ал е к у ю  Московию,  мечтая объединить  
во всемирной д е р ж а в е  народы Евр опы  и Азии, Африки и Америки,  в ос­
нове его р а зм ы шлени й о будущ ем человечества  л е ж а л а  з а б о та  о судь­
бах  родной земли,  Италии,  а еще больше — Неапо лит анс ког о  вице-ко­
ролевства  и, наконец,  более всего — о ст р ад ан и ях  и бедах  его з е м ­
л я ко в  — кал аб рий ск их  ремесленников  и крестьян.

Поэт ому  и в проповедях  своих и в объяснениях,  написанных после 
ра зг ро ма  ка л аб р и й ск о го  заг ово ра ,  ф ра  Т о м м а з о  сс ы лал ся  на невыно­
симое  положение ,  слож ив ш еес я  в К а лаб ри и,  на гнет налогов  и р а з о р е ­
ние крестьян,  на ра зд оры  в городах,  на набеги турок и местных 
бандитов .  « С л ы ш ал и сь  ж а л о б ы  от ка ж до го  встреченного на дороге кре­
стьянин а ,— писал  он в «З аявл ени и »  на следствии по дел у  о к а л а б р и й ­
ском заговоре  1599 г.,— и от всякого,  с кем я за говар ив ал ,  я уз нав ал ,  
что все ра спо ложе ны  к п е р е м е н а м » 9.

Эта  вот «ра сп олож ен но сть  к перем ена м»  и д о л ж н а  по служ ить  к л ю ­
чом к верному пониманию социаль ны х корней политической д е я т е л ь ­
ности и пр огра м м ы  К ам па не ллы .  Пе рвым его выступлением был к а л а б ­
рийский заговор,  первый наб росок  коммунистической утопии с о д е р ж а л ­
ся в проповедях  на ка ну не  несостоявшегося  восстания .  Заговор ,  кото­
рый К а м п а н е л л а  во зглавил  и за который поп латился  27 годами тюрьмы, 
слишком  часто  р а с с м ат р и в а л с я  пре имущественно как ф а к т  биографии 
мыслителя .  Не  следует,  однако ,  з а б ы ват ь  о месте этого события  в бур­
ней социально-политической истории Ю ж н ой  И тали и  конца XVI сто-

7 R. A m  е  г i о. II p ro b le m a  e s e g e t io  f o n d a m e n t a l e  del  p e n s ie ro  C a m p a n e l l i a n o .  «Ri- 
v i s t a  di f i lo so f ia  n e o s c o la s t i c a » .  1939, pp.  381— 382; e j u s d .  C a m p a n e l la .  B res c ia .  1947, 
pp .  18— 19.

5 G. D i N a p о 1 i. II p ro b le m a  d e l l 'o r t o s s i a  C a m p a n e l l i a n a .  « E u n te s  doce te» .  1963, 
pp. 90— 91.

8 Cm. L. A m  a b i l e .  O p .  cit., p. 153.
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летия.  За г о в о р  1599 г. нельзя  сводить к личности К амп а н е л л ы ,  
он имел глубокие  корни в к алабри йс к ой и неаполи танск ой истории и о р ­
ганически вписывается  в историю вице-королевства .  При всей пассив но ­
сти масс,  трагическим об разо м  ска за вш ей ся  на быстром ра зг роме  з а ­
говорщиков после  предательского  доноса,  са ма  попытка  подготовки 
восстания  против испанского  влады чества  на основе ради ка льн ой пр о­
граммы общественных пре об разов аний была  тесно с вяза на  с оппозици­
онными настроениями низов. Не  случайно утопические планы, с ф о р м у ­
лир ованн ые  Кам па не ллой,  на ш ли одобрение  и п о дде рж ку  в ря дах  его 
многочисленных последователей,  хотя  и не всегда  верно,  а подчас в у л ь ­
гарно и в ис к аж енн ом  виде  ( ка к  это было на следствии)  пон имавших 
и пе редавши х эти планы. В этих условиях и с а м а  попытка  переворота  
предста ет  отнюдь не к а к  р е зу льт ат  от орванны х от жи зни  келейных р а з ­
думий ученого монаха ,  но к ак  вы р а ж е н и е  вполне  ре ал ьн ых на строе­
ний и чувств ка л а б р и й с к и х  крестьян.

Ю ж н а я  И т а л и я  о к а з а л а с ь  к концу XVI в. средоточием наиболее 
острых социаль ны х противоречий.  Вся И т а л и я  бы ла  р а з дробл ен а ,  р а с ­
х в а т ан а  иноземцами,  подчинена  более сильным европейским д е р ж а в а м ,  
но нигде чуж езе мно е  иго не было столь  т я ж е л ы м  и унизительным, 
ка к  в Н еапол итанс ком  вице-королевстве.  Во всей И т а ли и  этой эпохи 
за м етн ы  симптомы усиления феода льной  реакции,  экономического у п а д ­
ка и застоя,  но нигде они не за ход или  так  глубоко,  не приводили к  т а ­
ким бедствиям,  к а к  в ю ж но и та л ь я н с к и х  вл а де н и я х  испанской короны.  
С л а б ы е  ростки р а н н е б у р ж у а з н ы х  отношений были з ад у ш ен ы  на корню; 
этому в немалой степени спо собствовала  ф и с к а л ь н а я  поли тика  И с ­
пании,  пол итика  ограбл ени я  производительного  населения  страны, по д ­
д е р ж к и  феодал ьно й знати,  церкви и ростовщического (генуэзского,  по­
сле из гн ан ия  евреев  из виц е-королевства)  к ап ит ала .  Города,  ничего не 
получив от цен тральной  власти ,  становятся  в равной мере  добычей к о ­
ролевского фиска  и баронского произвола .  П о лит ич еск ая  система,  гос­
подствовавша я в Н еап олит ан ско м вице-королевстве ,  сочетала  все недо­
статки иноземной цен трал из ац ии ,  в ы р а ж а ю щ е й с я  гл авны м об разо м  в 
фиска льном  и судебном произволе  властей ,  с пе р е ж и тк а м и  ф е о д а л ь ­
ного местного произвола ,  с сохранением баронских тюрем,  судебных,  н а ­
логовых и иных привилегий.  К тому ж е  ни государство,  ни ф еод алы  не 
могли за щ ит ит ь  население  от внешнего  врага,  от постоянных набегов  
турок  на побережье ,  не были в состоянии обеспечить и внутреннюю 
безопасность торговых путей от грабителей.

Особенно т я ж к и м  в резул ьтате  этого многократного  гнета казны,  б а ­
ронов,  ростовщиков и хлебных спе ку лянтов  было пол ож ение  к а л а б р и й ­
ских крестьян.  Многие авторы конца  XVI в. с гневом и горечью отме­
чали кон траст  ме ж д у  природными богат ствами К а л а б р и и  и отчаянным 
по лож ен ие м ее жителей.  «Если бы только п о р о ж де н н а я  алчностью ни­
зость торг аш ей и нен ас ытна я  про ж орлив ость  больших городов  к о р о л е в ­
ства  не з а с т а в л я л а  вывозить  хлеб  из К а л а бр и и ,  поистине мо жн о было бы 
ска зат ь ,  что зе мля  эта благ ос лов ен на  богом»,— писал  в 1601 г. историк 
Д ж и р о л а м о  М а р а ф ь о ти  10. А ка лабрийс кий писатель  XVI  в. Габриэ ль  
Б а р р и о  свое описание  богатств  и достоинств родной земли з а в е р ш а л  
патетическим «П л а ч е м  К алаб ри и» :  «К оль  скоро т ак ов а  обла сть  К а л а б ­
рии и столь доходна  для  государей,  она д о л ж н а  бы быть и зб авлена  д а ж е  
и от с п ра ве д ли вы х  тягот и ж и ть  в достоинстве  и почете. Но, о в р е м е ­
н а ! —- н е  только  отягощена  она обычными налогами,  но измучена н е п р а ­
ведными,  и . т я ж к и м и  поборами,  т а к  что многие д а ж е  вырубили свои 
виноградники из-за чрезмерного  обло же ния .  Д о б а в ь т е  к этому,  что оба 
морских п об ереж ья  ежегодно подверг ают ся  н аб егам  пиратов ,  к о г д а

10 G.  M a r a f i o t i .  C h r o n a c h e  e t  a n t i c h i t a  di C a la b r ia .  P a d o v a .  1601, f. 31 lv .
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города  и села пре даются  казням,  г р а б е ж а м  и огню, сжи гаю тся  посе­
вы, а виноградники и оливковые н а с а ж д е н и я  и прочие деревья  в ы р у ­
баются ,  и скот, и — что плач евнее  и у ж асне й — люди обоего пола  и в с я ­
кого воз р а с т а  становя тся  добычей врагов .  И з - з а  этого опустели горо­
да и деревни,  и во многих местах  з аброш ен ы  и не во зделы ваю тся  
поля.  И  некому оберегать  побережье,  и охра нят ь  дороги от разбойников  
и грабителей,  и исчислить множество  пленников,  выкупить  их из в а р в а р ­
ского рабства ,  вернув к христианской свободе,— зато  есть кому без 
всякой военной надобности к а ж д ы е  три года проводить перепись на се ­
ления  обоего пола  и всякого во зр аста  и с са м ы х нищих вз ыс ки вать  
платежи.  А к тому ж е  и сама  страна  изобилует  чу довищами — я гово­
рю о ц а р ь к а х  и ти р ан ах ,  которые грабя т  ее, и сди рают  с нее шкуру,  
и при сваи ваю т  себе леса  и холмы, поля и п астби ща ,  реки и рыболовные 
и охотничьи угодья  и все п р и н а д л е ж а в ш и е  нар оду  пр ава»  и .

В одном из последних своих политических сочинений — в « О б р а щ е ­
нии к ф ра нц узс к ом у народу»,  на писанно м в 1635 г., Т о м м а зо  Кам,па.нел- 
л а  писал  о бедствиях  родной страны:  «Взгляните  на  Ит али ю .  Ваш  
король  одной с вами крови,  и д а ж е  если он в ар и т  вас,  то не ест, и если 
стри ж ет  вас,  то не сди рает  шкуру,  к а к  поступают в И т а л и и  без 
у д ер ж у враги  ее — испанцы, а т а к ж е  отчасти и местные государи.. .  
А что с к аза ть  о несчастном королевстве  Н е а п о л я  и Сицилии,  где право  
и зако н — это то, чего п о ж е ла е т  исп ан ска я  ж а д н о с т ь  и спесь? Где п л а ­
тят  налогов  больше, чем имеют имущества ,  где к а ж д ы й  платит  п о д у ш ­
ную подать  в 20 дукатов ,  д а ж е  если он нищий,  не имеет  ни поля,  ни до ­
ма и ж и вет  своей работой — только  за  то, что носит голову на пле­
чах; где нет и ничтожной вещи,  не облож енн ой налогом,  будь то д ар ы  
природы или изделия  ремесла. . .  и налоги растут  из года в год и из м еся ­
ца в месяц. . .— Несчастный  народ!» 12.

Не  случайно именно Ю ж н а я  И т а л и я  о к а з а л а с ь  в эту эпоху местом 
н аиболее  бурных восстаний — от выступления  против попытки ввести 
испанскую инквизицию в 1564 г. до восстания  М а за н ь е л о  в 1647 году. 
«Б олее  наглого,  неспособного к повиновению нар ода  не сыщеш ь во всем 
мире,—  писал о неа по ли тан ц ах  современник,— низкий люд,  нищий и пр о­
д аж ны й,  чернь, по родив ш ая  все наро дные  м яте ж и и восстания  в этом го­
роде и которую ничем не обуздать ,  кроме к а к  виселицей» 13. Особенно 
сильным было выступление  городских низов Н е а п о л я  в восстании 
1585 г., вы званное  резким повышением цен на хлеб,  переросшее  рамки 
чисто стихийного вз рыва  ненависти к богачам и раскры вш ее  способ­
ность низших слоев городского населения  к организации и выд вижени ю 
самостоятельной про грам мы  социального переворота,  как  это по ка зал  
в своем недавнем  исследовании итальянский  историк Р. В илл ари |4. 
Один из руководителей восстания ,  а п тек ар ь  Д ж о в а н н и  Л е о н а р д о  П и ­
зано,  был св язан  с теми кругами неаполитанск ой интеллигенции,  к ко ­
торым несколько лет спустя о к а з а л с я  причастен Т ом мазо  К ам па не лла :  
брат  его, профессор  университета ,  был учителем старшего  друга  Кам- 
панеллы,  фил ос офа  и естествоиспытателя  Д ж а м б а т т и с т ы  Д е л л а  П о р ­
та,  а его коллегой в городском самоупр авлении  был известный ученый 
Ф ерран те  И м п е р а т о  16.

Ж е с т о к а я  р а с п р а в а  н ад  уч астникам и восстания (десятки к а з н е н ­
ных, сотни осуж ден ны х  на каторгу,  тысячи изгнанников  и беглецов)  
не привела  к полному успокоению мя те ж но й столицы вице-королевст-

11 Т. А с е  t  u s .  In  G. B a r r i  D e  a n t i q u i t a t e  e t  s i tu  C a la b r i a e  p r o l e g o m e n a .  R. 1737, 
p. 49.

12 T. C a m p a n e l l a .  O p u s c o l i  ined i t i .  F i r e n z e .  1951, pp.  92— 93.
13 Ц и т .  по: B. C r o c e .  S t o r i a  del R e g n o  di N ap o l i .  B a r i .  1965, p. 132.
14 R. V i  l i a r  i. La r iv o l t a  a n t i s p a g n o l a  a  N ap o l i .  L e  o r ig in i  (1585— 1647).  B a r i ,  

1967, pp. 38— 48.
15 I b i d . ,  pp. 51— 52.
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ва; попытки поднять восстание  имели место и в 1591 — 1592 гг.; в горо­
де воз ни кал и «б рат ства»  ремесленников  и работ ников  мастерских,  с т а ­
вившие своей целью общее  участие  в религиозных п р а з д н и к а х  и о б р яд а х  
и совместные выступления за  улучшение оплаты труда;  объединения эти 
вызва ли резкое  осужд ение  со стороны церковных властей.  Вместе  с тем 
одним из х а р а к т е р н ы х  последствий р азг р о м а  восстания  явилось  р а с ­
пространение в плебейской среде  монархических настроений,  н а д е ж д  
на благотворное  вмешат ельство  сверху,  которое  до лж н о  по ложить  конец 
произволу баронов ,  хлебн ых  спекулянтов  и ростовщиков.

Но  самым,  по ж алуй,  х а р а к т е р н ы м  и существенным проявл ени ем  со ­
циального  броже ния  в Ю ж н ой  И тали и этой эпохи явилось  широкое  р а с ­
пр остранение  «бандити зма».  Слово это необходимо здесь упот ребля ть  
в ка в ы ч к ах  — в современном русском языке  оно имеет  совершенно иное 
значение;  м е ж д у  тем речь идет  о явлении,  в значительной мере  а н а л о ­
гичном тому,  что в русской феодал ьно й действительности им ено валось  
«разбоем».  И зг нан ни ки  всякого  рода,  дек л а с си р о в а н н ы е  элементы,  
выш вырну тые  за  пределы социальной структуры,  люди самого  р а з л и ч ­
ного социального происхождения — бывшие монахи,  мелкие дворяне ,  р а ­
зоренные и став шие жер тво й межд оус оби ц и баронского  и судебного 
произвола ,  горож ане ,  б еж а в ш и е  от  долгов  и налогов  либо от п реследо ­
ваний после  неудачных восстаний,  но в особенности доведенные до от­
чаяния  крестьяне ,  лиш енн ые возможн ости обеспечить хотя бы п р о ­
стое воспроизводство  в своем хозяйстве,  состав ляли соци альну ю базу  
этого движения.  Р а з б о й  был единственной формой активного  сопротивле­
ния в л астя м  и местным ф е о д а л а м ,  главной оппозиционной силой в ви- 
це-королевстве,  ферментом социального брожения.  Ра зб ойники н а х о д и ­
ли п о д д е р ж к у  у сельского и городского населения ,  о тка зы вавш ег ося  п л а ­
тить десятин у и баро нс кую ренту. И но гда  их  действия о х ватывал и з н а ­
чительную территорию,  где они д а ж е  вводили нечто вроде  собствен­
ной администрации,  расп ре деляли среди бедняков  награбле нное  и м ущ е­
ство, длительное  время о к а з ы в а я  сопротивление  регуляр ны м к о р о л е в ­
ским войскам.  Таки м поп улярным в народе  героем был в 1559— 1563 гг. 
М а р к о  Бе рар ди,  прозван ный  «королем Марконе» .  В годы после  Н е а п о ­
лит анского  восстания 1585 г., на пр отяж ени и 6— 7 лет,  в К а л а б р и и  д е й ­
ствовали отряды М а р к о  Ш и а р р ы ,  именовавшего  себя «Бич божий и к о ­
миссар,  посланный богом против ростовщиков и накопителей лишних 
богатств»  16. Р а з б ой ни ки  пол ьз овал ис ь  п о дде рж ко й  и среди нищего  с ел ь­
ского духовенства ,  и часто монастыри сл уж ил и у б еж и щ ем  для  с к р ы в а в ­
шихся  от испанских властей.

Р азу меется ,  не следует и д е а л и з и р о в а т ь  разбойное  движение .  Оно 
носило стихийный х ар акт ер ,  и границы ме ж д у  соци ал ьн ы м протестом 
и обычным насилием и г р а бе ж о м  ок а з ы в а л и с ь  подчас  весьма зыбкими.  
И менно  за  это отсутствие  четкой прог раммы,  за  чисто анархис тс ко- раз-  
рушительную тенденцию К а м п а н е л л а  ос у ж д а л  разбойников ,  вос ста в ­
ших против «старого  за ко н а»  и не стави вши х целью введение  «ново­
го з а к о н а » 17. Но  вне того социального  брожен ия,  проявл ени ем  которого 
стал а  п о д ня вш аяс я  в 1596— 1600 гг. в К а л а бр и и  волна  «бандитизма»,  
нельзя  понять и заговор К а м па не ллы .

Неисчислимы е бедствия,  обрушив шиеся  на крестьянские  массы и го ­
родские  низы К ал а б р и и ,  способствовали распр остране нию  в их среде  
эсхатологических,  мессианистских настроений.  О ж и в а ю т  средневековые 
традиции н а п ря ж енн ог о  о ж и да ни я  всемирного космического пе рево­
рота,  который д о лж е н  привести к установлени ю ца рства  бо ж и я  на з е м ­
ле. Р а с п р о с т р а н я е тс я  вера  во всевозм ож ны е  зн ам ени я и пророчества ;  
в немалой степени этому способствовал  и упа док  влия ния  и автори-

16 I b i d . ,  pp.  67— 84.
17 I b i d„  p. 82.
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тета  оф ици ально й церкви.  Про поведи Т о м м а зо  К а м п а н е л л ы ,  с ко торы ­
ми он о б р а щ а л с я  к своим с л у ш а т е л ям  в 1599 г., находили бла год арн ую  
почву. Не верн о  считать,  что кал аб рий ск ий  монах пр ис пос абл ива лся  
к уровню своих прихо жан :  он сам  был во власти тех же. эс ха тологиче­
ских настроений.  Вера  в пророчества  и астрологические пр е д з н а м е н о в а ­
ния с л у ж и л а  идеологическим о п р авд ан и ем  по дг отавлива емого  им вос­
стания.  Свои н а д е ж д ы  на коренные изменения в общественном устройст­
ве, свои пл аны  пр еоб ра зо вани я  человеческого общества ,  свои мечты 
об установлении справедливого ,  естественного и разум ног о  строя Кам- 
п а н ел ла  неизменно с вязы вал  с ож и да н и е м  космического переворота ,  
з на мени я  которого виделись  ему повсюду.  Он ссы лался  на  зе м л е тр я с е ­
ния, голод,  эпидемии,  наводнения,  а более всего — на появление но­
вых зве зд  и комет.  Изобретение  книгопечатания  и артиллерии,  о т к р ы ­
тие Америки и на бл юд ени я Га л и л е я  — все это с л у ж и л о  д л я  него сви­
детельством нас тупления  новой эры,  бесспорным д ок аза т ел ь с т в о м  при ­
бли ж а ю щ е г о с я  великого  обновления ,  которое  до лж н о  было привести 
к установлени ю спра ведли вого  обще ст ва  — царства  бож ия  на земле.  
Необх одимо ст ь  и неи збежность  р а д и к а л ь н ы х  перемен . он обосн овы ­
вал  библейскими пророчествами,  откровениями средневековых святых,  
пр ед ска зан и ями древних мудрецов.

Не  только  в проповедях  перед нев ежественными и суеверными з е м ­
л я к а м и — уч астникам и кал аб ри йс ко го  заг овора ,  но и в разгов орах  с н е а ­
политанским астрономом Стильолой о б су ж д а л  К а м п а н е л л а  грозные при­
зн ак и гряд ущ их  перемен.  Неверно  видеть в его астрологических пр оро­
чествах  хитрую уловку,  предприн ятую для  того,  чтобы ввести в з а б л у ж ­
дение королевских судей (астрол огия  была  за п р е щ е н а  как  ересь, и с сы л­
ки на нее ни ка к  не облегчали положение  подсудимого) .  В письмах к Г а ­
лиле ю неа политанский узник сс ы лал ся  на свое сочи не ни е , . которому 
п р и д а в а л  особый смысл,  «О пр и зн ак ах  гибели мира  в огне»; впрочем,  
речь ш л а  не о полной гибели,  а «о некоем обновлении».  Получив з н а ­
менитый « Д иа лог »  Га лил ея ,  он вы ра зи л  сож ален и е ,  что в сочинении 
тосканского  м ате м а т и к а  не затронут ы «ж елатель н ейш ие » для  него 
вещи,  а именно «анома лии »,  сдвиги в мироустройстве,  которые вместе  
с открытием «новых миров»,  новых светил,  новых систем, новых н а р о ­
дов свид етельствовали о «на ч але  нового века»  18. «Когда  все движени я 
неподв ижных  и б л у ж д а ю щ и х  звезд  вернутся  к исходному началу ,  то г ­
да зав ерши тс я  превр ащение  всех вещей и путь мировой жизни,  и н а с т а ­
нет то, что вечный Р а з у м  сочтет  пр ек расны м и благим»,— п р е д с к а з ы ­
вал  К а м п а н е л л а - а с тр о л о г  в «Великом итоге» |9. Д а ж е  в строгих и т р е з ­
вых «Политических афоризма х»,  в которых он, по собственным словам,  
«основал  политическую науку»,  он под кре пля л  свою п р огра м м у  пр ео б ­
ра зо ва ни я  мира  ссылкой на п р и б л и ж а ю щ у ю с я  космическую катастр офу,  
и тогда  четкие фо рм ули ро вки  рассудительного  политика  сменялись  поэ ­
тическими оза рени ями пророка:  «З аве рш ит ся  мирское  владычество ,  
когда  всякое государство превратится во всякое  государство,  и вс яка я  
секта  во всякую секту, и всякое  мнение во всякое  мнение,  и наступит  
конец света,  когда  вс яка я  вещь станет  всякой вещь ю в изменчивом,  м и ­
ре, и мирские  числа  будут  снесены и поб ежд ены  числами вечными».  
Это туманное  эсхатологическое  пророчество р а з ъ ясн яетс я  в более з е м ­
ном пла не  в другом афоризм е:  «По ск ол ьк у  переменятся  все секты и р е ­
лигии и [их] главные  формы и [формы] других сообществ,  человечест­
во с необходимостью придет  к изн ач ал ьн ом у естественному и б о ж ест ­
венному государственному устройству,  чтобы прав ил  один пе рвосвящ ен­
ник с сенатом оптиматов ,  изб ранн ым  лучшими  и из их числа,  к а к  п оста ­
новил бог и к ак  я д о к а з а л  в «Христианской монархии»,  что в соответст-

18 Т.  C a m p  a n  e l  l a .  L e tte re . B a ri. 1927, pp . 167, 241. 
18 Т. С a  m  р а  п  е 11 a. E p ilo g o  M a g n o . R. 1939, p. 218.
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вии с пророчествами и по естественному круговороту вещей следует 
прийти к первон ачальном у  невинному естественному состоян ию »20.

Н е  следует  заб ы вать ,  что астрология  бы ла для  К ам п ан ел л ы  наукой, 
и притом точной наукой. П оэтом у и «возврат  к невинному естествен­
ному состоянию» человечества  он р а с с м атр и в а л  как  неизбеж ны й р е ­
з у л ь тат  «естественного круговорота  вещей», под которым поним ал  гос­
подствую щ ую  в космосе объективную  законом ерность . Н еп о зн ан н ая ,  
она именуется  «Роком , Судьбой и Случаем», но, осм ы сленная  людьми, 
воплощ ается  в « Б л аго р азу м и и »  человеческого поведения, счи таю щ его­
ся с обстоятельствами. К огда  люди следую т предвестиям  Р о к а ,  писал 
К ам п ан ел л а  в «И спанской  монархии», все их д ел а  процветаю т, когда 
идут против Р о ка ,  то о казы ваю тся  в затруднении. Впрочем, астрология 
не вела  к ф атал и зм у :  «естественный круговорот  вещей» лиш ь создает  
предпосылки д л я  свободного человеческого деяния. П оэтому, не п о л а г а ­
ясь н а  б лагопри ятн ое  стояние светил и на бож ественную  волю, человек 
долж ен  сам  стремиться  к п реобразован и ю  мира. Но если К а м п а н е л л а  
и стрем ился  с помощ ью  астролого-эсхатологических  представлени й  о б о ­
сновать  и освятить задум ан ны й им социальный переворот, то с а м а я  
мысль о назревш ей  необходимости глубоких перемен возникла  из со­
временной ему политической действительности, из очевидных и нетерпи­
мых народны х бедствий и в теории грядущ их мировых катакл и зм о в  по­
л у чал а  лиш ь видимость «научного» и теологического оправдания .

Г лавную  причину всех бедствий и неустройств современного ему м и­
ра К а м п а н е л л а  видел в социальном  неравенстве , сущ ествовании б о га т ­
ства  и нищеты. «Во всем христианском  мире,— писал он в «И спанской 
монархии»,— о б н ар у ж и в ается  это заблуж ден и е ,  что одни — бедняки, 
а другие — богачи... И сегодня мы видим, что у одного есть сто тысяч 
скуди дохода, а у тысячи людей нет и трех скуди на одного. И тот, 
у кого сто тысяч, зах в аты в ает  доход тысячи лю дей и трати т  его на со­
бак , л ош адей , шутов, дорогие одеж ды  и, хуж е  того, на блудниц. А если 
бедняк вступит с ним в спор, то не см ож ет добиться  справедливости 
и становится  изгнанником или у м и р а е т  в тюрьме, а богач  угнетает ко­
го ему угодно, потому что судья от него зависит, поскольку  судьями с т а ­
новятся  б л а го д а р я  покровительству , а еще больш е за  д е н ь г и » 21. Б о г а т ­
ство и бедность, власть  денег при водят  к господству в обществе част ­
ного интереса, к погоне за  наж ивой, к разруш ен ию  нравственности. 
О ткры тие  Н ового С вета, хлынувш ий оттуда поток золота  и п о сл ед о в ав ­
ш ая  за  ним револю ция цен принесли неисчислимые бедствия. «Поисти- 
не м ож н о с казать ,  что золото  Н ового  С вета  в известном смысле погу­
било Стары й Свет, потому что оно породило ж адность  в наш их душ ах  
и уничтож ило  взаим ную  лю бовь м еж д у  людьми. К аж д ы й  о б р ащ ает  л ю ­
бовь свою на деньги, а из этого произош ли мош енничества, и люди ч а ­
сто продаю т и п ерепродаю т свою веру, видя, что деньги пользую тся 
поклонением и имеют власть  надо  всем, и подчинили корысти науку  и ре­
лигиозную  проповедь, и заброси ли  зем леделие  и рем есла , став  р абам и  
денег и богачей. О дноврем енно золото породило великое неравен ст ­
во м еж д у  лю дьм и, так  что одни слиш ком богаты, что д ел а е т  их н а гл ы ­
ми, а другие слиш ком бедны, что п р е в р а щ а ет  их в завистников , воров 
и у б и й ц » 22.

В книге на стих псалм а  «В спом н ят  и обратятся .. .»  К ам п ан ел л а  
подверг критике теологическое оп р авд ан и е  социального неравенства  
и господства лю дей над  людьми. «И с к а з а л  я, о б р а щ а я с ь  к ф и л о ­
софии: что сдел ал о  человека  господином над  человеком? Р о д  ли его

20 Т. С a m  р а п е 11 a. A fo rism i p o litic i. T o rin o . 1941, pp. 121— 122.
21 Т. С a  m p a  n  e 11 a . D e lla  M o n a rc h ia  d i S p a g n a . « O p ere  sc e lte» . V ol. 2. T o rin o . 

1854, p. 148.
22 I b i d., pp . 142— 143.
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■или кровь? И ответила  она:  Никоим  образом!  ибо все ведут свой род 
и по крови про исходят  от А дам а ,  д а б ы  ц а р и ла  в з а и м н а я  лю бовь  и один 
не в о зв ы ш алс я  над  другим.. .  Кровь  не м ож ет  быть причиной зн а т н о ­
сти: блохи и вши,  родившиеся  от  человеческой крови,  не именуются  
поэтому людьми,  и этим ясно док аза но,  что люди,  родившиеся  от царей,  
не являю тся  поэтому царям и.  Т а к  бог ли так  устроил?  Н и к а к  нет. 
Ведь  он ска зал:  « Д а  владыч ествую т они над  ры бам и морскими,  и над 
птиц ами небесными,  и н ад  зве рями»  — а не над  людьми.  Т а к  не в оп ло­
щ ен н ая  ли это мудрость бо жи я?  Ни в коем случае;  ведь  с к а з а л  Х ри ­
стос: « Ц а р и  влады че ств ую т над  на рода ми,  а вы не так».  Поя влен ие  с о ­
циального  гнета  К а м п а н е л л а  о бъяс н яе т  «зв ериным язычеством»,  кото­
рое сд ел ал о  «людей над  людьми г о с п о д а м и » 23.

Господство  в обществе  нераве нст ва ,  частного интереса  п о ро ж да ет  
ничем не с д е р ж и в а е м о е  себялюбие,  индивидуали зм.  Воплощением 
этих  пороков  К а м п а н е л л а  считал  м ак и ав ел л и зм ,  который именовал  
одним из двух  «рогов Антихриста».  В политическом учении фло рен ти й­
ского с ек р етар я  К а м п а н е л л а  увидел п реж де  всего ненавистную ему 
проповедь  частного интереса  и обоснование  идеи государственной нео б­
ходимости,  в ж е р т в у  которой ради укрепления  власти  госуда ря  пр ино­
сятся интересы народа .  Свой « П об еж де н ны й атеизм» (который сам  автор  
им еновал  «Ан ти мак иа ве лл и зм ом »)  он з а д у м а л  к а к  книгу против «по ли­
тиков и ма киавеллист ов  — этой чумы нашего  века.. .  основы вающи х го­
сударственную необходимость  на с е б я л ю б и и » 24. «Суть учения о полити­
ческой необходимости,— писал  К а м п а н е л л а  в 1607 г.,— которую они н а ­
з ы ваю т  государственной необходимостью,— в том,  чтобы ставить  часть 
выше целого,  а себя  самого  выше  рода человеческого,  и выше,  чем мир, 
и выше бога.  Эти подлые рас суж дени я  суть пор ож дения  себялюбия,  не­
мощи и н е в е ж е с т в а » 25.

«Государи. . .  почитают М а к и а в е л л и  за  Еванг елие» ,— писал он п а ­
пе П а в л у  V. «Ведь  никто не верит  ни в Библию,  ни в Коран,  ни в Е в а н ­
гелие,  но верят  толь ко  в личную пользу.  Почти все ученые и государи 
суть п о л и т и к и - м а к и а в е л л и ст ы » 26. «Го суд ар ственн ая  необходимость  — 
это понятие,  придума нн ое  ти р ан ам и ,— у т в е р ж д а л  он в «П олит ич е­
ских аф о р и зм а х » ,— т а к  как  им к аж етс я ,  что д ля  сохранения  и при­
обретения  власти  можн о преступить любой закон.. .  Она  имеет в виду 
личное благо  того, кто п р а в и т » 27. Т ак  социальное  неравенство  усугуб­
ляе тся  государственным угнетением.  Государи за ботят ся  не о народном 
благе ,  а о личной выгоде.  Р а д и  укрепления  своего тиранического п р а в ­
ления  они ведут  друг с другом бесконечные войны, принося  на рода м  
неисчислимые страдания .

Против  частного интереса и социального  нер авенства ,  тир ании го­
сударей и раздоров ,  против основы всех бед  — частной собственно­
с т и — н а п р ав л е н а  вся пол итическая  деят ельно ст ь  К а м па не ллы .  Только  
в свете этого протеста  мо ж н о  понять  его страст ную пол емику с м а к и а ­
веллиста ми ,  его выступление  против Р е ф о р м ац и и  с ее учением о пр едо­
пределении,  церковных расколов  и государственных конфликтов,  во имя 
нового социального строя,  во имя единства  всего человечества .  Эта  пр о­
гр а м м а  К а м п а н е л л ы  л е ж и т  в основе всех его на первый взгл яд  р а з ­
нородных сочинений. Ею  опр ед еляется  глубокое  внутреннее  единство 
социальной утопии «Гор од а  Солнца»,  плана  государственных п р е о б р а ­
зований «Испа нск ой монархии»,  идеи всемирного единения,  п р о в о з г л а ­
шенной в «Монархии Мессии».

23 Т. С a m  р а п е 11 a. Q u o d  re m in is c e n tu r .  P a d o v a . 1939, p. 66.
24 Т. С  a  m  p а  п e 11 a. L e tte re , p 26.
25 I b i d . ,  p. 100.
“ I b i d . ,  pp . 41, 103.
27 Т. С a m  p a n e l  l a .  A fo ris m i p o litic i, p. 102.
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П одобно  горе Стило, которую  он в речах  п еред  участни кам и  
калабри й ск ого  заго во р а  именовал горой изобилия и свободы, высится 
в воображ ении  неаполи танского  у зни ка  неприступная гора, на которой 
расп олож ен  Город  С олнца  — н а и б о л е е  полное воплощ ение програм м ы  
социально-политического  п р ео б р азо ван и я  общ ества. Р а ц и о н а л ь н а я ,  
н аучная  орган и зац и я  ж и зни  коммунистической общины, в соответствии 
с природой и ее закон ам и , воплощ енны ми в д ви ж ен и и  небесных светил, 
находит свое в ы р а ж е н и е  уж е  во внеш нем виде и устройстве и д еал ьн о ­
го града :  четыре мощ еные улицы, пересекаю щ ие его и об ращ енн ы е к че­
тырем сторонам  света, обеспечиваю т проветривание и здоровы е усло­
вия ж и зн и  соляриев , а «семь обш ирных поясов или кругов, н а зы в а ю ­
щ ихся по семи планетам » , увенчанны е храм ом , в котором  на а л т а ­
ре находятся  д в а  глобуса — земной и небесный, а на своде — и зо б р а ­
жения всех звезд , символизирую т одновременно и культ  науки (в астр о ­
логическом прелом лении) и натуралисти ческий  хар актер  религиозн о­
го культа  соляриев.

Соответствие устройства  Города  С олнца  природе есть в ы р аж ен и е  
разум ности  и того социального  строя, который устан овлен  в государстве  
соляриев. «У них все общ ее» — основу програм м ы  К ам п ан ел л ы  со­
став л я ет  упразднени е  частной собственности, причины неравенства: 
«О бщ ина д е л а е т  всех одноврем енно  богатыми и вместе с тем бедны ­
ми: богаты ми — потому, что у них есть все, бедными — потому, что у них 
нет никакой собственности, и поэтому не они с л у ж а т  вещ ам , а вещи 
с л у ж а т  и м » 28.

Л и к в и д ац и я  частной собственности соединена в Городе С олнца 
с уп разднени ем  м оногамной семьи в ее тогдаш ней  ф о р м е 29. О бщ ность 
жен не есть р езу л ьтат  заи м ство ван и я  из ли тер ату р н ы х  источников 
(П л а то н ) .  Д е л о  в том, что К а м п а н е л л а  из сущ ествования  семьи вы во­
дил возникновение частной собственности и социального неравенства: 
«Собственность образуется  у нас и п о д д ер ж и в ается  тем, что мы имеем 
к аж д ы й  свое отдельное ж и л и щ е  и собственных ж ен  и детей», а «отсю ­
да возни кает  с е б я л ю б и е » 30. Вместе с тем общ ность ж ен  в Городе 
Солнца сл у ж и т  «научному» («согласно п р ави лам  ф илософии») го су д ар ­
ственному контролю  за деторож дени ем . Солярии «издеваю тся  над  тем, 
что мы, заб о тя сь  усердно об улучш ении пород со бак  и лош ад ей ,  пре­
небрегаем  в то ж е  время породой человеческой». В соответствии с б иоло­
гическими и астрологическими теориям и К ам п ан ел л ы  «свящ ен ная  о б я ­
занность» наблю дения  за  производством  потомства , « как  за  первой осно­
вой государственного благосостояния , вверяется  заб о там  долж ностны х 
л и ц » 31. Государство  б ер ет  « а  себя всю заботу  о п од растаю щ ем  поко­
лении, о воспитании и просвещ ении детей, подготовке их к труду. П е д а ­
гогические идеи К ам п ан ел л ы  — принципы наглядн ого  обучения, соче­
тание физического воспитания и образован и я ,  вы явление наклонностей 
и способностей детей для  наилучш ей подготовки их к участию  в общем 
труде — противостояли невеж еству  н ар о д а  в современном ему об щ е­
стве.

В а ж н е й ш а я  черта соци альн ого  строя идеального  государства  Кам- 
и анеллы  — всеобщ ее участие в труде. Г р а ж д а н е  Города Солнца «изде­
ваю тся над  нами за  то, что мы назы ваем  мастеров неблагородны м и, 
а благородны м и считаем тех, кто не знаком  ни с каким  мастерством...» , 
и «того почитаю т за  знатнейш его, кто изучил больш е искусств и  рем е­
сел и кто умеет прим енять их с больш им знанием  дела» . Б л а г о р о д ­
ным при знается  в общ ине соляриев  всякий труд. Б л а г о д а р я  всеобщ ему

28 Т.  К а м п а н е л л а .  Г о р о д  С о л н ц а . М . 1954, стр . 45, 71.
29 Т а м ж е ,  стр . 72.
30 Т  а  м ж  е, стр . 45.
31 Т а м  ж е ,  стр . 44, 64, 67.
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участию  в труде  и применению технических новшеств они добиваю тся 
сокращ ен и я  рабочего  дня и всеобщ его изобилия 32.

О дн ако  социальны й строй Города С олнца  ч у ж д  грубому уравнитель- 
ству средневековы х утопий. В нем существует  не только  разделен и е  
труда , связан н ое  с ф изиологическими особенностями лю дей (о сво бо ж ­
дение ж енщ ин от т яж ел ы х  физических р аб о т ) ,  с их способностями (с а ­
мый неспособный «служ ит со гляд атаем , донося государству  обо всем, 
что услышит» 33) ,— все виды труда  признаю тся  равно почетными и необ­
ходимыми д л я  общества. Позднее, в «Богословии», К а м п а н е л л а  р еш и ­
тельно о сп ар и вал  уравнительно-ком м унистические  течения своего врем е­
ни. « Ж ен евц ы  и анабаптисты ,— писал  он,— ж елаю щ и е , чтобы все г р а ж ­
д ан е  ж и л и  трудом  своих рук, поступаю т так , к а к  если бы человеческое 
тело состояло из рук и ног, не имея ни, глаз,  ни ушей... Н о  если все 
общ ество  д о л ж н о  ж и ть  подобно человеческому телу, к ак  повелевает  
природа... то нужно, чтобы больш инство зан и м ал о сь  ручным трудом, 
а некоторые п р ед ав али сь  созерцанию , а иные сверх того обучали  других, 
так ,  чтобы все трудились, и никто бы не о став ал ся  без дела , но не все 
бы р або тал и  руками, иначе все уподобились бы руке. Б л аго м  ж е  яв л я е т ­
ся, чтобы все ж и ли  общиной и чтобы все имущ ества были о б щ и м и » 34.

Этим обособлением  умственного труда  о б ъ ясн яю тся  и специфические 
черты политического устройства  общины соляриев. Все вопросы х о зяй ­
ственной, культурной и д а ж е  личной ж и зни  г р а ж д а н  идеального госу­
д ар ств а  р еш ает  здесь  сво ео бр азн ая  духовная  иерархия . Во главе  о б щ и ­
ны стоит верховный правитель, он ж е  первосвященник,, именую щийся 
«Солнце», «М етаф изик»  и обозначаем ы й К а м л ан ел ло й  с помощ ью  астр о ­
логического солнечного символа. Вместе с трем я  своими с о п р ав и тел я ­
ми (М ощ ь, М удрость  и Л ю бовь)  он н а зн а ч а е т  всех долж ностны х лиц. 
П ож и зн ен н ое  избрани е  высших прави телей  основы вается  на соверш ен­
стве их познаний в науках . Р еш аю щ у ю  роль о б р азо ван и я  в деле  госу­
дарственн ого  у п равлен и я  К а м п а н е л л а  подчеркивает  постоянно, противо­
п о ставл яя  роль науки  в Городе С олнца  полож ению  в современны х ему 
абсолю тистских государствах , где «ставят  главам и  правительства:лю дей 
невеж ественны х, считая  их пригодными д ля  этого ли ш ь  потому, что они 
либо  п р и н а д л е ж ат  к в л адетельн ом у  роду, либо избраны  господствую ­
щей п а р т и е й » 35: -

Все до лж н о стн ы е  лица  Города С олнца  являю тся  просвещ енными 
специ али стам и  и именно в силу своих познаний зан и м аю т  соответствую ­
щие посты. Х арактерн ы  сами наи мен ования  д олж ностей : Астролог, К ос­
м ограф , Геометр, И сториограф , М едик, Физик, Экономист, Агроном, 
Скотовод, Стратег, К узнечных д ел  мастер, И нж енер  и т. п. П олитиче­
ская  власть  в государстве  соляриев  соединена со священносл.ужением: 
первосвящ енником является  М етаф изик, свящ ен никам и  — высшие д о л ж ­
ностные лица. Они ведаю т богослуж ением  и исповедуют гр аж д ан . При 
х рам е  существует и особая  коллегия ж рецов. Н о и они п р и н ад л еж ат  
к своеобразной  ученой элите  государства: они не только  поют псалмы, 
но «на их обязанности  л еж и т  н аб лю д ать  звезды , отмечать их движ ения 
при помощи астролябии  и изучать  их силы и воздействия на все дела 
человеческие... Они определяю т врем я д ля  оплодотворения, для  посева, 
ж атвы , сбора  винограда... ,  зап и сы ваю т зам ечательн ы е  события и за н и ­
м аю тся  научными и з ы с к а н и я м и » 36. О писание религии соляриев — « за ­
кона природы», близкого  к  христианству, не д о бав л яю щ ем у  «сверх при­
родных законов  ничего, кроме таинств, способствую щих их соблюде-

32 Т а м  ж  е, стр . 50.
33 Т а м ж е ,  стр . 73.
34 Ц и т. по: N. В a d а 1 о п i. T o m m a s o  C a m p a n e lla . M ila n o . 1965, p. 283.
35 Т. К а м п а н е л л а .  У к аз , соч., стр . 52.
36 Т а м ж е ,  стр . 105.
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н и ю » 37, соединяется в сочинении К ам п ан еллы  с излож ением  натурф и­
лософских и научных представлений.

В этом объединении церковной и политической власти  исследова­
тели утопии К ам п ан еллы  видели «идеал церковно-политического р еж и ­
ма», объясн яем ы й чаян иям и  «интеллигентных кругов», к которым при­
н ад л еж ал  сам  К ам п ан ел л а ,  и влиянием «старых феодально-церковны х 
т р а д и ц и й » 38 или «вынуж денное приспособление... к условиям  совре­
менности» пленника и ж ер твы  инквизиции, облекавш его  свои идеи в «м и­
стическую и теократическую  ф о р м у » 39. О д н ако  теократи я  К а м п а н е л ­
лы не есть простое перенесение в коммунистическую  утопию традиций 
средневекового  католици зм а. Суть дела  не в м онаш еском  прош лом м ы ­
слителя и не в его стремлении приспособить свою п р ограм м у  к инте­
ресам  церкви. В основе разум ной о р ган и зац и и  общины соляриев  л еж и т  
н аука  в том ее понимании, какое х ар актер н о  д ля  натурф илософ и и  К а м ­
панеллы , н аук а ,  св я за н н а я  с астрологией, о б л а д а ю щ а я  «магической» си­
лой воздействия на основе познания тайных сил природы. В теократиче­
ской ф орме в «Городе С олнц а»  в ы р а ж е н а  глубоко прогрессивная  мысль 
о первостепенной роли зн ан и я  в коммунистической общине. Т еократия  
К ам п ан ел л ы  сильно о тдает  технократией . Вместе  с тем не следует  з а ­
бы вать  об особой роли, которую и грает  в системе представлени й  к а л а б ­
рийского утописта «магический», связанны й с натурф илософией  
и астрологией х арактер  натуралистического  культа  соляриев. С о х р а ­
няя религию (в реф орм и рованном  виде) в своей програм м е  и д еал ьн о ­
го государства , К ам п ан ел л а  исходил из мысли о важ н ом  значении д ухов­
ного единства общ ества . «О бщ ность душ созд ается  и сохраняется  б л а г о ­
д ар я  основанной на науке религии, которая  есть душ а политики и з а щ и ­
та  естественного зако н а» ,— п исал он в «П олитических а ф о р и з м а х » 40. 
«В ера  и религия о б лад аю т  магической силой в государстве», т а к  как  
«объединяю т души лю дей»,— у б еж д а л  он венецианцев в пам ф лете  
«К В ен ец и и » 41. Иной силы, способной воздействовать  на массы, 
К ам п ан ел л а  не знал . В его теократии  воплотился идеал  научного р у ко ­
водства обществом со стороны ученых-специалистов и одновременно 
стремление соединить политическую власть с идеологическим воздей ­
ствием.

К алабри йски й  заговор  потерпел неудачу. Н о он не остался  и зо л и ­
рованным эпизодом  в биографии К ам панеллы . Не ради литературного  
уп раж н ен и я  писал он «Город С олнца» в неаполитанских подземельях. 
Это бы ла п рограм м а, но у ж е  не только програм м а  неудавшегося 
восстания, а план  всеобщ его преобразования . И ему не противостоят, 
но органически к нему при м ы каю т все остальны е политические сочи­
нения К ам панеллы , отр аж аю щ и е  все тот ж е  идеал  социально-политиче­
ских преобразований . Н ел ьзя  поэтому не согласи ться  с выводом 
Л. С. Ч иколини о том, что «политические сочинения К ам п ан ел л ы  з а д у ­
маны и написаны  по одному плану, являю тся  дополнением  и р а з в и ­
тием друг  друга . Основные принципы политики, намеченны е им в поли­
тических сочинениях, не расходятся  и с «Городом С о л н ц а » 42.

О дн ако  провал  калабри й ского  заго во р а  за с тав и л  К а м п а н е л л у  пере­
смотреть  вопрос о путях осущ ествления его р а ди кал ьн ы х  планов. Он пы­
тается  понять причины пассивности народны х масс, не по д дер ж авш и х  
к ал аб р и й ск и х  заговорщ и ков , найти средства  д ля  воплощ ения своего со-

37 Т а м ж  е, стр . 119.
38 В. П. В о л г и н .  К о м м у н и с ти ч еск ая  у то п и я  К а м п ан ел л ы , В кн.: Т. К а м п а ­

н е л л а .  Г о р о д  С о л н ц а , стр . 27.
39 В. Ф . А с м у с .  Т о м м а зо  К а м п а н е л л а . « П о д  зн ам ен ем  м а р к с и зм а » , 1939, №  7, 

стр . 102.
40 Т. С a m  р a n  е  11 a, A fo rism i p o litic !, p. 91.
41 Т. С a m  р a n  е 11 a. A n tiv e n e ti . F ire n z e . 1945, pp . 105, 110.
42 Л . С. Ч и к о л и н и .  У к аз . соч., стр . 382.

6. «В опросы  и сто р и и »  JV? 10.
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циально-политического  идеала .  В своих политических сочинениях он по­
стоянно о б р ащ а е т ся  к волную щим его пр и мерам  восстания  Дольчи-  
но в Северной И т а ли и  и главы  мюнстерских ана бап ти сто в  И о а н н а  
Лейденского ,  поп ытавшегося  осуществить  ид еалы  ура внительного  к о м ­
муни зма в Мю нстерской коммуне.  Их п о р а ж ен и е  К а м п а н е л л а  об ъясн ял  
тем, что в их поп ытк ах  «язык»,  то есть соци ально -рели гио зна я  пр о­
поведь,  не был п о д д е р ж а н  «мечом» — военно-государственной силой.  
П от еря в  н а д е ж д у  « а  выступление  на род ны х масс,  К а м п а н е л л а  с тре ­
мится сде лать  орудием р а ди к а л ь н ы х  общественн ых пре об разо вани й го­
сударственную власть.  Н е  для  того, чтобы выслужиться  перед  в ч е р а ш ­
ним врагом,  писал он «Испан ск ую монархию»,  а д ля  того, чтобы р а з ­
работанную им политическую пр ог рам м у осуществить  в р а м к а х  вс е м и р ­
ного государства .  Тот «меч», которым до лж е н  был стать  в к а л а б р и й ­
ском восстании М а в р и ц и о  де  Ри н аль дис ,  воплощен теперь  для  него во 
власти могущественнейшего  из европейских государей — сперва  ис п ан ­
ского, а затем  фра нцузско го  короля .  Ор удие м  ж е  духовного е ди ­
нения человечества д о л ж н о  стать  х р и с т и а н с т в о — в том новом т о л ­
ковании,  какое  д ае т  ему К а м п а н е л л а  и которое  весьма н ап оми н ает  « м а ­
гический» культ  соляриев.

Всемирное  единение человечества  — этой цели посвящены многие 
прои зведения  К ам п ан ел л ы .  Утопия всемирной монархии — столь ж е  су­
щ ест венная  час ть  его пр ограм мы ,  к а к  и пла н соци альны х п р е о б р а з о ­
ваний.  Коммунистическое  устройство мыслится  им в р а м к а х  всемир ­
ного государственного  и духовного единства .  В при зыв ах  к испанской 
короне  и к пап ско му  престолу об установлении «единовластия»  он в ы ­
ступал  не в качестве  придворного  пан егириста  и апологета .  Он стре­
мился не к расш ир ени ю сущес тв ующ ей власти  папы и короля,  а к ко ре н­
ному пре обра зо ва ни ю современного ему государства  и церкви.  В е ю  
сочинениях звучит  не просительный тон советника,  а мощный и т ре бо­
в ательн ый голос учителя  и пророка.

В эпоху возникновения и укрепления  на циона льных  государств на 
р а з в а л и н а х  того фиктивного единства,  каким была  С вящен н ая  Р и м с к а я  
империя,  в эпоху реформ и ров ан ны х или хотя  бы и оставшихся  в р а м ­
ка х  кат ол иц и зм а ,  но д о бив аю щи хся  независимости от  Р и м а  н а ц и о н а л ь ­
ных церквей эта  мысль  о всемирной теократической монархии во гла ве  
с рим ск им пер восвяще нн иком  вы гл яд ит  странным ана хро ни змо м,  пе­
ре ж и тк о м  средневековья ,  реакционной попыткой реставр ац ии  былого 
единства католического  мира .  По  мнению Б. Кроче,  в этой своей п р о ­
гр ам ме К а м п а н е л л а  «не опередил эпохи, а, наоборот,  в о з в р а щ ал с я  наз ад ,  
к средневековой идее универсальной и м п е р и и » 43.

Но,  д о к а з ы в а я  необходимость  единения  («это дья вол  ввел в мир 
множество  незави сим ых от единой власти  княжеств ,  посеяв среди нас 
честолюбие,  невежество  и последо вавшие из этого расколы,  ереси и гре­
хи вопреки божественному единству»)  44, К а м п а н е л л а  рук оводствовался  
отнюдь не интересами папск ого  престола.  Он исходил из своего пр е д с та в ­
ления  о единстве  человеческого рода ,  о той пользе ,  которую п р е к р а щ е ­
ние разд ор ов  принесет земной ж из ни людей,  из ба влени ю от голода  и 
болезней,  ра зви тию и ра спр остране нию  наук;  все это весьма д ал е к о  
от средневековья .  В ласть  Р и м а  и достижени е  духовного единства чело­
вечества  в р а м к а х  обновленного  кат олиц и зм а  не цель, а средство у ста ­
новления М она рхии  Мессии — справедливого  правления ,  ца рств а  бо- 
ж и я  на земле . Не  случайно именно в этом сочинении К а м п а н е л л а  о б л и ­
чает  абсо лю тиз м и тира ни ю и об основывает  учение о сущности г о с у д а р ­
ственной власти ,  котор ая  происходит от бога,  но да ется  влас ти тел ям

43 Б .  К р о ч е .  К о м м у н и з м  Т о м м а з о  К а м п а н е л л ы .  В кн.: Б .  К р о ч е .  И с т о р и ч е ­
ский  м а т е р и а л и з м  и м а р к с и с т с к а я  эк о н о м и я .  С П Б .  1902, стр. 304.

44 Т. С a m  р а п е 11 a. M o n a r c h i a  M e s s ia e .  Aesii .  1633, p. 14.
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не непосредственно богом, а от бога через посредство нар од а  45. Н е  слу­
чайно план создани я  всемирной монархии сочетается с требованием 
обобществления  имуществ ,  «ибо Христос пришел не разд ел и ть  земные 
бла га ,  но сде лать  все о б щ и м » 46.

С учением К а м п а н е л л ы  о государстве  как  орудии уп равлени я  в инте­
ресах нар од а  с вяза н  и его а н т им аки авелл и зм .  Против  М а к и а в ел л и  
выступали и иезуиты и иные идеологи католической реакции,  обличавшие 
в учении флорентийского  с е к рет аря  ненавистное им светское  го су дар ­
ство, в ы рва вшееся  из подчинения церкви.  Но если для  этих критиков 
м а к и ав е л л и з м а  в а ж н о  было восстановить  подчинение светского г о с у да р ­
ства церкви,  то в утопической пр огр ам ме  К а м п а н е л л ы  и государствен­
ная власть  и церковь д о л ж н ы  были подчиниться главному — уста н ов ле ­
нию справед лив ого  общественного  устройства,  установлени ю царства  
божия  — царства  социальной справедливости — на земле . Этой цели 
подчинены и общие теоретические построения К ам п ан ел л ы  и конкре т­
ные советы и предложе ни я,  с которыми он о б р ащ а л с я  к европейским го­
с у д а р я м — будь то  неаполитанские  вице-короли,  к ард ин ал  Ришелье ,  п а ­
па римский или король  Испании.

В «Испанской монархии» К а м п а н е л л а  опр овергает  тех, кто п о л а ­
гает,  что государство существует  д ля  государя,  что государь  пра ви т  
ради своего собственного блага .  Го судар ст венн ая  в ласть  д о л ж н а  иметь 
в виду интересы всего н ар од а ,  а не богатой и знатной верхушки о б щ е ­
ства.  « З ак оны ,— подчеркивал  К а м п а н е л л а , — д о л ж н ы  быть таковы,  что­
бы на ро д  исполнял их скорее  из любви,  чем из ст раха ,  видя,  что они 
полезны ему. Ибо,  когда  зак он ы полезны только коро лю или немногим 
его приспешникам,  наро д их н е н а в и д и т » 47. Ид ее  государственной необ­
ходимости К а м п а н е л л а  противопоставил в «По литических а ф ориз м ах»  
идею равенства ,  имеющего в виду общественное  благо.  При разумном 
государственном устройстве зак он ы д о лж н ы  ввести «равенство ,  эту  к о р ­
милицу государства ,  и устранить  пагубное  неравенство» ,  а для  этого 
следует  иметь в виду «общественное  богатство,  частную бедность и с п р а ­
ведливое  п р а в л е н и е » 48. Государство  гибнет от «обогащ ения и усиления 
баронов»,  от их насилий и г ра бе ж ей  с т р ад а ю т  подданные.  Не обходимо 
сокра тить  доходы знати,  лик в и д и р о в а ть  частные тюрьмы. Сил у в гл аза х  
государя  д о л ж н а  иметь не знатность,  а доблесть ,  для  этого надо  «счи­
тать  благород ны м всякого  достойного человека».  Установлению р авен­
ства  д о л ж н а  служ ит ь  н ал о го вая  политика .  Гр абительск ой финансовой 
политике  испанской короны К а м п а н е л л а  пр от ив оп ос тав ляет  новую си­
стему налогового  об лож ени я.  Нео бх од им о «боль ше д у м а т ь  о бедных,  
чем о богатых»,  об ло ж ит ь  на л о га м и  баронов  и ростовщиков,  ввести 
подоходное обложение ,  чтобы «богатых при равня ть  к бедным и увели­
чить доходы»;  установить  монополию хлебной торговли и запретить 
спекуляцию хлебом.  Государственн ые средства д о лж н ы  расходоваться  
на общена ро дны е  н у ж д ы — на со д е р ж а н и е  войска,  на просвещ ение49. 
Все эти меры д ол ж ны ,  по мысли ре ф о р м а т о р а ,  привести к осуществле­
нию его социальной п ро грам м ы  — к общности имуществ.  Государство, 
в котором ца ри т  общность  имуществ ,  К а м п а н е л л а  называет «наиболее  
естественным»,  то есть соответствующим природе.  «Равенство имуществ 
д ел ает  государство совершенным,  устойчивым и прочным».—  пишет он 
в «Политических а ф о р и з м а х » 56. К общности имуществ  ... примеру а п о ­
столов  пр из ывает  он и в «Мона рхи и М е с с и и » 51.

45 I b i d„  p. 70.
46 I Ь i d„  p. 59.
47 Т. С a m p a n  e 11 a. D el la  M o n a r c h ia  di S p a g n a ,  p. 118.
48 T. C a m p a n e l l a .  A fo r is m i  politic i , pp. i 01 — 102.
49 T. C a m p a n e l l a .  D e l la  M o n a r c h i a  d i  S p a g n a ,  p. i5 0 .
60 T. C a m p a n e l l a .  A fo r ism i  po l i t ic i ,  p. 90.
51 T. C a m p a n e l l a .  .M onarch ia  Messiae, p. 59.
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П р о г р а м м а . К ам п ан ел л ы  п р ед у см атр и вает  и заб о ту  государства  
о науке  и просвещ ении. Он п ри зы вает  у ч р еж д ать  училищ а, поощ рять  
зан я ти я  естественными и м атем атическим и  наукам и , орган и зовы вать  
путешествия и экспедиции в д ал ьн и е  зем ли с научными целями. К ам - 
п а н ел л а  п р е д л а га е т  коренную реф орму армии. Речь идет не только  
об упразднении сословных привилегий, но и о создании в сен ар о д ­
ного войска. Во всеобщ ем вооруж ении н ар о д а  он видит гаран ти ю  с п р а ­
ведливого правления. «Чтобы н ар о д  не бун товал ,— писал он в « И сп ан ­
ской м онархии» ,— лучш е вооруж и ть  его, чем р азоруж и ть .  Тогда, если 
ты будешь, хорош о уп равлять ,  н а р о д  употребит оруж и е в твою пользу, 
а  если будеш ь править  дурно и н еблагоразум н о , то народ, хотя бы он 
и не был вооруж ен , восстанет и найдет себе оружие, и повернет его 
против т е б я » 52.

Утопия всемирной монархии п о р о ж ден а  в политической програм м е 
К ам п ан ел л ы  стремлением  прек рати ть  братоубийственны е войны, ко ­
торые он н азы в ает  «противоестественными». Это дьявол  устроил так, 
«чтобы все мы находились в п ределах  наш их стран, как  черви в сыре», 
пишет он в «М онархии Мессии». Т олько  во всемирном единении К ам п а-  
нелла видит зал о г  и зб авлен и я  от войн, от голода, от эпидемий: не м ож ет  
быть одновременно голод повсюду, поэтому в едином государстве  одни 
зем ли смогут помочь своим хлебом другим; переселение народов" в зд о ­
ровые места  и зб ави т  их от болезней, а мир позволит зан яться  н а у к а ­
ми и прийти к изобилию. Б л а г о д а р я  безопасности путешествий и сво­
бодным связям  м еж ду  лю дьми «при ум н ож атся  науки» и установится 
всеобщ ее  б р а т с т в о 53. Э та  всем ирная  м онархия  не мыслится Кам- 
п ан еллой  к а к  деспотическое п равлени е  одного сильнейшего государя. 
Это скорее своего рода союз государств и народов. Во главе  его долж ен  
стоять  римский первосвящ енник. В Рим е следует  учредить сенат, в к о ­
торый войдут либо главы  всех государств , либо их представители . Все 
государи  обязую тся  повиноваться  постановлениям  этого сената . Б е ­
зусловно, воспрещ аю тся  всякие войны, все споры до лж н ы  реш аться  пу­
тем мирного обсуж дения. Если ж е  какой-нибудь тиран вздум ает  н а р у ­
ш ить общее согласие, то все остальн ы е государи  долж н ы  совместно вы ­
ступить против н аруш ителя  мира 54.

О дноврем енно  с коренным п р ео б р азо ван и ем  общ ественно-полити­
ческого устройства К а м п а н е л л а  п ри зы вает  и к реф орм и рованию  сущ е­
ствующ ей католической  церкви. И сходя  из представлен и я  о необходи­
мости духовной общности гр а ж д а н  всемирного государства , К а м п а н е л ­
л а  о б р ащ а е т ся  в труде  «В спомнят и обратятся»  ко всем прави телям  
и н а р о д а м  зем ли с призывом п рекрати ть  религиозны е споры и о б ъ еди ­
ниться в едином христианстве. И в «М онархии Мессии», и в « П о б еж д е н ­
ном атеизме», и в других полемических и теологических сочинениях 
он подчеркивает , что все разум ны е люди, ж и вущ и е в согласии с «есте­
ственным закон ом », являю тся , д а ж е  не о созн авая  того, христианам и . С а ­
мо христианство  и столковы вается  при этом в духе « зако н а  природы», 
то есть религии, свойственной всем лю дям , какую  исповедуют гр а ж д а н е  
Города  Солнца. В собственно догм атические конфликты  с церковью  К а м ­
пан ел л а ,  в отличие от деятелей  Р еф орм ац и и , при этом не вступает. 
«Я рассм атр и ваю  нравственные предписания Х риста ,— писал он папе 
П а в л у  V,— и п о к азы ваю  с помощ ью  живой бож ественной магии, что они 
соответствуют зако н у  природы, и р аскры ваю , что Христос есть лю бовно 
п равящ и й  первый р а з у м » 55.

О дн ако  реальн о  сущ ествую щ ая като л и ч еск ая  церковь столь ж е  ма-

52 Т.  C a m p a n e l l a .  D e lla  M o n a rc h ia  di S p a g n a ,  p. 111.
53 T. C a m p a n e l l a .  M o n a rc h ia  M e ss ia e , pp. 14— 15.
54 T. C a m p a n e l l a .  Q u o d  r e m in is c e n tu r ,  pp . 68— 71.
55 T. C a m p a n e l l a .  L e tte re , p. 55.-
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ло подходила  д ля  роли орудия п р ео б р азо ван и я  общ ества, к а к  и ф е о д а л ь ­
ная исп ан ская  м онархия . К а м п а н е л л а  требует  глубоких и р а д и к а л ь ­
ных реф орм  церкви. С оврем енная  религия, писал он в «Богословии», с т а ­
ла ш колой тех, кто хочет и зб е ж а т ь  наказан и й , и уловкой государей, 
и прикры тием  преступлений, и тяготой для  государства , и обманом 
н есч астн ы х 56. С оврем енны е свящ енники «ж ивут, к а к  и государи , в соот­
ветствии с учением о государственной необходимости», писал он П а в ­
лу V и п р ед л агал ,  «чтобы все духовенство, красное или белое, з е л е ­
ное или черное, ходило в церковь босиком, и постилось, и пило простое 
вино, и ело муж ицкий хлеб». Он поучал римского первосвящ ен ника:  
« Н уж н о  у п р ав л ять  церковным государством  так , чтобы все другие н а р о ­
ды испыты вали зависть  и стремились подпасть под влады чество  церкви. 
А где теперь р азлич ие  м еж ду  подданны м и церкви и иных го су да ­
р е й ? — К азни  и налоги, тю рьм ы , пытки и притеснения подобны во 
в с е м » 5?.

Ц ер ко вь  не см ож ет  осущ ествить всеобщ ее  п реобразование , если 
«римский клир не реф орм и рует  сам себя». П ри этом К а м п а н е л л а  не 
сторонник л и квидац ии  церковны х имущ еств. К он ф и скац и я  богатств ц ер ­
кви в пользу светских государей, дворян ства  и б у р ж у ази и , к а к  это было 
в стран ах  победившей Р еф орм ац ии , его не устраивает. Он п ред лагает  
иначе и сп ользовать  церковны е им ущ ества , в духе все той ж е  ком м ун и­
стической програм м ы : монастыри д о л ж н ы  стать  ячей кам и  социального 
преобразован и я ,  в них все д о лж н о  быть общим, и сл у ж и ть  они. д о лж н ы  
всему народу. П ри этом сам и  монаш еские  орден а  до лж н ы  подвергнуть­
ся коренному п реобразованию . И х следует преврати ть  в общественно 
полезные учреж дения, основав при них бесплатны е н ар о д н ы е  ш колы; 
монахи долж н ы  о к а зы в а т ь  бесплатную  медицинскую помощь, сп ец и али ­
зироваться  в н ау к ах  и р ем еслах  и обучать  крестьян зем леделию  и ско­
товодству, п реврати вш и сь  в некое подобие той учено-ж реческой касты, 
которая  за п р а в л я е т  д елам и  Г орода Солнца. Н еобходим о покончить с не­
потизмом, с привилегиями; и главой римской церкви долж ен  стать м уд­
рый и о бразован ны й человек — сродни М етаф изику  из общины с о л я ­
риев.

И так ,  та  всем ирная  теократи ческ ая  монархия , которую пропове­
д о в ал  Т ом м азо  К а м п а н е л л а ,  не им ела  ничего общ его ни с п р и т я з а ­
ниями испанской короны, ни с реальной  политикой папского престола. 
Н е  случайно «И сп ан ск ая  монархия»  не н аш ла  поклонников при м а д р и д ­
ском дворе, а «М онархия  М ессии» бы ла  уничтож ена папской, цензурой. 
И то « Ц ар ство  Бож ие», которому посвящ ен вош едш ий в последнее, п ри ­
ж изненн ое  издан и е  « Р еальн ой  философии» К ам п ан ел л ы  специальны й 
тр а к та т ,  есть «царство  бож ие» на земле, царство  всеобщ его р а в е н ­
ства и справедливости: «Т ак  как  всеобщ ее счастье всего человече­
ского рода, ж ел ан н о е  от века и проповеданное науками , не м ож ет  не осу­
щ ествиться, и все ненавистные бедствия не могут прекрати ться  иначе, 
к а к  в Ц ар ств е  Бож ием .. .  и не м о ж ет  быть тщетным это всеобщ ее стрем ­
ление, и не могут не исполниться писания пророков, я ж е л а ю  теперь 
с к а за т ь  нечто о Ц ар ств е  Б ож ием , в утешение всем нар о д ам  и ради с о гл а ­
сия, н ад еж д ы  и утеш ения г о с у д а р е й » 58,— писал он в своем политиче­
ском завещ ан ии . И в XIV книге «Богословия» он еще раз  в о зв р ащ ается  
к своему идеалу,, объедин яя  п р ограм м у  коммунистического общ ественно­
го устройства с проповедью всемирного единения.

С трастно  веря  в возм ож н ость  и необходимость осущ ествления « ц а р ­
ства бож ия»  —- Города Солнца на земле, К а м п а н е л л а  во зл агал  свои н а ­
деж ды  на политиков XVII столетия, в том числе на к а р д и н ал а  Ри-

56 N. В a d а  1 о  n  i. O p. c it . ,  p. 282,
67 Т. С a  m  p a n  e 11 a. L e tte re , p. 44.
68 Т. С  a  m  p a  n e 11 a. D e R e g n o  D ei (D isp u ta tio n u m ... l ib r i  q u a tu o r ) .  P . 1637, p. 212.
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шелье ,  или на только что родившегося  н аследн ик а  фр анц уз ск ой  ко ­
роны. В «Эклоге  на ро жд ен ие  доф и на » он мечтал:

С о е д и н ятся  ц ар и , во ед и н о  со л ью тся  н ар о д ы .
С олн еч н ы м  н азв а н н ы й  Г р а д  в о зд в и гн ет  вел и ки й  г е р о й 59.

Л ю до в и к  XIV не  о п р а в д а л  возл оже н ны х  на него к алабри й ск и м  из­
гнанником надежд .  Он не воздвиг  Город С олнца  — его самого  пр и дв ор ­
ные панегиристы н а з в а л и  «король-Солнце».  В о сто р ж еств о вал а  макиа-  
веллистская  идея  государственной необходимости абсолютной м о н а р ­
хии. Полит ич еск ая  п р о г р а м м а  К а м п а н е л л ы  об ерн ул ась  утопией.

Итак ,  ид еалы  утопического комм ун изм а сочетаются в политической 
пр ог рам ме То м м азо  К а м п а н е л л ы  с про па гандой всемирной теокр атич е ­
ской монархии; он отвергает  учение о государственной необходимости,  
являв ш ее ся  идеологическим обоснованием абсолю тизм а;  он выступает  
против  Р е ф о р м ац и и  и конфискации церковных имуществ;  страстно об ­
л ич ает  ж а ж д у  н а ж и в ы  и погоню за  золотом,  охвативши е европейский 
мир в эпоху пе рво нач ально го  накопления .  В эпоху з а р о ж д е н и я  к а п и т а ­
листического  производст ва  он отверга ет  частную собственность  — г л а в ­
ную основу бу р ж у а зн о го  развития .

О д н а к о  он ни в коей мере не в ы р а ж а л  при этом тоску ф е о д а л ь ­
ного дв о р ян ств а  по безвозвр атн о пр ош едш им  п а т р и а р х а л ь н ы м  в р ем е­
н а м  их полного и невоз мутимог о  влады че ств а  или при тя за ни я  п а п ­
ского престола  на  утраченное  всеевропейское  могущество .  С оц и а ль н а я  
природа  миро воззр ен ия  К а м п а н е л л ы  выяв ляе тся  в его отношении к к л а с ­
совой противоречивости б у рж уа зн ог о  прогресса.  З а р о ж д е н и е  и первые 
шаги нового об щества  с о п ро во ж д ал и сь  неисчислимыми бедствиями 
наро дных  масс,  разоре нием и гибелью пл ат ив ших  за  к а ж д ы й  ш аг  к а п и ­
талистического  развития .  К а м п а н е л л а  не мог понять неразры вно сти об е­
их сторон единого исторического процесса.  Привет ств уя  достиж ени я 
и плоды ра зв ит ия  цивилизации,  научно-технические  результаты  эпохи 
великих открытий,  он гневно ос у ж д а л  ту погоню за золотом,  ко торая  по­
путным ветром н а д у в а л а  па руса  колум бовых к а ра велл .

Поэтом у спорным и неубедительным пр ед с та в л я е тс я  вывод 'Л.  С. Чи- 
колини,  что К а м п а н е л л а  «выступает  перед  нами идеологом беднейшей, 
части тогд аш не й интеллигенции» (к ана логичным р ез у л ьт ат ам  пришел 
недавно  и Р. В и л л а р и )  60. Н. Б а д а л о н и  гораздо  гл у бж е  и вернее о п р е ­
де л я е т  духовную драм у К ам п ан ел л ы  как  драм у,  пережитую всей ев­
ропейской культурой в связи с нас туплением кап италистической э р ы 61. 
Утопия К а м п а н е л л ы  — в ы ра ж ен и е  плебейской оппозиции бесчеловеч­
ным ф о р м ам  классового  гнета.  В ней на шли  свое вы р а ж е н и е  и сила п р о ­
теста  против несправедливости и неравенства  и страстная  мечта 
об ином, совершенном общественном строе,  а одновременно — слабость  
и бессилие угнетенных масс. И менно  поэтому в утопии К а м п а н е л л ы  
гневный протест против угнетения  сочетается  с на д еж д о й  на б ла г о д е ­
тельное  вмеш ат ельс тв о  сверху,  революционность  — с попыткой убедить  
сильных мира  сего в необходимости ж е л а т е л ь н ы х  перемен,  р а з о б л а ­
чение  м аки авеллис тско го  исп ользования  религии к ак  орудия  политиче­
ского господства  со стремлени ем  объединить  человечество в очищенном 
от злоупот ребле ний христианстве ,  общность  имуществ — с теократией.

С оци аль ны м  происхожден ием  про грам мы К а м п а н е л л ы  о б ъ я с н я ­
ются и многие существенные черты изо браже нн ог о  им идеальног о  го­
сударства .  Протест уя  против  б у рж уа зн ого  ин ди ви дуали зм а,  К а м п а н е л ­
ла  в «Городе  Солнц а» последовате льно подчиняет  человеческую лич-

69 Т. С a m  р a  n  е 11 a. T u tte  le  o p ere . V o l. I. M ila n o . 1954, p. 310.
60 Л . С. Ч и к о  л и  н и .  У к аз . соч., стр . 408; R. V i  M a r i .  O p. c it., p. 103.
61 N . В a d a  1 о n  i. O p . c it., p. 343.
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ность государственному контролю и руководству. О твергая  брак , осно­
ванный на происхож дении и м атери альн ы х  интересах, он начисто з а б ы ­
вает  об индивидуальной любви, и описание брачны х церемоний со л я ­
риев не выходит у него за  пределы заботы  о получении здорового  по­
томства. С олярии и спят и обедаю т только коллективно и на работу  
ходят отрядам и , во всем повинуясь велениям учено-жреческой и е р а р ­
хии. К а м п а н е л л а  печется о религиозном единстве, не з а б ы в ая  об инсти­
туте тайных согляд атаев  и о смертной казни не только за  преступления 
против государства  и за  убийство, но и за  преступления против господ­
ствую щ его религиозного культа . Т а к  в мечте о справедли вом  и р а з у м ­
ном общественном устройстве проступают казарм енн о-м онасты рские  
черты. Социальной природой програм м ы  К ам п ан еллы  оп ределилась  и ее 
практи ческая  неосуществимость: ни калабрийский  заговор , ни попытки 
провести реф ормы  сверху рукам и просвещ енных государей или с по­
мощью церковной иерархии не увенчались  успехом.

Утопия Т о м м азо  К ам п ан ел л ы  не была архаическим  переж итком  
средневековых теократических  учений и уравни тельно-ком м унистиче­
ских тенденций средневековых еретических сект. Утопия «Города С олн ­
ца» и «М онархии Мессии» явилась  целиком порож дением  своего вре­
мени, была попыткой найти ответ на вопросы, поставленны е острейш и­
ми социальны ми противоречиями эпохи первоначального; накопления. 
Вместе с тем утопия эта  бесконечно д а л е к а  от той програм м ы , ко ­
торую столетия спустя выдвинут основополож ники научного со ц и ал и з­
ма. И з утопических мечтаний м ятеж ного  к ал аб р и й ц а  научный соц и а­
лизм  отбросил все то, что было вы звано  специфическими обстоятель­
ствами эпохи,— теократическую  форму государства , астрологические 
ф антазии , и деал  всемирной монархии, м он асты рско-казарм ен н ы е  чер­
ты в о рганизац ии  труда  и быта гр а ж д а н  Г орода Солнца. Н о достоянием 
последующ их столетий остали сь  прозрения Т ом м азо  К ам п ан ел л ы  о роли 
науки в общественной жизни , о просвещ ении н арода , о прекращ ении 
войн и раздоров , об упразднении частной собственности и э к с п л у а т а ­
ции, о разум ном  и справедли вом  общественном устройстве.
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