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протоиерей Иоанн Гашкевич и настоятель Огородненского храма свя-
щенник Иоанн Иоаннович Гашкевич-младший. «Чтение молебна с 
акафистом святителю Николаю. Совершали Преосвященннейший 
Варлаам, епископ Гомельский, заштатный протоиерей Огороднен-
ской церкви Иоанн Гашкевич, священник Иоанн Гашкевич и диакон 
Гомельского Петропавловского собора Илья Козлов» [2, л. 347об].  

Запись эта сделана фактически в последний относительно спокой-
ный год. Отец Иоанн был одним из последних пастырей уходившей ста-
бильной дореволюционной эпохи. Рядом с ним молились священнослу-
жители, которым суждено было встретить новый трагичный период как 
для Церкви, так и для государства. Епископ Варлаам и священник Иоанн 
Гашкевич-младший в советский период подверглись репрессиям.  
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Значимым событием научной жизни Гомельщины стало издание 
в 2023 г. воспоминаний православного священника Петра Рылло 
(1884–1937), клирика Могилевской епархии, являвшегося настояте-
лем Св.-Николаевского (Полесского) храма г. Гомеля [1]. 

Фрагменты воспоминаний Рылло ранее публиковались в цер-
ковно-историческом альманахе «ΧΡΟΝΟΣ», издаваемом Минской ду-
ховной академией. Публикация же их полного текста стала возмож-
ной благодаря усилиям протоиерея Александра Лопушанского (под-
готовка текста к печати и комментариев к нему), поддержке и финан-
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сированию проекта издания Гомельской епархией Белорусской пра-
вославной церкви. В распоряжении историков в настоящее время уже 
находится пласт мемуарных источников, относящихся к периоду пер-
вой трети ХХ в. в истории Беларуси, однако этот пласт относительно 
невелик, и воспоминания духовных лиц в нём составляют лишь малую 
толику. Между тем, обращение к данному виду источников позволяет 
уточнить детали событий церковного прошлого, скорректировать 
имеющиеся научные представления, а также приоткрыть завесу неиз-
вестности, которой пока ещё во многом покрыта семейная жизнь пра-
вославного духовенства, в целом церковный социум и взаимоотноше-
ния внутри него во время потрясений революционной эпохи и первых 
двух десятилетий советской власти. Поэтому введение в научный обо-
рот неизвестных ранее воспоминаний – это большая удача и, без пре-
увеличения, настоящая радость для исследователя, занимающегося 
конфессиональной историей ХХ в.  

Рассматриваемое издание начинается с предисловия, автор кото-
рого – известный белорусский учёный А. Л. Кишмымов, являющийся 
специалистом по периоду ХIХ – начала ХХ вв. в истории нашей 
страны и обращавшийся среди прочего к изучению конфессиональ-
ных сюжетов. Кишмымов справедливо отмечает уникальность публи-
куемых мемуаров и их научную ценность [2, с. 5].  

Сами воспоминания предваряет обширная вступительная статья 
православных исследователей Ирины Анатольевны Грищенко и Алек-
сандра Валерьевича Слесарева [3], в которой представлены биографи-
ческие сведения о священнике Рылло, дана источниковедческая ха-
рактеристика публикуемых мемуаров и показан исторический кон-
текст, в котором проходила жизнь их автора. В частности, много вни-
мания уделено рассмотрению Брусиловского прорыва, очевидцем ко-
торого был Пётр Рылло, оценке значения этого события, также харак-
теризуется обновленческое движение в Российской православной 
церкви в 1920–1930-е гг., к которому определённое время принадле-
жал автор воспоминаний.  

Грищенко и Слесарев искренне признают возникшую при под-
готовке к публикации мемуаров «моральную дилемму, связанную с со-
мнениями относительно допустимости оглашения неурядиц семей-
ной жизни православного священнослужителя» [3, c. 9]. Сама по себе 
постановка такого вопроса – примечательна, косвенно указывает на 
существование в кругах православных исследователей тенденции к 
некоторой лакировке церковного прошлого, исключению из истори-
ческого нарратива фактов, показывающих православную церковь и её 
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священнослужителей в невыгодном свете. Такая тенденция была в 
российской православной историографии дореволюционного вре-
мени и (увы!) до сих пор свойственна ряду работ православных авто-
ров. Думается, что в силу давности времени (Пётр Рылло ушёл из 
жизни 86 лет назад, очевидно, что нет в живых и его супруги, а воз-
можно, и детей) препятствия этического характера для публикации 
мемуаров отсутствуют. К сожалению, во вступительной статье нет ни-
какой информации о том, при каких обстоятельствах была обнару-
жена рукопись воспоминаний и кто её передал Гомельской епархии 
(дети, внуки священника, либо же сторонние лица, нашедшие её?). Ве-
роятнее всего, при передаче рукописи в епархию не ставилось усло-
вие, что она не должна быть обнародована. К чести издателей, текст 
мемуаров в итоге был опубликован без купюр. В результате перед чи-
тателем предстаёт не лубочный образ священника, а неоднозначная 
личность, живой человек, которому суждено было жить и нести пас-
тырское служение в переломную эпоху, являться очевидцем и участ-
ником многих событий, о которых ломают копья историки до сих пор. 

Обратим внимание также на следующее. Непонятно почему о 
причинах обновленчества Грищенко и Слесарев пишут весьма ту-
манно: «обновленческое церковное движение 1920-х гг. было инспири-
ровано внешними силами», прямо не называя, кто подразумевается 
под последними. Между тем, в историографии этот вопрос хорошо ис-
следован [4; 5, с. 93–118].  

Воспоминания протоиерея Рылло состоят из двух частей. В пер-
вой части он повествует о своих родителях, детстве и юношеских го-
дах, времени учёбы в семинарии, знакомстве со своей будущей женой 
и вступлении в брак, начале священнического служения, событиях 
Первой мировой войны, пастырской деятельности в Гомеле в первой 
половине 1920-х гг. и обновленческом движении. Событийно нить по-
вествования оканчивается 1925 г. Вторая часть посвящена участию 
Рылло в качестве полкового священника в событиях Первой мировой 
войны, о чём он писал примерно спустя 16 лет. 

Пётр Рылло – это наш соотечественник, уроженец Могилева, вы-
ходец из духовного сословия (отец его был диаконом, затем священни-
ком). После окончания семинарии Рылло, как, впрочем, и многие его 
современники из числа бывших семинаристов, не хотел становиться 
священником, мечтая «идти по светской службе» и поступать в универ-
ситет, но жена заставила (sic!) его принять сан [1, с. 34]. Молодой свя-
щенник получил назначение в Холмскую епархию, в приход села 
Плусы, а спустя время стал настоятелем храма в местечке Кржешов 
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вблизи границы с Австро-Венгрией. Рылло пишет, что за короткое 
время проживания в местечке сумел завоевать симпатии не только 
своей паствы, но и местных поляков и евреев [1, с. 37]. Отметим, что 
священник был хорошо обеспечен материально: в его доме находились 
«шикарный ясеневый письменный стол», рояль, «громадная картина 
(3х5 аршин) в столовой, в погребе было «до десятка пудов варенья» и 
пр. [1, с. 45]. В Кржешове он встретил начало Первой мировой войны. 

Несмотря на запрет духовенству со стороны правящего архиерея 
Анастасия Грибановского оставлять свои приходы, Рылло, как он сам 
пишет, под давлением матушки покидает Кржешов и едет вместе с се-
мьёй в Холм, а оттуда, опять-таки вопреки воле своего епископа, вы-
возит семью в Могилевскую губернию к родителям жены. После этого 
священник возвращается в Кржешов, из которого ранее отступили ав-
стрийцы. Он участвовал в оказании помощи местным жителям, про-
тиводействовал мародёрам, совершил всенощное бдение на праздник 
Покрова под артиллерийским огнём австрийцев, выезжал в Галицию 
для отпевания павших воинов российской армии. После того, как ав-
стрийцы вновь заняли Кржешов, Рылло служил для православных ли-
тургии в лесу. О самоотверженности священника Анастасий Гриба-
новский сообщил в Святейший Синод, о нём также написала газета 
«Варшавская мысль». Известно также, что Рылло был награждён ор-
деном Св. Владимира. 

Автор воспоминаний пишет о беженцах, среди которых он нахо-
дился некоторое время. Он отмечает, что в отличие от простых веру-
ющих духовенство тех епархий, на территории которых оказались бе-
женцы, зачастую относилось к ним враждебно.  

Рылло в начале Первой мировой (к моменту её начала священ-
нику было 30 лет) испытывал жажду подвига и хотел отправиться в 
действующую армию (сам он пишет: «мне хотелось бросить приход, 
семью и спешить туда, где льётся кровь…чтобы принести посиль-
ную помощь своим страждущим братьям, а если нужно – то сло-
жить и свою голову на поле битвы») [1, с. 99]. Его правящий архиерей 
был против, но священнику удалось обойти это препятствие, получив 
разрешение протопресвитера военного и морского духовенства Геор-
гия Шавельского. Полковым священником Рылло был с нояб-                
ря 1915 по январь 1918 гг., этот период он сам назвал «счастливейшим 
временем своей жизни» [1, с. 69]. Это время описывается во второй 
части воспоминаний, окончание которых, к сожалению, утрачено. 

После войны Рылло некоторое время вместе с семьёй находился 
на Украине, где служил в ряде приходов, затем в 1923 г. священник 
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вместе с матушкой и детьми переехал в Гомель и был избран настоя-
телем Св.-Никольского (Полесского) храма. В тот период он принад-
лежал к обновленческому движению и даже являлся уполномоченным 
обновленческого Высшего церковного управления (ВЦУ) по Гомель-
ской области. Воспоминания Рылло показывают сложную картину 
взаимоотношений внутри гомельского духовенства. Так, от него дру-
гие священники скрыли подготовку к воссоединению с патриархом 
Тихоном, о котором он узнал позже как об уже свершившемся факте. 

В мемуарах присутствуют оценки православных архиереев Ана-
стасия Грибановского и Тихона Шарапова. Если к первому Рылло от-
носился с симпатией, то о втором Рылло пишет весьма критически, 
называя епископа Тихона Шарапова «жестоким монахом», а его тре-
бование принести всенародное покаяние за пребывание в обновленче-
стве расценивает как «ненужную комедию, придуманную для его уни-
жения» [1, с. 84]. Представляется, что такие оценки Шарапова неспра-
ведливы, особенно с учётом того, что Рылло в 1923 г. являлся уполно-
моченным обновленческого ВЦУ по Гомельской области [6, с. 42]. На 
основе мемуаров складывается впечатление, что священник довольно 
спокойно относился к тому, что некоторое время был в рядах обнов-
ленцев. Интересно, что он ни разу не называет их раскольниками.  

Центральный сюжет воспоминаний Рылло – это его взаимоотно-
шения с супругой. По сути, воспоминания и были написаны с той це-
лью, чтобы, как отмечает священник, донести до своих детей правду о 
себе [1, с. 29]. Взаимоотношения священника и его матушки драма-
тичны и даже трагедийны, сопровождаются постоянными острыми кон-
фликтами. Рылло называет свою жену «человеком хитрым, злобным, 
необузданным» [1, с. 87], которая «устраивает скандалы, ругается, как 
пьяный мужик, беснуется», очень ревнует своего супруга ко всем             
[1, с. 89], плохо относится к родственникам мужа, «способна на всякую 
гадость и даже подлость» и т. д. В разговорах с другими людьми она 
отзывалась о своём супруге как о развратнике и пьянице, который не 
даёт денег жене и тем самым обрекает на нужду её и детей, с самой же-
ной обращается по-зверски [1, с. 72]. Помимо церковного служения свя-
щенник вынужден был заниматься ещё и домашним бытом. 

В своих воспоминаниях Рылло неоднократно упоминает о суи-
цидальных мыслях, которые у него неоднократно возникали, пишет, 
что однажды даже предпринял неудачную попытку самоубийства      
[1, с. 35]. От совершения суицида в дальнейшем его удерживала лю-
бовь к детям [1, с. 90]. Он признаётся, что во время одного скандалов 
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не сдержался и ударил супругу, что привело к судебному разбиратель-
ству. Жена на время оставила священника, однако вскоре вернулась и 
семейные склоки вновь возобновились. Поступки и действия супруги 
Рылло объяснял антисоциальным расстройством личности, которым, 
по его убеждению, она страдала [1, с. 93–94]. 

Семейная драма священника вызывает искреннее сочувствие по 
отношению к нему, однако стоит обратить внимание на ряд моментов. 
В воспоминаниях изложена интерпретация семейного конфликта од-
ной стороной, и в этой связи возникает вопрос, насколько можно до-
верять его версии. Тот факт, что Рылло проявлял мужество и самоот-
верженность в годы Первой мировой, вовсе не исключает возможно-
сти того, что претензии его супруги могли иметь какое-то основание. 

Современный российский историк А.А. Хохлов в одной из своих 
статей рассматривает семейный конфликт одного из современников 
Рылло – православного священника Николая Малиновского из Свияж-
ского уезда Казанской губернии, датируемый началом ХХ в. [7]. Су-
пруга этого священника Людмила (как и Вера Рылло она окончила гим-
назию) неоднократно обращалась к местным архиереям и даже в Свя-
тейший Синод с жалобами на своего мужа, обвиняя его в жестокости, 
оскорблениях и избиениях (например, священник лишал свою матушку 
и детей пищи и др.), однако церковное священноначалие неизменно за-
нимало сторону священника. Историк, основательно проанализировав-
ший обстоятельства этого конфликта, пришёл к выводу, что, по крайней 
мере, частично жалобы матушки были обоснованными, священник Ма-
линовский имел психопатологические черты, что проявлялось в его от-
ношении к собственной семье. Церковные власти, в свою очередь, за-
крывали на глаза на такое поведение священника, руководствуясь кор-
поративными интересами. Разумеется, это вовсе не означает, что в ис-
тории Петра Рылло имело место нечто подобное, но лишь подчерки-
вает, что достоверность его версии нельзя подвергнуть верификации. 

Следующий вопрос: почему, помышляя о суициде и даже допус-
кая мысль об убийстве жены, Рылло вместе с тем не пытался оставить 
её и жить отдельно, тем более, что такой шаг не привёл бы к лишению 
его сана и отстранению от прихода. Когда же супруга сама оставила его, 
а затем вернулась, он не препятствовал её возвращению, и в результате 
его семейные неурядицы возобновились. Действительно ли у Веры 
Рылло было «антисоциальное расстройство личности», как пишет сам 
священник [1, с. 94]? Этого не следует исключать, равно как и допуще-
ния, что одной из причин их семейного конфликта также могла быть 
большая занятость священника церковными делами. Косвенное воз-
можное подтверждение тому – слова самого Рылло о желании оставить 
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дом и семью и отправиться на фронт, что и произошло в действитель-
ности. Матушка окончила Варшавскую гимназию, затем Меховский 
институт и, очевидно, не являла собой типаж кроткой и смиренной 
жены священника. Гимназии в то время становились фактором, способ-
ствовавшим личной и профессиональной эмансипации их выпускниц 
[7, с. 57], что также могло повлиять на её характер. Рылло пишет, что 
его жена «считала себя выше, образованнее, честнее всех» [1, с. 71]. 

Неясно, почему стремясь рассказать детям историю своей жизни и 
взаимоотношений с их матерью, Рылло решил сделать это, написав вос-
поминания. Пытался ли он объясниться с детьми лично? Нам неиз-
вестны обстоятельства его жизни во второй половине 1920-х – 1930-е гг. 
Может быть в тот период дети священника были полностью на стороне 
своей матери и отдалились от отца. Соответственно, написание мемуа-
ров явилось последней попыткой последнего достучаться до своих от-
прысков и объяснить собственные мотивы, поступки и переживания. 
Однако это лишь предположения. Интересно также, насколько харак-
терными для православного духовенства той эпохи были конфликты, 
подобные истории протоиерея Рылло и его супруги, или же это скорее 
исключение из правил. 

Поражает, что в воспоминаниях почти нет упоминаний о Боге, 
между тем как их автор – православный священник, который, веро-
ятно, хотел, чтобы его дети, ознакомившись с отцовскими воспомина-
ниями, вынесли ещё и какие-то уроки для себя.  

Возможно, в будущем обнаружатся новые факты, которые вне-
сут больше ясности в историю жизни и священнического служения 
Петра Рылло, особенно относительно последних лет его жизненного 
пути. Опубликованные же воспоминания особенно ценны в историко-
антропологическом и микроисторическом ракурсах, показывают не-
простую судьбу отдельного священника в контексте церковных и об-
щественных катаклизмов первой трети ХХ столетия.  
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ГІСТАРЫЧНЫ НАРАТЫЎ 
 

У апошнія дзесяцігоддзі гістарычная навука перажывае значныя 
перамены, фарміраванне новых метадалагічных падыходаў, заязаных 
з выклікамі постмадэрнісцкага этапа развіцця навукі ў цэлым. 
Фарміруецца парадыгма навуковага даследавання, адным за сноўных 
пастулатаў якой з’яўляецца тэзіс аб адноснасці гістарычных ведаў. 
Набыло папулярнасць сцвярджэнне, згодна з якім гісторык фарміруе 
гісторыю мінулага ў сваёй творчай лабараторыі. Яшчэ адна тэндэнцыя 
ў развіцці сучаснай гістарычнай навукі – прыстасаванне гістарычнай 


