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Спадения но вопросу стратосферно-ионосферных связей весьма г,3'"о-
чнслснпы н в значительной мере противоречивы (|-3) , поэтому дальней ¬

шее накопление экспериментальных данных по связи нижних и верхних
слоев и их корректная статистическая обработка позволит подойти к раз¬

работке физического механизма их взаимодействия.
Максимального измерения параметров ионосферы, связанного с воз¬

мущениями в нижних слоях, следует ожидать в случае стратосферных по ¬

теплении, поскольку в ото время происходит кореппая перестройка тер¬

мобарического иоля стратосферы. Основываясь на классификации потеп¬

лений на взрывные и размытые (*), будем рассматривать отдельно влия¬

ние каждого тина на критическую частоту области F2 ( fF2 ) и /т1п (ха
рактеристпка области D ) . В качестве репера выбраны даты максималь¬

ного повышения температуры па высоте 30 ми и выше для канадских
станций.

В качестве показатели состояния ионосферы были взяты значения
f 'F2 и /„и, за 12 /.Т по станциям западного полушария Колледж, Нарсар-
суак , Черчилл, Оттава . Эти значения были пронормированы относитель¬

но среднеквадратического отклонения и осреднены по территории.
Для исключении влияния на вариации параметров ионосферы геомаг¬

нитного фактора (корпускулярное излучение Солнца, влияние динамото¬

ков, взаимодействие магнитосферы и ионосферы ) были построены линии
регрессии /"' и /'тщ на Ар отдельно для фона и периода взрывных и раз¬

мытых потеплений. Оказалось, что имеет место систематическая разнила
в ходе линий регрессии для одного и того же значения Afl , построенных
отдельно для фона и периода потеплений, что указывает на эффект стра
тосферных потеплений в области F2, Отклонении от общей линии регрес¬

сии f на АР (для фона и периода потепления) испытывали сильные ва¬

риации во времени несмотря на то, что геомагнитный фактор был
исключен.

Но насколько существен вклад потепления в вариации f и Дня и при
каком сдвиге относительно реперной даты он будет максимальным? Что¬

бы ответить на этот вопрос, были вычислены отклонения от суммарных
линий регрессии н методом наложенных эпох были подсчитаны Д/°
(рис. 1а , б) и A/'пн , (ряс. 1в, г ) для ±2 дней от реперной даты. Соответст¬

вующие фоновые значения АГ и Afmm за 4 спокойных дня отражает на
каждом рисунке прямая линия. Была оценена реальность выбросов в по¬

строенных кривых по критерию Стьюдента.
Из рис. 1а, б видно, что влияние взрывных и размытых потеплений на

f ' F 2 является противоположным и проявляется спустя 1— 2 дня после ре¬

перной даты. Исходя из условий чередования iso высоте циклонической и
антициклонической циркуляции (s ) и морфологических особенностей
взрывных и размытых потеплении (") можно построить схему вертикаль¬

ных движений до А = 100 км (рпс. 2) . Последние, на наш взгляд, могут
объяснить небольшие сезонные изменения молекулярного азота ( N > ) па
нижней границе слоя а следовательно, скажутся на интенсивности ре-
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IHIHIINI, которые ответственны зд вариации электронной концентрации:
O + N, . J- KO+ + N; (1 )

M)+ + e^O + N. (2)

">340 п случай взрывных потеплений согласно схеме должен быть обес¬

печен вынос N, вверх ш, как следствие, интенсификация реакций (1) и {2) ,

Для размытых потеплений вынос вверх ослаблен по сравнению с
нормой п электронпая концентрация и слое F2 не только не уменьшается,
по да;ке несколько растет.

Вариации параметров области D также укладываются н предложенную
схему , но здесь существен перенос вблизи мезопауаы >:8A8 азота ( N0) 35
ее последующая фотошшпазцня Ьл (7,

Таким образом, такай количественная схема может, по-видимому,
объяснить, по крайней морс, вариации газового состава па ршжиоп гра
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Рис. I . БАрпация повосферпых параметров (FFZ и /kin.) до и пчеле максимума по¬

тепления, 1 — вероятность случай 55ости неиее 1%, 2 — вероятность случайности ме -
пев Й%

Рис. 2. Схма развития вершкалытих двиикший в слое 10— 100 кы

нпце области F и, как следствие, изменчивость электронной концентрации
в этой части области.

Дополнительным подтверждением эффекта вариаций стратосферных
параметров в ионосфере является значимая связь циркуляции атмосферы
на уровне П 100 (1М по А. Л . Кацу (*) ) и AfyF2. Вздимокорреляционные
функции 1ц п А/0', рассчитангые иа RM БЭСМ-4, показало связь разного
знака для случаев взрывных л размытых потеплений при сдвиге 0— 3 дня.

Таким образом, результаты настоящей работы, так же как и ппитттх по¬
следований ( s ) , свидетельствуют о динамическом единстве земной атмо¬

сферы и необходимости учета взаимодействия физических процессов в
ионосфере с динамикой атмосферы в целом при ионосферных исс.ледова
ииях,
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