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В схеме альпийского магматизма Карпат Г. Штилле (') выделяет на­
чальный геосинклинальный вулканизм в триасе и юре, синорогенные ин­
трузии гранитоидов в верхнем мелу, субсеквентный вулканизм в верх­
нем мелу, палеогене и неогене и конечный вулканизм вполне кратонных 
периодов в плиоцене.

Альпийский геосинклинальный прогиб на территории Карпат сущест­
вовал с нижнего мела (неоком) до конца палеогена. Наряду с формиро­
ванием тысячеметровых флишевых толщ во внутренней части геосин- 
клинального бассейна проявились три относительно слабые вспышки вул­
канической деятельности, сформировавшие мел-палеогеновую спилито-ке- 
ратофировую магматическую формацию (2), породы которой имеют ще­
лочной уклон, а некоторые разности пересыщены щелочами.

Наряду со спилито-кератофировым вулканизмом в соседней (внутрен­
ней по отношению к прогибу) геоантиклинальной зоне центральных мас­
сивов и в Банате в верхнем мелу внедрились гранитоидные интрузии, 
сопряженные с интенсивной верхнемеловой фазой складчатости, захва­
тившей обширные площади Внутренних Карпат. С этого времени вплоть 
до плиоцена в прогибах и зонах поднятий магматизм носил двойственный 
характер.

В палеогене проявилась завершающая фаза вулканизма спилито-ке- 
ратофировой формации; в это же время во Внутренних Карпатах, и, оче­
видно, в кордильере (в осевой части флишевого бассейна) (3) начался 
наземный липаритовый вулканизм.

В миоцене в орогенный период развития геосинклинальной области 
после основной карпатской фазы складчатости (граница палеогена и нео­
гена) вдоль воздымающейся складчатой области формировались передо­
вой п внутренний прогибы. С бортовыми разломами внутренних прогибов 
связаны мощные вулканические извержения в основном андезитового и 
андезито-базальтового состава. Породы этой андезитовой формации отно­
сятся к нормальному известково-щелочному ряду. В это же время в пре­
делах Паппонского массива с возросшей интенсивностью действовали 
липаритовые вулканы. Только на территории Венгрии сформировавшиеся 
три горизонта липаритовых туфов, достигающие максимальной мощности 
до 1000 м каждый, распространены тта площади 44000 км2 (4). Характер­
ной петрохимической чертой пород липаритовой формации является 
щелочной уклон и весьма резкая пересыщенное ть глиноземом (в пересче­
тах по Заварицкому параметр а' часто достигает 85 при среднем значе­
нии 60).

В Береговском районе, который в миоцене находился па стыке между 
Закарпатским внутренним прогибом и Паннонским массивом, липарито­
вые и андезитовые вулканы были настолько территориально сближенны­
ми, что возникли многочисленные прослои смешанных туфов и в ряде 
мест произошло смешение лав липарита и базальта пли линарита и анде­
зита в жидком состоянии.
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Рис. 1. Геологический разрез через южную часть Закарпатского внутреннего прогиба, Береговский горст и северную окраину Большой Венгер­
ской впадины. 1 — четвертичные галечники и суглинки чопской свиты; 2 — угленосные глины ильницкой свиты (левантин); 3 — паннонские ар­
гиллиты и алевролиты; 4 — аргиллиты и алевролиты с прослоями лигнита алмашской свиты (средний сармат); 5 — алевролиты и аргиллиты с про­
слоями липаритового туфа луковской свиты (верхняя часть нижнего сармата); 6' — смешанные липарито-андезитовые туфы доробратовской 
свиты (нижний сармат); 7 — липариты (нижний сармат); 8 — андезиты, андезито-базальты и их туфы (нижний сармат); 9— смешанные лавы 
липарита и андезита; 10 — осадочная толща доробратовской свиты (нижний сармат); 11 — аргиллиты, алевролиты, песчаники с прослоями мер­
гелей, загипсованных пород и туффитов басхевской свиты (верхний тортон); 12 — аргиллиты, алевролиты, линаритовые туфы и туффиты 
тересвинской свиты (нижний тортон); 13 — липаритовые туфы новоселицкой свиты (гельвет); 14 — кремнисто-карбонатные породы с прослоя­
ми диабазов (юра — триас); филлитизированные терригенные и терригенно-карбонатные породы с прослоями диабазов (палеозой) допеогепо- 

вого фундамента (центральные массивы); 15— тектонические разломы
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Рис. 2 Рис. 3
Рис. 2. Амебообразные включения андезита в липарите. Скв. № 57-с, глубина

281 м. 2/3 нат. вел.

Рис. 3. Включения андезитового материала, собранные в полосы и ориентирован­
ные вдоль флюидальности липарита. Скв. № 57-с, глубина 326 м. 2/3 нат. вел.

На рис. 1 показан один из таких случаев. Поток лавы андезита из 
цепи погребенных вулканов (5), расположенных в разломе северо-запад­
ного простирания в осевой части Закарпатского внутреннего прогиба, 
достиг подножья Береговского холмогорья, где в его краевую еще не за­
стывшую часть внедрился по субмеридиональному (радиальному по от­
ношению к Папнонскому массиву) разлому купол липарита. В составе 
смешанных лав наблюдаются все пропорции от чистого липарита до чи­
стого андезита. В верхней части купола, очевидно в результате быстрого 
застывания, образовались амебообразные комки андезитовой лавы 
(рис. 2), ив средней его части нередко наблюдается своеобразная стра­
тификация, возникшая в результате течения смешанной лавы (рис. 3).

В конце миоцена прекращается липаритовый вулканизм в пределах 
Паннонского массива и андезитовый на территории миоценовых внутрен­
них прогибов. С новой силой андезитовый вулканизм проявился в верх­
нем плиоцене в бортовых частях плиоценовых впадин, в результате чего 
была сформирована Выгорлат-Харгитская вулканическая гряда, сложен­
ная породами нормального известково-щелочного ряда (6).
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Таким образом, эволюция магматизма в Карпатской подвижной обла­
сти в рамках геосинклинального цикла оказывается сложнее, чем это пред­
полагают ставшие классическими схемы тектоно-магматического развития 
подвижных областей Г. Штилле (*) и Ю. А. Билибина (7). На параллель­
ное развитие гранитного магматизма в геоантиклиналях и основного в гео- 
синклинальных прогибах для ряда геосипклпнальных систем указывает 
Н. А. Штрейс (8). В Карпатах это проявляется достаточно отчетливо.

Рассматривая развитие магматизма в пределах Карпатской геосинклп- 
нальной области в целом, следует предполагать (совершенно независимо 
от представлений об условиях магмообразования) параллельное существо­
вание очагов основных магм под прогибами и кислых магм под геоаитп- 
клинальными поднятиями на протяжении мела, палеогена и миоцена, т. е. 
как и в геосинклпнальную стадию тектоно-магматического развития, таки 
в орогенную. Такое параллельное развитие магматизма в миоцене в ре­
зультате территориальной близости центров извержения привело, на наш 
взгляд, к уникальным явлениям образования смешанных липарито-ба­
зальтовых и липарито-андезитовых туфов и лав.

Исходя из вышеизложенного, можно полагать, что эволюция магматиз­
ма в подвижных областях зависит не только от общего последовательного 
хода тектоно-магматического развития всей области в целом, но и (не в 
меньшей степени) от тектонического развития отдельных структурных 
единиц. Сменяется в какой-то конкретной зоне режим геологического раз­
вития— меняется и характер магматизма, хотя в этот же период в сосед­
ней зоне, где не происходит смены режима, может продолжаться магма­
тизм без изменений. Иначе говоря, материал Карпат показывает, что раз­
витие каждой структурной единицы сопровождается определенным типом 
магматической деятельности, и, по-видимому, с формированием той пли 
иной тектонической зоны связано образование особых магматических 
очагов.

Связь магматизма определенного типа с конкретными тектоническими 
зонами определяет и металлогению этих зон (этим и объясняется, по-впдп- 
мому, го положение, что часто структурно-фациальные зоны являются од­
новременно и металлогеничес-кими зонами). Так, например, в нашем 
случае с миоценовой андезитовой формацией парагенетически связаны 
верхпемиоцеповые золоторудные и полиметаллические месторождения, 
а с линаритовой — также верхнемпоценовые месторождения каолина, 
алунита. В Береговском районе, где территориально сближены проявле­
ния обеих магматических формаций, переплетаются и продукты постмаг­
матической деятельности (2).

Закарпатская геологическая экспедиция Поступило
треста «Киевгеология» 5 1 1971
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