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СЕН-СИМОН И А. БАЗАР

Биографы сообщаютх, что Сент-Аман Базар родился 17 сентября 1791 г. в Париже, 
что его короткая жизнь — умер он 19 июля 1832 г .— была отмечена бурными и вол­
нующими событиями. Юношей сражался он в Национальной гвардии против войск 
антинаполеоновской коалиции, был произведен в чин ротного командира и награжден 
орденом Почетного легиона. В начале 20-х годов он выступил одним из организаторов 
«Общества французских карбонариев», написал его устав и ряд других документов, 
был членом его центрального руководства, участвовал в подготовке восстания в Бель­
форе. После разгрома заговорщиков он избежал ареста, но заочно был приговорен к 
смертной казни и вынужден был скрываться. Базар тяжело переживал поражение, 
потерял веру в успех карбонарского движения и к 1825 г. отошел от активной полити­
ческой деятельности. Преодолеть глубокую душевную депрессию ему помогли сочи­
нения Сен-Симона. Базар писал за два месяца до кончины: «Едва я  начал осознавать 
пустоту и бесплодие критической философии и революционной политики для нашей 
эпохи, как мое внимание было привлечено трудами Сен-Симона. Сразу же почувство­
вал я  в концепциях этого смелого новатора росток того самого нового мира, который 
я  инстинктивно столь долго искал. С тех пор я  решил, что моя жизнь, какие бы личные 
трудности я  ни испытывал, будет посвящена тому, чтобы этот росток нормально раз­
вивался и дал плоды» 2.

В 1825 г. он познакомился с ближайшими учен и кам  Сен-Симона, которые на­
зывали себя сенсимонистами, сенсимонистским обществом, сенсимонистской школой 
и основали после смерти учителя журнал «Le Producteur» для сохранения и пропа­
ганды его наследия. Они очень быстро оценили глубокий, чуть ригористичный ум 
Базара, безупречность его принципов, преданность новому делу, способности орга­
низатора. Он как-то естественно и непринужденно стал руководителем складываю­
щегося сенсимонистского движения. На этом пути его сопровождала репутация героя 
недавних войн, участника таинственного, овеянного романтическими легендами дви­
жения карбонариев, революционера, сумевшего избежать смертной казни благодаря 
неколебимой выдержке и конспиративному опыту. Он словно дополнял другого ру­
ководителя сенсимонистов П. Анфантена, который олицетворял скорее не рассудок, 
не организационное начало, а энтузиазм, порыв нового общественно-политического и 
идейного течения, ставшего в 1825—1832 гг. важным фактором в жизни Франции и 
ряда других' стран 3.
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Буржуазные историки не расчленяют творчество Сен-Симона и его учеников, 
а под наименованием «сенсимонизма» рассматривают его единую деидеологизирован- 
ную философско-социологическую систему, которой присущ дух позитивизма и религи­
озного поиска. Одновременно они выдвигают ложный тезис, гласящий, будто сенси­
монизм по сути не имеет ничего общего с Сен-Симоном, а его труды представляют собой 
набор мало связанных друг с другом, неясных, едва наметившихся идей, которые 
приобретают смысл лишь в связи с деятельностью людей, называвшихся сенсимонис­
тами. Нетрудно заметить, что при таком взгляде на сенсимонизм Сен-Симон прини­
жается, ученики его возвеличиваются, а характер и особенности их творчества не 
принимаются во внимание. Что касается самой «системы», то она противопоставляется 
научному социализму и используется для попыток обоснования буржуазных теорий 
индустриализма, конвергенции, а также некоторых догм социального католицизма.

В «Немецкой идеологии» К. Маркс и Ф. Энгельс вопрос о сенсимонистской школе 
рассматривают особо, отделив его от характеристики сочинений самого Сен-Симона 4. 
Весьма существенны их замечания о Базаре и Анфантене. Основоположники научного 
социализма отличали Анфантена-священника от Анфантена-экономиста, ссылаясь 
на его статьи, которые были написаны для газеты «Le Globe», а затем вошли в работу 
«Политическая экономия и политика» 5. К. Маркс и Ф. Энгельс подчеркнули, что 
«Сен-Симои никогда и нигде не противопоставлял органические периоды истории 
критическим... Лишь Базар  ввёл это деление»6.

В работе «К характеристике экономического романтизма. Сисмонди и наши оте­
чественные спсмондисты» В. И. Ленин показал особенности критики апостолами 
Сен-Симона капиталистической действительности, обратив внимание на их сенти­
ментальность и «поверхностность понимания», вызванную «увлечением «разнести» 
капитализм (с точки зрения утопической)»7.

Изучение работ историков-марксистов 8, изданий сенсимонистской школы, трудов 
ее руководителей показывает, что Базар и Анфантен, выступив от имени Сед-Симона, 
каждый по-своему, развили и одновременно довели до абсурда ряд его положений. 
Внесенные изменения характеризуют их собственный вклад в историю идей утопиче­
ского социализма; исходные посылки, многие теоретические положения, аргумента­
ция, неоднократные упоминания имени учителя имеют неразрывную связь с сенсимо­
низмом, т. е. наследием великого социалиста-утописта Анри де Сен-Симона.

До 1832 г. оба руководителя сенсимонистской школы представляли одно из на­
правлений утопического социализма. После 1832 г. она формально прекратила свое 
существование, а многие ее деятели, в том числе «верховный отец» Анфантен, отреклись 
от былых социалистических мечтаний и весьма успешно действовали как  буржуазные 
предприниматели и пропагандисты беспредельного экономического развития в рамках 
существующего капиталистического общества, хотя и продолжали считать себя сен­
симонистами.

Следует также иметь в виду, что в сенсимонистском движении активно действовали 
не только сторонники утопического социализма, но и либералы, буржуазные пози­
тивисты, проповедники религиозного обновления, социальные католики. Каждый 
воспринимал и абсолютизировал ту сторону учения Сен-Симона, которая отвечала его 
собственным мировоззренческим и идеологическим устремлениям.
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Вот почему для понимания творчества Сен-Симона и судеб его идей в общественной 
мысли X IX  в. необходимо не только различать общие и особенные черты наследия 
учителя и учеников, но и перейти от обобщенной характеристики сенсимонистской 
школы к выявлению присущих ей идеологических тенденций, к анализу взглядов наи­
более видных сенсимонистов. Мы писали о применении П. Анфантеном принципов 
сенсимонизма к анализу хозяйственно-экономической и финансовой деятельности 
капиталистического общества'9. Ниже мы рассмотрим развитие А. Базаром социо­
логических и историко-философских идей Сен-Симона, его попытку теоретически обо­
сновать неизбежность перехода от капитализма к «ассоциации трудящихся».

Литературное наследие Базара не только не изучено, но и не выявлено; даже в 
таком солидном справочнике, как «Catalogue generale de la librairie franfaise», оно 
не учтено. Первыми его печатными работами были, вероятно, статьи в журнале «Бе 
Producteur» 10. Среди них (первая появилась в октябре 1825 г.) выделяются статьи 
«О защитниках прошлого и сторонпиках свободы совести», «О необходимости новой 
всеобщей теории», «Мысли об истории». Уже здесь Базар высказал ряд положений, 
которые оп обосновал в своих последующих работах, в частности в «Изложении уче­
ния Сен-Симона» — главном труде его жизни.

В несколько неуклюжих поначалу рассуждениях Базара прослеживается несом­
ненное влияние некоторых идей Сен-Симона и одновременно намечаются его собствен­
ные представления о критических и органических эпохах. Задача социальной науки, 
по Базару, состоит в том, чтобы «выявить перемены, происходящие в неустойчивом 
социальном порядке, оказать тем самым влияние на формирование устойчивого по­
рядка, иными словами, привести в гармонию прошлое и настоящее» 11.

Требования «свободы совести», «свободы критики», «свободы исследования» яви­
лись средством «разрушения порядка, исчерпавшего себя». «В нынешних условиях,— 
писал Б азар ,— этот принцип живет как противопоставление ложным, незавершенным 
учениям и свидетельствует об отсутствии теории, отвечающей нуждам общества» 12. 
Так, католицизм выполнил свое предназначение, на смену ему придет новая доктрина. 
«Как и ее предшественница, она должна получить воплощение в политике, исключитель­
ное право самого полного, прямого и действенного руководства жизнью общества и 
отдельного человека, но лишь с той существенной разницей, что новую доктрину нель­
зя  насаждать насильно»13. «В те времена, когда социальная организация... будет точно 
соответствовать потребностям общества,— писал Б азар ,—«свобода совести» по отно­
шению к  теориям, лежащим в основе этой организации, будет полностью устранена, 
как  это уже сделано в любой положительной науке» l4. В построениях Базара легко 
угадываются мысли Сен-Симона о «положительной социальной науке», о связи будущего 
с прошлым, об идейной анархии и безверии эпохи Реставрации, о необходимости 
создать новую социальную доктрину, новое духовное и идейное единство людей. Эти 
мысли вовсе не исключали у Сен-Симона представлений о безграничном развитии 
научной истины, а момент сохранения достигнутого результата не означал невозможно­
сти новых открытий. В теоретических рассуждениях Базар с самого начала обнаружил 
значительно большую склонность к  догматизму, чем его учитель.

В деятельности сенсимонистской школы время от закрытия журнала «Le Produc­
teur», когда началось обсуждение идей Сен-Симона в частной переписке и дружеских

9 Г. С. К у ч е р е н к о .  Сенсимонизм в «Политической экономии и политике» 
Проспера Анфантена.— «Новая и новейшая история», 1974, № 5.

10 A. B a z a r d :  Des partisans du passe et ceux de la liberte de cousience.— «Бе Pro­
ducteur», 1825, vol. I, p. 399—412; Sur une le ttre  de B. Coustant au redacteur de «B'Opi- 
nion».— «Бе Producteur», vol. I , p. 482—484; Consideration sur les moeurs litte ra ire s .— 
«Бе Producteur», 1826, vol. II; De P ’esprit critique; Quelques reflexions sur un ouvrage de 
M. de Pam ennais, e t sur un article du «Memorial Cathologue»; De la  necessite d ’une nou- 
velle doctrine generale.— «Бе Producteur», 1826, vol. I l l ,  p. 110—122, 318—325,526— 
560; Exam en d ’une dissertation sur le m ot «Encyclopedie» par. M. Guisot; Considerations 
sur l ’h isto ire .— «Бе Producteur», 1826, vol. IV, p. 112—123, 373—406; De quelques-une 
obstacles qui s ’opposent a la  production d ’une nouvelle doctrine generale.— -Бе Produc­
teur», 1826, vol. V, p. 81—94.

11 «Бе Producteur», vol. I, p. 405.
12 Ib id ., p. 411—412; vol. I l l ,  p. 110.
13 «Бе Producteur», vol. I l l ,  p. I l l ,  118.
14 Ib id ., vol. I, p. 412; vol. I l l ,  p. 110.
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беседах, до первой публичной лекции историки именуют «периодом негласного рас­
пространения доктрины» 15. Базар за эти годы издал перевод книги И. Бентама «За­
щита ростовщичества» 1в. Был ли этот перевод осуществлен еще до знакомства с тру­
д а м  Сен-Симона и лишь по случайному стечению обстоятельств опубликован после 
прекращения выпуска названного журнала? Или речь идет о тяготении к  идеям зна­
менитого утилитариста уже в те годы, когда Базар стал одним из вождей сенсимонист- 
ского общества? Крайний индивидуализм Бентама, видимо, был чужд Базару. В от­
личие от Анфантена 17 он ни разу не ссылается на английского философа.

Первая публичная лекция открывает в сенсимонистском движении «период пре­
дания доктрины гласности». Всего было прочитано 30 лекций. Главным докладчиком 
выступал Базар; Анфантен появлялся перед слушателями в этом качестве только три 
раза; О. Родриг — два 18. Лекции записывались, затем редактировались, а в течение 
1830 г. были опубликованы под названием «Изложение учения Сен-Симона» в двух 
частях. Первое издание первой части увидело свет в августе, второе издание первой 
части и первое издание второй части — в декабре 1830 г. В 1831 г. первая часть 
вышла еще дважды — в Париже и Брюсселе; в 1854 г. обе части были изданы в одном 
томе; в 1877 г. они вошли в 41 и 42 тома сочинений Сен-Симона и Анфантена 19.

До 1877 г. книга издавалась анонимно; в нее включались, также без указания ав­
тора, обширное «Введение» Анфантена, «Письмо католику о жизни и характере Сен- 
Симона» Гюстава Этхаля, «Письмо Председателю палаты депутатов», направленное 
1 октября 1830 г. Базаром и Анфантеном, «Резюме «Изложения»», составленное А. Фур- 
нелем, «Пять докладов студентам Политехнической школы» А. Трансона и другие ма­
териалы. Все это чрезвычайно запутывает и без того непростой вопрос об авторе «Изло­
жения». Данная проблема вызывала яростные споры в среде самих сенсимонистов и 
даже послужила причиной судебной тяжбы между Базаром и Анфантеном.

На «сенсимонистскую кафедру» 25 раз из 30 поднимался Базар. Он готовил каж ­
дую лекцию. Однако всякий раз в течение двух недель, отделявших одно собрание от 
другого, Базар, Анфантен, Бюше, О. Родриг, Лоран, Евг. Родриг и Маржери часто 
встречались, чтобы обсудить, определить и обосновать идеи, которые должны были 
излагаться на предстоящем чтении 20. Разумеется, эти коллективные обсуждения ока­
зывали на Базара влияние, а названные сенсимонисты имели полное право утверждать, 
что помогли ему успешно выполнить нелегкую задачу изложения учения Сен-Симона. 
Помогли, но не более, ибо на лекторской трибуне Базар, обогатившись советами това­
рищей, вновь обретал самостоятельность. Записи всех лекций просматривались Б а­
заром и дорабатывались по его исправлениям и замечаниям 21. При подготовке к  печа­
ти первой части «Изложения» ему помогали Фурнель, Дювернье и Карно. В некото­
рые лекции вносились существенные изменения согласно правке Анфантена. Редакти­
руя вторую часть, Базар обходился без помощников 22.

Итак, «Изложение учения Сен-Симона» в основном было детищем Базара. Одно­
временно это был и коллективный труд, так как на всех стадиях работы Базар получал

“ H . F o u  г n е 1. Bibliographie saint-simonienne de 1802 au 31 decembre 1832.
Paris, 1833, p. 63; S. C h a r l e t y .  Op. c it., p. 45.

18 J . B e n t h a m .  Defence de l ’isure. T raduit de l ’anglais par Saint-Amand 
Bazard. Paris, 1828.

17 S a i n t - S i m o n .  Oeuvres, vol. X LI. Paris, 1877, p. 304, 320—327, 414, 
423—428; vol. X L II, Paris, 1877, p. 89.

18 H. F o u r n e  1. Op. c it., p. 63, 64, 68, 70, 73.
19 «Doctrine de Saint-Simon. Exposition. Premiere annee. 1828—1829». Paris, 

1830; «Doctrine de Saint-Simon. Exposition. Premiere annee. 1828—1829». 2-me ed. 
Paris, 1830; «Doctrine de Saint-Simon. Seconde annee. 1829—1830». 1-re ed. Paris, 
1830; «Doctrine de Saint-S im on.! Exposition. Premiere annee. 1828—1829». 3-me ed. 
Paris, 1831; «Doctrine d e | Saint-Simon. Exposition. Premiere annee. 1829». Bruxelles, 
1831; «Doctrine saint-simonienne. Exposition». Paris, 1854; «Doctrine saint-simonienne. 
(Nouveau Christianism e). Exposition, par Bazard un nom du College en 1829 et 
1830».— Saint-Simon. Oeuvres, vol. X L I—X LII.

20 H. F о u r  n e 1. Op. c it., p. 63, 64.
21 H. C a r n o t .  Sur le saint-sim onism e.— «Academie des sciences morales», 6e 

serie, vol. X X V III, 1887, p. 133—134.
22 H. F о u г n e 1. Op. c it., p. 69, 70, 73.
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весьма существенную помощь своих товарищей. После раскола сенсимонистов в 1831 г. 
Базар объявил вторую часть своей исключительной собственностью, а 28 февраля 
1831 г. даже возбудил по этому поводу судебное дело против Анфантена. Сенсимонисты 
много раз говорили, что «Изложение»— труд коллективный, что именно поэтому на 
титульном листе нет иного имени, кроме имени Сен-Симона. Но тем не менее Фур- 
нель, например, указывал на «широкое участие в работе» Базара 23. В неизданной бро­
шюре, написанной Буржуа де Ланьи и хранящейся в Архиве Анфантена, он назван 
«главным автором «Изложения»»24. Важно также отметить, что в конце концов имя 
Базара появилось на титульном листе «Изложения», когда этот труд был включен в 
Собрание сочинений Сен-Симона и Анфантена. Более того, книга выражает взгляды 
Базара, однако в нее включены отдельные части и элементы, связанные с творчеством 
лиц, мировоззренческие и идеологические устремления которых не во всем с ними сов­
падали, что свидетельствует о наличии в сенсимонистском движении различных тен­
денций. Это нужно в полной мере учитывать при исследовании судеб идей Сен-Симона 
в творчестве социалиста-утописта Базара — основного, но не единственного автора «Из­
ложения».

Из последующих сочинений Базара можно отметить «Письмо Председателю пала­
ты депутатов» от 1 октября 1830 г., в котором разъясняется его точка зрения относи­
тельно общности имуществ и полной эмансипации женщин; «Суждение доктрины Сен- 
Симона о последних событиях»— важнейший документ, раскрывающий отношение 
сенсимонистского движения к  революции 1830 г. 26; «Моральные, политические и ре­
лигиозные дискуссии»— сочинение, проливающее свет на причины разрыва между 
двумя «верховными отцами» 26; письмо Базара к  Сесиль Фурнель; цитированное на­
ми письмо к  Рессегье от 20 мая 1832 г .— своеобразная исповедь Ба-зара 27.

В соответствии с учением Сен-Симона А. Базар стремился в своих лекциях уста­
новить и обосновать закономерности общественного развития. Он рассматривал чело­
веческий род как объект научного исследования и с самого начала выделял некоторые 
«основные черты», некоторые «общие законы» жизни общества. «Человечество,— гово­
рил он, ссылаясь на учителя,— есть развивающееся коллективное существо; это су­
щество росло из поколения в поколение, подобно тому, как растет человек со сменою 
возрастов. Оно росло, подчиняясь закону, который является его физиологическим 
законом,— это закон прогрессивного развития. Наиболее общий факт в поступатель­
ном движении общества, факт, содержащий в себе все другие, это — прогресс нрав­
ственной концепции, в силу которой человек чувствует свое социальное предназначе­
ние. Политические учреждения представляют практическое осуществление этой кон­
цепции, ее приложение к  установлению, сохранению и развитию социальных отноше­
ний» 28.

Представив человеческое общество как нечто единое, подчиненное в своем зако­
номерном поступательном движении прогрессу, нравственной концепции й выступив 
тем самым сторонником детерминизма и идеалистического монизма, Базар рассматри­
вает затем социальный организм как воплощение различных рядов. Понятие «ряд», 
заимствованное из математики, было широко распространено среди «обществоведов» 
первой половины X IX  в. для обозначения совокупности явлений, следующих в опре­
деленном порядке в каком-либо социальном процессе. Сен-Симон охотно пользовался 
этим понятием, например в «Очерке науки о человеке». В социологии Базара четко 
обозначен ряд критических и органических состояний: «Закон, открывшийся генпю 
Сен-Симона и проверенный им на длинном ряде исторических явлений, показывает нам, 
что обществу свойственны два различных сменяющих друг друга состояния: одно, на­

23 Ib id ., р. 69, 70, 73—76.
24 B o u r g e o i s  d e  L a g n y .  Saint-Simon e tso n  oeuvre. E tude retrospective sur 

la  doctrine saint-sim onienne.— Bibliotheque de l ’Arsenal. D. m. Fonds Enfantin , 
7801/2.

23 A. B a z a r d .  Jugement de la  doctrine de Saint-Simon sur les derniers evenem ents.— 
«L’Organisateur», 27.V II I .1830.

26 Discussions morales, politiques et religieuse qui ont meneas la  separation qui, 
s ’est effectue au moi novembre 1831, dans le sein de la  societe saint-sim onienne. Relations 
des hommes et des femmes, m arriage, divorce. Paris, 1832.

27 S a i n t - S i m o n .  Oeuvres, vol. V II, p. 40—62, 62—75.
28 S a i n t - S i m o n .  Oeuvres, vol. X L I, p. 128.
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зываемое вами органическим, когда все стороны человеческой деятельности классифи­
цированы, предусмотрены и упорядочены общей теорией, когда цель общественной 
деятельности ясно определена; и другое, которое мы именуем критическим состояни­
ем, когда прекратилась всякая общность мысли, всякое совместное действие, всякая 
координация, когда общество представляет собой лишь скопище обособленных, борю­
щихся индивидов» 29. «Ряд критических и органических состояний» Базар дополпяет 
«рядом явлений антагонизма и ассоциаций». «Представляется необходимым,— писал 
он,— отличить среди исторических явлений те, которые ставят человечество вне состо­
яния ассоциации, от тех, развитие которых имело своей постоянной тенденцией, приб­
лижение его к  этому состоянию... Общество переживает два отличных друг от друга 
состояния: одно преходящее, относящееся к  прошлому, другое конечное, предназна­
ченное для будущего — состояние антагонизма и состояние ассоциации» 30.

За этими как бы универсальными рядами «следуют три крупных вторичных ряда, 
отвечающие трем родам человеческой деятельности: чувству, интеллекту, материаль­
ной деятельности» 81. Эти три ряда, «три основных органа общества, рассматриваемого- 
как  коллективное существо, исполняют свои функции £ той легкостью и главное с той 
гармонией, которые поддерживают здоровье и силу общественного организма и облег­
чают развитие, заложенных в нем свойств»32.

Соответственно, первый из этих вторичных рядов «охватывает все происходя­
щее в развитии человеческих эмоций и представлен энтузиастами, способными вооду­
шевить массы; второй — отражает ступени непрерывного прогресса науки, а, следова­
тельно, развития человеческого ума; третий ряд, характеризующий материальную 
деятельность, в прошлом формировался под влиянием войны и производства, в буду­
щем же будет зависеть только от производства, так как на смену эксплуатации чело­
века человеком придет гармоническое воздействие людей на природу» 33. Таким обра­
зом, идеалистический монизм Базара проявляется не только при наделении «прогресса 
нравственной концепции» качествами «наиболее общей причины поступательного дви- 
кения общества», но и при построении вторичных рядов, где на передний план выдви­
гается развитие «человеческих эмоций» и «человеческого ума», а уже затем следует 
«материальная деятельность людей». И сколь большое внимание не уделял бы Базар 
последнему ряду самому по себе, это не меняет положения в предложенной классифи­
кации социальных явлений как третьего члена вторичного ряда.

Рядов более низкого порядка Базар совершенно сознательно не выстраивает. «Мы 
указали,— подчеркнул он,— главные члены возрастающих и убывающих рядов, .одно­
временное движение которых доказывает закон, открытый Сен-Симоном. В эти об­
щие члены вы можете вставить соответствующие частные факты, образовав, таким об­
разом, ряды, подчиненные предшествующим» 34.

Так видятся Б азару «основные черты» общественного организма. Если Сен-Симон, 
создавая свою социальную философию, пытался опереться па данные как естествен­
ных, так и общественных наук, если создававшаяся им «наука об обществе» представля­
лась ему либо «социальной физиологией», либо «социальной физикой», а история слу­
жила лишь одним из доказательств36, то у Базара история несомненно выступает все­
объемлющим средством научного объяснения законов общественного развития: «Мы 
подчеркиваем полезность истории для обоснования концепций Сен-Симона относитель­
но развития человечества... Мы придаем столь большое значение наблюдениям, сде­
ланным над человечеством, исключительно для того, чтобы стать на почву, на которой 
просвещенные люди нашей эпохи считают свою позицию особенно падежной,— на поч­
ву науки... следуем тому же методу, какой применяется во всех науках... Мы хотим 
доказать... что наше предвидение имеет то же происхождение, те же основы, какие 
наблюдаются в научных открытиях; что гений Сен-Симона подобен гению Кепле­

29 Ib id ., р. 8 6 -9 7 .
30 Ib id ., р. 181—182.
31 Ib id ., р. 128—129.
32 Ib id ., р. 89.
33 Ib id ., р. 129.
34 Ib id ., р. 133.
36 С е н - С и м о н .  Избранные сочинения, т. I —II . М .— Л ., 1958; т. I , стр. 234—

238.
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ра, Галилея и отличается от них лишь широтой охвата и важностью законов, которые 
он нам открыл» 30.

Для такого подхода к истории требовалось как ясное понимание связи между 
прошлым, настоящим и будущим, так и превращение ее самой в «позитивную» науку. 
В утверждении этой связи Базар опирался на прямые высказывания Сен-Симона, дваж­
ды повторенные им в «Очерке науки о человеке»: «Будущее слагается из последних 
членов ряда, в котором первые члены составляют прошлое» 3?. Ученик лишь разъясня­
ет это высказывание учителя, придает ему еще более совершенную, афористичную 
форму. Обращение к истории, по мнению Базара, не должно уводить от настоящего, 
а, напротив, помогать его постижению. «Несомненно, настоящее — только точка в про­
странстве, только момент во времени; оно представляет собой неуловимую связь меж­
ду прошедшим и будущим. Но мы знаем, что оно содержит в себе итог одного и заро­
дыш другого; мы знаем, что оно есть среда, в которой мы живем, движимые двойствен­
ной силой: воспоминаний, подталкивающих нас, и надежд, нас притягивающих, и что 
только в нем и через него мы беспрерывно идем к лучшему будущему» 38.

Так социальная философия Базара перерастает в философию истории. «История,— 
писал Сен-Симон в 1819 г .,— в научном отношении еще не вышла из пеленок. Эта важ­
ная отрасль знания пока представляет собой лишь собрание фактов, более или менее 
установленных», но не объясненных теоретически. Поэтому история и не позволяет 
заключить о том, «что произойдет из того, что уже произошло» 39. «Философы давно 
изучают человечество,— в свою очередь писал Б азар ,— они исследовали его много­
вековую историю и размышляли по поводу пережитых им перемен. Но вместо того 
чтобы рассматривать род людской как оргапическое целое, развивающееся согласно 
непреложным законам, они обращали внимание лишь на индивидов, его составляю­
щих» 40.

При таком подходе .история не служит опорой для законченной социологической 
системы, а представляется обширной коллекцией повторяющихся фактов. Однако, об­
стоятельства столь же мало могут повторяться на различных стадиях роста коллек­
тивного существа, как не могут иметь одинакового значения сходные физиологические 
состояния в детстве, юности, зрелом возрасте и старости индивида. «Историки занима­
лись не общественным, а изолированным человеком и превратили его в абстракцию; 
никто не касался жизни социального организма; историкам чуждо истинное представ­
ление прогресса. В исторических событиях они не видят следствия тех причин, кото­
рые делали их неизбежными; не понимают, что всякая эволюция есть необходимый 
итог предшествующего развития, что каждый новый шаг — логический, так сказать, 
результат уже пройденного пути» 41. Чтобы избавиться от этих недостатков, необхо­
димо «широко применять установленные нами принципы к истории человечества» 42.

В самом деле, прежде чем приступить к детальному рассмотрению фактов, необ­
ходимо знать, какой ориентир поможет разобраться в пх нагромождении. Путеводной 
нитью в этом лабиринте, заявляет Базар, должна стать теория Сен-Симона. Таким об­
разом, у Базара происходит совмещение и взаимное обогащение «социологического» 
и «исторического» уровней исследования. История выступает у него как средство науч­
ного обоснования «общих черт социального организма», а эти «общие черты», «общие 
закономерности», в свою очередь, служат теоретической научной основой самой исто­
рии. История при этом «перестает быть набором опытов или драматических рассказов, 
способных занимать воображение; она представляет картину последовательных при­
родных состояний человеческого рода, рассматриваемого как коллективное существо; 
она образует науку, приобретающую строгий характер точного знания» 43.

Обосновывая учение Сен-Симона с помощью истории и раскрывая требования к 
ней самой как к науке, Базар подчеркивал роль чувств в жизни общества 44. Базар,

36 S a i n t - S i m o n .  Oeuvres, vol. XLI, p. 143—144.
37 С е н - С и м о н .  Избранные сочинения, т. I, стр. 146, 199.
38 S a i n t - S i m o n .  Oeuvres, vol. XLI, p. 144.
39 С е н - С и м о н .  Избранные сочинения, т. I, стр. 234—235.
40 S a i n t - S i m o n .  Oeuvres, vol. XLI, p. 150.
41 Ib id ., p. 136—139.
42 Ib id ., p. 167.
43 Ib id ., p. 141.
44 Ib id ., p. 145-146 .
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однако, заботился, чтобы вера в светлое будущее человечества, открывшаяся благода­
ря пылкому желанию способствовать его счастью, основывалась все-таки на самом 
строгом пзученпп действительности 45. Чувство помогает человеку выступать актив­
ным деятелем общественного развития, несмотря на господствующую здесь законо­
мерность 46. В условиях, когда возвещено учение Сен-Симона, когда человек получил 
возможность чувством постичь свою судьбу и при помощи науки предвидеть возможные 
последствия своих влечений, он может спокойно двигаться к  будущему, которое ему 
известно. Здесь нет места пассивности, мрачной покорности неотвратимой судьбе. Че­
ловек становится свободным и разумным творцом собственной жизни, «ибо чем боль­
ше человек осознает свое предназначение, тем более он трудится заедино с богом над 
его осуществлением» 47.

Таким образом, утверждение, что благодаря чувству, выверенному наукой, че­
ловек выступает активным творцом исторического процесса, помогает Б азару не толь­
ко избавиться от фатализма, но и встать на точку зрения провиденциализма, превра­
тить тем самым человека в помощника или, скорее, «сотрудника» бога. Заметим, что 
именно эти рассуждения служат одним из важнейших оснований пантеистической тео­
логии сенсимонистов. Сюда же проникают телеологические представления Базара, 
в соответствии с которыми исторический процесс в окружающем нас мире не только 
закономерен, но ведет человечество к  заранее предопределенной цели48. Общая теория, 
в том числе доктрина Сен-Симона, выступает лишь выражением этой априорной цели, 
этого божественного предназначения. Такие идеи человек постигает, по мнению Б а­
зара, в органические эпохи и тогда ему кажется, что «все явления управляются про­
видением, благостной волей; самый принцип человеческих обществ, закон, которому 
они подчиняются, представляется ему олицетворением этой воли; а возникающую ве­
ру он воплощает в культе, который привязывает сильного к  слабому и слабого к  силь­
ному. В этом смысле... характер органических эпох по существу религиозен» 4Э.

Телеологические идеи — характерная черта теорий прогресса X V III — начала 
X IX  в .— не были чужды и Сен-Симону, особенно в последние годы его жизни, напри­
мер в «Новом христианстве» 50. У Базара же они выражены гораздо сильнее и связаны 
с идеями провиденциализма, пантеистическими представлениями о боге и нераздель­
но слитом с ним человеке. Если у Сен-Симона религия сводится к  принципу «все лю­
ди — братья», а единственной целью религиозной деятельности провозглашается тре­
бование улучшить положение самого многочисленного и бедного класса, если даже в 
«Новом христанстве» обращение к  религии свидетельствует всего лишь об ошибочной 
тактике Сен-Симона, стремившегося довести до простого народа научную истину в 
привычной, доступной религиозной форме, если даже в этом сочинении слова «рели­
гия» и «бог» часто заменяются выражениями «общая теория», «общая мораль», «общая 
идея», «природа» и т. д., то у Базара и других сенсимонистов новое, детально разрабо­
танное богословие приобретает все более самодовлеющий характер. Оно становится 
не средством, а принципом и целью деятельности, оттесняя на задний план социаль­
ные требования, придавая им часто абстрактный, мистический емысл. «Излагая перед 
вами, господа, основные идеи Сен-Симона, мы считали своей главной целью дать вам 
почувствовать, что общество должно быть организовано в соответствии с неким общим 
предначертанием и что сообразно этому предначертанию им следует неустанно руко- 
о дить как в целом, так и в частностях»,— говорил Базар в лекции «Введение в рели­
гиозный вопрос» н .

Были ли в этом отношении Базар, Анфантон и другие сенсимонисты учениками 
Сен-Симона? Бесспорно, религиозные представления Базара, например, свидетель­
ствуют об этом. Однако тот ученик, который разрабатывает слабые стороны идейного 
наследия, возводит их в абсолют, выступает не его продолжателем, а эпигоном. Этой 
участи не избежал и Базар; еще в большей степени это относится к Анфантену, Барро,

46 Ib id ., р. 150.
46 Ib id ., р. 146—147.
47 Ib id ., р. 147-148 .
48 Ibid., р. 167—168.
49 Ib id ., р. 173.
50 С е н - С и м о н .  Избранные сочинения, т. I I ,  стр. 365—366.
51 S a i n t - S i m o n .  Oeuvres, vol. X L II, p. 5.
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Трансону, Эхталю, О. Родригу и многим другим сенсимонистам. Итак, детерминизм 
социальной философии и философии истории Базара исключают фатализм, но предпо­
лагают телеологию, провиденциализм и пантеистического бога. Однако даже лекции 
«Изложения учения Сен-Симона», специально посвященные раскрытию различных 
аспектов «сенсимонистской религии», содержат немало наблюдений и идей, отра­
жающих некоторые черты объективной реальности. Теоретические разработки Б аза­
ра, легко отделяемые от религиозно-мистической шелухи, были крупным достижением 
общественной мысли первой половины X IX  в., дальнейшим шагом в развитии теорети­
ческого наследия Сен-Симона, послужили орудием анализа капиталистической действи­
тельности и основой учения об обществе будущего. «Философия истории сенсимони­
стов,— подчеркивал академик В. П. Волгин,— первая заслуживающая серьезного вни­
мания попытка исторического обоснования неизбежности социализма» 62.

Весьма интересно учение Базара об органических и критических эпохах, образую­
щих «первый социальный ряд». В полном соответствии с идеалистическим монизмом, 
он характеризует их как  некие состояния социальных идей и моральных принципов. 
Каждое состояние, именуемое иногда религией и философией, занимает, по Базару, два 
периода истории.

Язычество до Сократа и христианство до Лютера представляли два органических 
состояния 53. Соответственно, «эра греков, которую именуют философской эрой», и пе­
риод, начинающийся в XVI в., «когда деятелями Реформации был дан первый сигнал 
к  критике, продолжающийся вплоть до наших дней», образуют эпохи критические 64. 
Фундаментом первой органической эпохи, эпохи язычества, была война, выступающая 
«единственным средством добывания рабов и тем самым вещей, способных удовлетво­
рить материальные потребности»66. Вторая органическая эпоха начинается, «когда 
христианство, подготовленное школой Сократа, уничтожило рабство, когда ценою ты­
сяч страданий предписания евангелистов, примененные к политике, под именем като­
личества дали обществу новую организацию... По прошествии пятнадцати столетий 
средневековья организация (католичества и феодализма.— Г. К.) оказалась со всех 
сторон под угрозой. Длительная борьба, начатая еще на исходе ХУ в. отменой кре­
постного права, подготовила освобождение человека... Миряне, овладев мало-помалу 
наукой и богатством, свергли при помощи этих могущественных орудий нечестную 
коалицию церковников и феодалов, веривших в незыблемость эксплуатации человека 
человеком» 6в. Но и после революции конца X V III в. люди живут среди обломков сред­
невекового общества и порой слышат сожаления о прошлом.

Если в органические эпохи людей объединяют общие идеи и чувства коллективиз­
ма, то критические эпохи отмечены печатью эгоизма. Уничтожены все верования, уга­
сли все общественные чувства. Люди откликаются лишь на те идеи и на те произведе­
ния искусства, которые соответствуют их личным вожделениям; эгоизм царит и среди 
народов, и среди отдельных индивидов 67.

Базар устанавливает связь между органической и критической эпохами, освещает 
проблему определенности каждой органической эпохи, выделяет два различных по 
назначению этапа эпох критических. Это помогает ему разработать идею не только 
закономерного, но и прогрессивного развития человечества. По сравнению с поряд­
ком и социальным единением органических эпох, неурядицы, безверие и эгоизм эпох 
критических мучительны для человека. «В чем назначение человека по отношению к 
своему ближнему? Какова его роль во вселенной? Эти два вопроса всегда ставило перед 
собой человечество». В органические эпохи оно находило приемлемые, хотя и времен­
ные, их решения. Со временем достижения на этом пути становились недостаточными 
и требовали новых решений. Здесь-то и наступали эпохи критические с их спорами, 
протестами, чаяниями, сомнениями, эгоизмом и безразличиеми . Доставляя людям 
массу неприятностей, «критические эпохи были всегда полезны, необходимы, так как,

62 В. П. В о л г и и. Указ. соч., стр. 105.
63 S a i n t - S i m o n .  Oeuvres, vol. X LI, p. 110, 169—171.
54 Ib id ., p. 87.
56 Ib id ., p. 110—111.
66 Ib id ., p. 111—112, 113.
67 Ib id ., p. 113 -114 , 117.
68 Ib id ., p. 171 — 172.
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разрушая устарелые формы, которые долгое время способствовали развитию челове 
чества, но затем стали ему помехой, они облегчали рождение форм новых» 59.

Критические эпохи делятся на два отличных друг от друга периода. «В начале 
таких эпох,— отмечал Б азар ,— общество, примкнув под влиянием горячей веры к 
разрушительным учениям, трудится над ниспровержением старого религиозного и об­
щественного строя. Во второй период, охватывающий время, отделяющее разрушение 
от созидания, люди, чувствуя отвращение к прошлому и неуверенность в будущем, не 
объединены более никакой общей верой, никаким общим начинанием». То, что говори­
лось о спорах и эгоизме в критические эпохи, относится лишь ко второму из двух пе­
риодов 60. Взволнованно звучат слова Базара о высокой нравственности, самоотвер­
женности и мужестве революционеров, «освободивших людей от тех верований и учре­
ждений, которые некогда благоприятствовали социальному развитию, а затем стали 
тормозить его» el.

Чередование эпох порядка и эпох беспорядка является «условием общественного 
прогресса... Постоянная смена видимого величия и упадка, обычно именуемая преврат­
ностями судьбы человеческого рода, в действительности есть не что иное, как зако­
номерный ряд усилий, совершаемых людьми для достижения некоей конечной це­
ли» S3. Интересны рассуждения Базара о прогрессивном развитии самих органических 
эпох н об их отлпчии друг от друга вз. Обосновывая концепцию органических и кри­
тических эпох, Базар подчеркивал: «Мы не преследовали иной цели, кроме установле­
ния отличительных черт нашей эпохи и констатации того обстоятельства, что мы ж и­
вем в одну из эпох, названных нами критическими». Но и анализ настоящего не был 
самоцелью. «Настоящее, несмотря на его пороки,— писал Б азар ,— чревато будущим, 

■к которому обращены все наши надежды, все наши помыслы, все наши усилия». Б у­
дущее представлялось Базару эпохой органической, но весьма отличающейся от пред­
шествующих органических, которые «были несовершенными, предварительными». Гря­
дущей эпохе Базар дает название «окончательного состояния», «которое будет избавле­
но от прежних затяжных и болезненных перемен... при котором прогресс сможет осу­
ществляться без издержек и кризисов, постоянно, равномерно и всегда» 64.

Теоретический анализ настоящего и обоснование идеи «окончательного состоя­
ния» органической эпохи будущего еще более углубляются, когда, раскрывая два ос­
новных вида человеческих взаимоотношений — антагонизм и ассоциацию, Базар фор­
мулирует закон убывания антагонизма и роста ассоциации. Наряду с концепцией об 
органических и критических эпохах этот закон — важный вклад Базара в развитие сен­
симонизма как системы критически-утопического социализма. Целью развития чело­
вечества, по Базару, является всемирная ассоциация, т. е. объединение для совмест­
ных действий «всех людей всей Земли и во всех областях их отношений». Он особо под­
черкивает, что всемирная ассоциация предполагает «объединение человеческих уси­
лий только в мирном направлении». В этой связи необходимо, полагал Базар, «отли­
чать среди исторических явлений те, которые ставят человечество вне ассоциации, от 
тех, которые неуклонно приближают его к ней». «Общество переживает два, отличных 
друг от друга состояния: одно — временное, принадлежащее прошлому, другое — 
конечное, предназначенное для будущего: состояние антагонизма и состояние ассо­
циации». Понятие «антагонизм» определяется как нечто противоположное ассоциации, 
и хотя автор сознает чисто отрицательный характер такого определения, оно необхо­
димо ему для установления различия между начальным и конечным состоянием об­
щественного развития.

Чем дальше мы уходим в глубь веков, тем более узкой представляется сфера ас­
социации. Внутри самой этой сферы объединение усилий носит чрезвычайно ограничен­
ный характер. Чем ограниченней ассоциация, тем полнее и универсальней антаго­
низм — ее антипод. Ряд таких общественных состояний, как «семья, город, нация, 
церковь», выступающие сами по себе примерами ассоциации, представляют в то же вре­

59 Ibid., р. 129.
60 S a i n t - S i m o n ,  vol. X LII, p. 20—21.
61 Ib id ., p. 22.
62 S a i n t - S i m o n ,  vol. XLI, p. 180.
63 Ibid., p. 130, 131, 132, 133, 177.
6i Ib id ., p. 113, 120, 240, 178.
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мя картину антагонизма и непрекрагцающейся борьбы. «Эта напряженная всеохва­
тывающая борьба соответственно между семьями, городами и странами, вероиспове­
даниями никогда не утихает». Состояние антагонизма характеризуетлакже отношения 
внутри каждой из этих ассоциаций. Например, между городами и провинциями, вхо­
дящими в состав одного и того же государства, а в пределах города — между различ­
ными классами его населения. В этой связи Базар делает чрезвычайно глубокое заме­
чание. Борьба внутри ассоциаций «имеет разное значение для участвующих в ней сто­
рон: для раба и плебея она прогрессивна, ибо их целью является освобождение тру­
да; для патриция и хозяина заключает в себе тенденцию к  застою или регрессу, так 
как цель господ — сохранить результаты завоевания, продлить царство насилия».

. Прошлое по отношению к будущему может рассматриваться как  систематическое 
состояние войны. Однако антагонизм никогда не обладал таким могуществом, чтобы 
мешать существованию и расширению ассоциации в пределах, необходимых для пе­
рехода человечества к более передовой организации. «Вместе с поступательным разви­
тием человечества круг ассоциации беспрерывно расширяется... внутренний принцип 
порядка, гармонии и единства пускает в ней все более глубокие корни... элементы 
борьбы слабеют по мере того, как несколько ассоциаций соединяются в одну» 66.

В соответствии с положениями об ассоциации и антагонизме Базар строит свое 
представление об эксплуатации человека человеком, обосновывая понятие, которого не 
было у Сен-Симона. «Господство физической силы и эксплуатации человека челове­
ком — причина н следствие состояния антагонизма,— отмечает Б азар .—Развитие че­
ловечества может быть выражено, с этой точки зрения, как процесс возрастания люб­
ви, гармонии и мирных отношений. Классовые и кастовые отличия являются полити­
ческим выражением разных степеней эксплуатации человека человеком. В античном 
мире раб был поставлен вне общества и, словно вещь, принадлежал господину: у него 
не было даже права на жизнь. В эпоху христианства существовало два класса — госпо­
да и крепостные. Крепостной больше не собственность господина, и часть плодов его 
труда принадлежит ему; жизнь его охраняется гражданским и религиозным законами. 
Класс, ныне работающий в сфере материального производства, класс, являющийся 
воспреемником рабов и крепостных, путем учреждения коммун приобретая политичес­
кую правоспособность, делает решительный шаг вперед» 66.

В разработке понятия «эксплуатация человека человеком» Базар опирался на мыс­
ли Сен-Симона о классах и классовой борьбе. В последнем его замечании слышатся 
отзвуки идей учителя о роли коммун в борьбе «промышленного класса» против отжив­
шей феодально-теологической системы, установление собственного экономического, 
политического и идеологического господства.

Антирелигиозная сторона этого вопроса остается у Базара вне поля зрения. За­
то представление о неоднородности третьего сословия, о противоположности интересов 
собственников и пролетариев блестящим образом развивается до формулировки тезиса 
об эксплуатации рабочего собственниками средств производства. «Эксплуатация чело­
века человеком,— писал Б азар ,— существовавшая изначально в форме рабства, ны­
не проявляется в отношениях между собственниками и трудящимися, между хозяева­
ми и наемными рабочими». Конечно, есть ряд особенностей. Однако «отношение хозяи­
на к  наемному рабочему есть последняя метаморфоза рабства. Если эксплуатация 
человека человеком не носит больше того грубого характера, какой она носила в древ­
ности, если она проявляется только в смягченных формах, то она не перестает от того 
существовать в действительности. Рабочий не составляет прямой собственности своего 
хозяина, каким был раб; его положение определяется временным обоюдным соглаше­
нием, но разве это соглашение действительно свободный акт со стороны рабочего? Нет, 
ибо рабочий, вынужденный кормиться сегодня тем, что заработал вчера, должен под 
страхом голодной смерти соглашаться на любую сделку»; рабочий «может существо­
вать только на условиях, диктуемых ему малочисленным классом людей, которым за­
конодательство, порожденное правом завоевания, гарантирует монополию на богат­
ство, т. е. на право распоряжаться по своему усмотрению, даже пребывая в праздно­
сти, орудиями производства» 67.

65 Ib id ., р. 180, 181, 182, 183, 185, 186—187, 188—190.
66 Ib id ., р. 1 9 0 -191 , 193—197.
67 Ib id ., р. 224—226.
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Отдавая должное мыслям Базара, необходимо со всей силой подчеркнуть, что они, 
хотя п были важной вехой на пути развития социализма из утопии в науку, не выхо­
дили за рамки утопического социализма. Констатация факта эксплуатации наемного 
рабочего хозяином, соображение о том, что рабочий — прямой наследник раба и кре­
постного, понимание некоторых особенностей положения рабочего и хозяина еще не 
есть научное объяснение феномена наемного рабства, которое было дано позднее в тру­
дах К. Маркса и Ф. Энгельса.

Базар не покидает почву утопического социализма и тогда, когда пытается объяс­
нить эксплуатацию человека человеком «фактом, который играет в ней доминирующую 
роль и составляет ее ближайшее основание», а именно «структурой собственности, пе­
редачей богатств путем наследования в пределах семьи». Итак, от описания ассоциа­
ции и антагонизма, а также их исторических форм, включая эксплуатацию наемного 
рабочего собственником средств производства, к рассмотрению «ближайшего основа­
ния» этой эксплуатации —«структуры собственности»— таков путь Базара в анализе 
исторической действительности и обосновании представлений об «окончательном состо­
янии».

Базар спорит с теми, кто уверяет, будто, несмотря на перевороты в жизни общест­
ва, изменений в собственности не происходит. «Собственность,— утверждает он,— 
есть социальное явление, подверженное, как и все остальные, закону прогресса. Если 
справедлив закон убывания антагонизма, если допустить, что эксплуатация человека 
человеком ослабевает и должна исчезнуть, то организация собственности, благодаря 
которой она увековечивается, также должна погибнуть». Считая собственность чем-то 
неизменным, почти священным, говорит Базар, ссылаются на божественное право, на 
принцип полезности. Но ведь и эти принципы подвержены закону прогресса и, следо­
вательно, изменяются. На заре истории права собственности на раба ничем не ограни­
чиваются, но позже они «все более и более сужаются, пока наконец моралист и зако­
нодатель не сходятся в установлении принципа, что человек не может больше быть 
собственностью своего ближнего» 68.

Законодатель менял также способ передачи собственности. Сначала речь шла о 
праве завещать, затем о майорате, наконец, о разделе наследства между всеми детьми 
поровну. Теперь это право, по мнению Базара, «дошло до своего последнего преобра­
зования... и продолжает терять с каждым днем некоторую долю сохранившегося за 
ним значения. Значение это основано на привилегии взимать прибыль с чужого тру­
да... Условия, по которым регулируются отношения между собственниками, капита­
листом и трудящимся, становятся (как кажется Б азару .— Г. К.)  все более выгодными 
для последнего; иными словами, привилегию праздного существования становится все 
труднее сохранить» 69.

Базар сумел нащупать реальный факт капиталистической эксплуатации и свя­
зать его с «привилегией взимать прибыль с чужого труда». Но как  далеки его выводы, 
связанные с этой констатацией, от марксистской теории прибавочной стоимости, это­
го, по словам В. И. Ленина, краеугольного камня экономической теории научного 
социализма! 70.

Рассмотрение особенностей права собственности во времена эксплуатации наем­
ного рабочего владельцем средств производства приводит Базара к заключению: «Необ­
ходимо последнее изменение, установление такого порядка, при котором государство, 
а не семья будет наследовать накопление богатств, поскольку они образуют то, что 
экономисты называют фондами производства». Государство превратится в ассоциа­
цию трудящихся, где «каждый должен будет занимать место сообразно своим способ­
ностям и вознаграждаться соответственно своим делам». Благополучие будет опреде­
ляться не силой, не правом завоевания, как  прежде, а трудом на благо всего обще­
ства 71.

Базар несколько неожиданно противопоставляет предлагаемую им социальную 
организацию системе, известной под названием общности имуществ, утверждая, что

68 Ib id ., р. 230, 2 3 3 -234 , 2 4 1 -2 4 2 .
68 Ib id ., р. 235 -236 .
70 См. В. И. Л е н и н. Полн. собр. соч., т. 23, стр. 45.
71 S a i n t  - S 'i m о n, vol. XLI, p. 236, 243, 237, 244.
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между ними нет ничего общего 73. Система общности имуществ, в его представлении,— 
это такой порядок распределения, при котором относительная значимость труда каж ­
дого человека не учитывается и праздный получает столько же, сколько и трудолюби­
вый. Таким образом, отмежевание от «общности имуществ» оборачивается у  Базара 
возражением против обезличивания и уравнительного распределения. «Если, как мы 
заявляем, человечество шествует к такому состоянию, при котором положение инди­
видуумов будет определяться их способностями, а вознаграждение — их делами, то 
ясно, что собственность в ее нынешнем виде должна быть упразднена, ибо, давая из­
вестному классу людей возможность жить в полной праздности за счет чужого труда, 
она поддерживает эксплуатацию одной части населения, наиболее полезной, той, • ко­
торая трудится и производит, в интересах другой, умеющей только разрушать» 73.

Возвещаемая перемена санкционируется божественным правом, ибо в глазах ре­
лигиозного человека все люди •— братья и должны не эксплуатировать, а любить друг 
друга; эта перемена соответствует естественному праву, ибо его приверженцев природа 
зовет к свободе, а не к самому жестокому рабству — капиталистической эксплуатации; 
эта перемена отвечает и принципу полезности, т. е. благоприятна производству 74.

Обосновывая эту перемену принципом полезности, Базар подвергает резкой кри­
тике «существующую ныне структуру собственности». Собственность слагается из бо­
гатств, которые не предназначены непосредственно для распределения, а составляют 
фонд производства. Капиталисты и землевладельцы неспособны распорядиться этими 
фондами во имя наилучшей организации производства, ибо осуществляют его всле­
пую, на основе лишь собственного опыта и знаний, при отсутствии общего плана.

Капиталистическому производству присущи конкуренция, анархия, кризисы; оно 
не может быть организовано как целое. Единственным связывающим фактором высту­
пают банки, которые «служат посредниками между тружениками, нуждающимися в 
орудиях производства, и владельцами этих орудий, не умеющими или не желающими 
приложить их к делу; они влияют отчасти на размещение производства, которое так 
плохо ведется и капиталистами и землевладельцами» 75. Идеи о банках, кредите как  
ростках новой промышленной системы, развиваемые еще Сен-Симоном, характеризу­
ют утопическую сторону воззрений Базара. Позже эти идеи были подхвачены Прудо­
ном. В творчестве Базара они как бы смыкаются с буржуазно-позитивистскими тен­
денциями, но занимают весьма скромное место — лишь как  одно из доказательств по­
лезности перемены в структуре собственности.

Хотя критика хозяйственных отношений и не играет большой роли в «Изложении 
учения Сен-Симона» и часто только повторяет соответствующие высказывания Сен- 
Симона, Базар обнаруживает здесь более глубокое понимание противоречий капитали­
стического строя, выступая достойным продолжателем критически-утопического со­
циализма своего великого учителя. Опять-таки эта критика для Базара лишь сред­
ство доказать неизбежность появления общества, где не будет эксплуатации человека 
человеком и анархии производства. Ассоциация трудящихся мыслится Базаром не 
только как  организация, в которой осуществлен принцип «от каждого по способности, 
каждому по его труду», но и как организация единая, централизованная, иерархи­
ческая, твердо управляемая и развивающаяся в соответствии с всеохватывающим и 
детальным планом.

Эта идея централистской организации общественного производства четко выраже­
на как в «Изложении учения Сен-Симона», так и других трудах сенсимонистов. Она 
дала некоторым историкам повод для объявления их чуть ли не предшественниками 
фашизма, творцами авторитаризма, буржуазного дирижизма и т. д. 7в. Решительно 
отвергая эти инсинуации, необходимо помнить, что и Сен-Симон, и Б азар, и Анфан­
тен говорили об «ассоциации трудящихся», организованной во имя интересов самих

72 Ib id ., р. 237.
73 Ib id ., р. 245.
74 Ib id ., р. 246—247.
75 Ib id ., р. 247, 264.
76 См., например: S. A g a p i t i d e s .  Saint-Simon et le corporatisme fasci- 

s te .—«Revue d ’histoire economique et sociale», X X III, 19375. См. также предисловие 
Дж. Иггерса к: «Doctrine of Saint-Simon. Exposition. F irst year 1828—1829*. Boston, 
1958.
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трудящихся. Вне этого контекста иные высказывания сенсимонистов могут быть истол­
кованы в ложном свете. С другой стороны, необходимо учитывать, что у Б азара, и осо­
бенно у Анфантена, учение социальное дополнялось учением религиозным, а требова­
ние социальной централистской организации сопровождалось догматами о иерархи­
ческой структуре новой «церкви», что давало повод относить сенсимонистов к  привер­
женцам авторитаризма.

«Ассоциация трудящихся»— венец всего учения Базара. В его представлении — 
это высшая цель усилий человечества, его «окончательное состояние». «Мы не хотим 
сказать,— подчеркивал Б азар ,— что, когда человечество дойдет до этого состояния,, 
оно не будет более испытывать потребность в дальнейшем прогрессе; напротив, оно 
быстрее, чем когда-либо, будет идти к своему совершенству. Но эта эпоха будет окон­
чательной в том смысле, что люди создадут политический строй, наиболее благоприят­
ный для самого прогресса» 77. Обоснование неизбежности «ассоциации трудящихся» 
и «окончательного состояния»— важнейшая заслуга Базара, крупный шаг в развитии 
им учения критически-утопического социализма Сен-Симона.

Что касается проблем перехода к общественной системе, выступающей резуль­
татом всего развития человечества, то достижения Базара здесь более чем скромны. 
«Доктрина Сен-Симона,— писал он,— не ставит своей задачей сохранить существую­
щие порядки или только поверхностно их изменить; ее цель — глубоко, радикально- 
изменить чувства, идеи, интересы. Однако она пришла не для того, чтобы низвергать... 
она появилась, чтобы предсказать и осуществить преобразование, эволюцию; она не­
сет миру новое воспитание, окончательное возрождение». Подчеркивая мирный, нере­
волюционный характер сенсимонизма, Базар писал: «Когда мы указываем, что ны­
нешняя структура собственности должна быть заменена совершенно иной структурой, 
мы хотим этим доказать, что переход к новому обществу не будет и не может быть рез­
ким или насильственным» 78.

Итак, в чем именно развил Базар критически-утопический социализм Сен-Симо­
на? Если учитель, создавая свою социальную философию, опирался на различные нау­
ки, а история выступала у него как  одно из доказательств, то ученик использовал 
историю как  единственное средство для превращения социологии в позитивную науку. 
Совмещая социологический и исторический подход к действительности, он создал уче­
ние об органических и критических эпохах, сформулировал закон об убывании анта­
гонизма и росте ассоциации, об эксплуатации человека человеком, включая эксплу­
атацию наемного рабочего собственником средств производства, рассмотрел «ближай­
шее основание» этой эксплуатации — структуру собственности и пришел к выводу о 
неотвратимости ее исчезновения. Учение об «ассоциации трудящихся» как неизбеж­
ном результате развития, как  «окончательном состоянии» человечества — вершина его- 
творчества. Слабое место этого учения не только в незнании путей социального преоб­
разования, но и в том, что Базар никогда не поднимался до уровня подлинно научно­
го анализа действительности. Его монизм был идеалистическим, а детерминизм соче­
тался с провиденциализмом и телеологией. Главным его недостатком было пантеисти­
ческое богословие, ставящее его в число не только продолжателей, но и эпигонов Сен- 
Симона.

77 S a i n t - S i m o n ,  vol. XLI, p. 201—202.
78 Ib id ., p. 281 -282 .




