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ИЗ ИСТОРИИ р у с с к о й  а ф р и к а н и с т и к и

Расовой теории — этой лженаучной концепции о «высших» и «низ­
ших» расах, основываясь на которой фашистские людоеды подвергли 
весь мир небывалым разрушениям, а миллионы людей неимоверным 
мучениям и истреблению,— уже свыше 90 лет. Датой ее рождения сле­
дует считать 1854 год — год выхода в свет сочинения графа Гобино 
:«0 неравенстве человеческих рас» '. Но отдельные реакционные взгля­
ды и рассуждения о существовании людей высшей и низшей породы 
высказывались и в трудах более ранних авторов.

Были, конечно, и высказывания противоположного характера — 
о том, что все люди — братья, что все они являются членами единой 
общечеловеческой семьи и т. д. Отличительной чертой обоих этих на­
правлений было то, что они не выходили1 из рамок общих рассуждений. 
Ни те, кто утверждал существование высших и низших рас (за единич­
ными исключениями), ни те, кто их отрицал, не пытались научно обо­
сновать свои высказывания.

Что касается противников мнения о расовой градации человечестзэ. 
то они во многих случаях ограничивались в качестве аргумента ссыл­
ками на библию, которая-де ясно говорит, что все люди равны, вбо зоз 
они явились результатом одного и того же творческого акте с: зд г те­
ля. Аргументация этого рода получила особенно широкое р е :т :о : " е -  
нение и развитие в английской и американской аболипноннсгсхл* лите­
ратуре первой половины XIX в .2. Отдавая должное добрым замеэегжям 
авторов и не отрицая положительного значения этой литераттрк к той 
прогрессивной роли, которую она сыграла в политнчесхгв тот зек з-з 
освобождение негров в Америке, надо признать ее веги— г е ь  »  каче­
стве оружия в идеологической борьбе против ргсзсгэз тэг : вэемеаа.

При такой слабости позиции значитель:-: : :  чясда м тр а с и ст о а  з се­
редине XIX в. чрезвычайно знаменательно воавлеаяк и Пе тербурге. •  
январе 1849 г., книги русского автора, содерж аврй т т ~  и п м п — п 
по поводу учения о «высших» и «низших» г*-*"’ кэтэрые яе  ш и в  
опередили антирасистскую литер :
капитальных трудов Дарвина и Морга иа. М а р к а  ■ Энгельса). во ■ ка

1 A. G о b i n е a u. Essai sur НтиДДИГ A s  races Ь в в в .  Р я х .  1854. 4 vol.
2 В качестве типичного пртмеоа зтагт р в а  л в щ р  «ж. V .  A r m i s t e a d .  

A Tribute to the Negro. РЬ£*Зе-тсл • --
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- — день не утеряли своей свежести и актуальности. Я имею 
е ш т  горного инженера, путешественника-исследователя Егора
f l e y a m a  Ковалевского: «Путешествие во Внутреннюю Африку».

Z Е Ковалевский родился в 1811 г. в селе Ярошовке, Харьковской 
гуЦераяя. Окончив в 1829 г. Харьковский университет, поступил на 
службу з Горный департамент. Сначала он произвел некоторые иссле­
дования на Алтае й на Урале. Но он мечтал о дальних исследователь­
ских путешествиях. В 1839 г. он добился командировки в Черногорию 
хтя исследования ее горных богатств, а в 1839— 1840 гг. участвовал в 
экспедиции в Хиву. Наконец, в 1847 г. Е. П. Ковалевский получил воз­
можность сделать самостоятельное путешествие большого значений: по 
приглашению хедива Египта Мухаммеда-Али он поехал в Северо- 
Восточную Африку и предпринял исследовательское путешествие в Су­
дан. Отправившись из Хартума, Ковалевский поднялся вверх по Голу­
бому Нилу и проник в пограничный район Восточного Судана и юго- 
западной части Абиссинии. Когда он достиг истоков р. Тумат, провод­
ники его заявили, что дальше этой реки нет никакой дороги. Тогда 
он, оставив верблюдов, решил итти пешком в глубь Африки. После 
утомительного и крайне опасного перехода он достиг земли галла, куда 
до него тщетно старались проникнуть многие путешественники 3.

Свое путешествие Е. П. Ковалевский использовал главным образом 
для геологических исследований. Свои странствования по Африке он 
изложил в указанном выше двухтомном сочинении. Эта работа Ковалев­
ского, хотя и не переведенная на иностранные языки, была замечена 
зарубежными* географами. Уже в 1850 г. французский географ Тремо 
опубликовал статью о местонахождениях золота в Восточном Судане, 
основываясь целиком на исследованиях Ковалевского 4.

После своего возвращения из Африки Е. П. Ковалевский совершил 
второе большое путешествие — в Китай и в 1853 г. опубликовал трех­
томное сочинение: «Путешествие по Китаю». В 1855 г. Ковалевский 
был в числе защитников Севастополя и, состоя при штабе главнокоман­
дующего, князя Горчакова, собирал материалы для истории Крымской 
войны. После войны он служил в министерстве иностранных дел, где 
был директором азиатского департамента. Наряду с этим принимал 
деятельное участие в работе Русского географического общества, вице- 
председателем которого состоял с 1856 по 1862 г . 5

Е. Г1. Ковалевский не был ни этнографом, ни географом. Исследо­
вания, произведенные им в районе Голубого Нила и в юго-западной 
Абиссинии, касались геологии этих районов. Основные результаты этих 
исследований он вкратце изложил в «Прибавлении» к своей книге о 
путешествии в Африку под заголовком: «Нильский бассейн в геологи­
ческом отношении и золотосодержащие россыпи Внутренней Африки» 6. 
В самой же книге он дает отчет о пройденных им районах не как 
исследователь-геолог, а как путешественник с большой эрудицией и 
острым глазом, сообщая свои наблюдения о географических, климати­
ческих и тому подобных особенностях пройденных им районов, о харак­
тере населяющих эти районы племен, а также собранные им сведения 
по истории этих областей и населяющих ее народов. Наблюдения эти 
имеют описательно-повествовательный характер, ибо автор не стави'л 
себе задачей проведение этнографических или исторических исследо­
ваний.

; См. Н. К. Л е б е д е в .  Завоевание земли, т. III, М., 1925, стр. 143 и сл.
* ? Т г е гг. a u г. N'ote sur la localite ой sont situees des principales mines

f  :r  t z  Soudan Oriental. Bull, de la Societe de geographie, 1850, t. I.
3 H. К. Л е б е д е в .  Указ. соч., стр. 144.
* Е. П К с з а л е з с к  я Й. Путешествие во Внутреннюю Африку, т. II, СПб,

— а :—:-:. - •
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Но даже в повествовательных главах книги (написанных весьма 
живо и интересно) Е. П. Ковалевский не раз мимоходом приводит та­
кие факты и наблюдения, которые имеют большую ценность для выяс­
нения этнографического профиля или исторического прошлого того или 
иного африканского народа, для разрешения той или иной общей про­
блемы по этнографии Африки. Достаточно указать на наблюдения 
Е. П. Ковалевского о пережитках матриархального строя у племени 
гамедж («гамед») 7 или на установление им факта наступления поло­
вой зрелости у негритянских девушек в возрасте 10— 11 лет и опровер­
жение им на основе своих наблюдений положения Притчарда ? о совпа­
дении срока наступления половой зрелости женщины у всех народов9.

Но значение труда Ковалевского, его большая ценность с точки зре­
ния этнографической науки, заключается не в этих повествовательных 
главах его книги, а в замечательной VII главе II тома, носящей заго­
ловок: «Негры». Глава эта дает беспримерный для того времени* кри­
тический разбор расистской точки зрения на негров.

Начинает автор с того, что с возмущением отвергает ходячий взгляд 
на негров как на «низшую расу».

«Есть люди,— пишет он,— которые и теперь еще, вслед за Монбодо 
и Руссо, ставят негра на последней ступени человеческого рода, служа­
щей переходом к породам обезьян; еще Недавно видели мы подобное 
мнение в иностранных периодических изданиях; некоторые, как увидим, 
в припадке самолюбия и гордости, готовы совсем его сбросить с той 
лестницы, наверху которой определили место для себя». 10

Какие же аргументы приводит Е* П. Ковалевский против этого 
взгляда?

Верный духу своего времени, Ковалевский анализирует аргументы 
«от религии» и бьет авторов этих аргументов, например Эскироса11, 
их же собственным оружием — ссылкой на библию, внося в эту свою 
ссылку объективный элемент.

«Esquiros утверждает, что само провидение сохраняет некоторые пле­
мена под печатью отвержения, чтобы впоследствии ввести их в чело­
вечество, как новый элемент жизни. Видите ли, все это материал для 
пользы привилегированного человечества! Но мы уверены, что прови­
дение не имеет надобности прибегать к подобным мерам, осуждая на 
вечные страдания одну часть людей..

...Вообще, эта градация людей не принадлежит человеку и не со­
вместна с тем братством, которое заповедано ему словами евгяге.--:-. 
она только выказывает непреклонный эгоизм и самодовольное заблуж­
дение людей, которые считают себя привилегированной каст:?: челове­
чества» 12.

Переходя к разбору «научной» аргументации сторонников неполно­
ценности негров, Ковалевский опровергает концепцию о неграх >.в>: : 
«низшей расе» и тем самым концепцию той расовой тесрна. хотоегя 
еще нарождалась (книга Е. П. Ковалевского вышла в сзв- эг т лет л: 
появления сочинения графа Гобино). Сначала Ковал ев б*зт-зт гэгу- 
менты биологического характера:

«Утверждают, будто организм негра нес: те: —н а  ж : ;  * : .  ( л г .  * 
его скорее к обезьяне, чем к человеку; это c f i жгэгдв сттдэ иж  = х  
лежащее на огромной части Семьи человечэгЕгЛ тэ-ебуэт ттсокттт-этгд 
не только исторического, но и физиологввгсг: -

7 Т а м ж е ,  стр. 85.
8 Ковалевский ссылается на его книгу: «The \ a t v a i  H a i f f  of Ч эв» . London. 

1843, стр. 483 и сл.
9 Е. П. К о в а л е в с к и й .  Указ. соч.. т. У —: У1— ?•:.
10 Т а м  ж е , стр. 86.
11 A l p h o n s e  E s q u i r o s .  Histoire des race?. 'MB.
12 E. П. К о в а л е в с к и й .  Укгз. соч. т. !1 стг 86—ST.
13 Т а м же.
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Е Г. Ковалевский подчеркивает свое принципиальное положение, 
-т : сект различия в цвете кожи н е  м о ж е т  б ы т ь  д о в о д о м
i p  : : н в  е д и н с т в а  ч е л о в е ч е с к о г о  в и д а .

Указывают на цвет кожи как на первый пункт этого обвинения. 
Действительно, Мальпигиева плева, содержащая в себе окрашивающее 
вещество нашей кожи и лежащая между кожицей (epidermis) и кожей, 
у негров черного цвета; н о  п о с т р о е н и е  е е  т а к о е  же ,  к а к  
у на с » .  14 (разрядка моя.— А. Ш.)

Затем Ковалевский задается вопросом о п р и ч ' и н а х  черного цве­
та кожи негров. Здесь на автора еще сильно дави'т наследие метафизи­
ческого мышления; для него вопрос стоит еще так: наследственность 
и л и изменчивость? («Вопрос далеко не решенный: есть ли это влияние 
климата или врожденное свойство?») 15. Вопроса о возможности насле­
дования приобретенных признаков Ковалевский даже не ставит. Но в 
своей трактовке этой проблемы он подчеркивает важное значение влия­
ния среды на образование физических признаков и, в частности, на из­
менение цвета кожи. Он приводит пример арабов, поселившихся в 
Сеннаре, цвет кожи которых очень мало отличается от цвета кожи 
негров.

«Вообще, опыт показал,— продолжает он,— что белые племена, пе­
ренесенные в жаркий экваториальный климат, переходя из поколения в 
поколение, даже не соединяясь с другими племенами, наконец прини­
мают цвет кожи, близкий к черному».16

Ковалевский, однако, далек от того, чтобы обобщи'ть приведенный 
им пример и сделать из него необоснованный общий вывод. Тут же он 
сам приводит и факт противоположного порядка, а именно: у негра, 
даж е если он живет на севере, цвет кожи без смешения с белыми не 
изменяется. Но из этого факта он вовсе не делает (как это сделали 
Обер-Рош и Челынер, т очку зрения которых он приводит) 17 реакцион­
ного вывода о врожденности и неизменяемости цвета кожи негра и о 
том, что «с самого начала существовали люди белые и черные». Наобо­
рот, Ковалевский к а т е г о р и ч е с к и  о т в е р г а е т  э т у  т о ч к у  
з р е н и я ,  как ни на чем не основанную, как положение, опровергае­
мое историческими фактами, говорящими о действительных случаях 
изменения цвета кожи в то время, как наблюдаемая в других случаях 
устойчивость цвета кожи не может служить доказательством обратного, 
поскольку причины этой устойчивости не выяснены.

«Какие исторические доводы можно представить в противополож­
ность сказаний, которые с такой точностью подтверждаются местными 
указаниями? Ровно никаких; между тем, как вопрос физиологический, 
сам по себе взятый, еще далеко не достиг своего развития и требует 
многих опытов для пояснения».18

В отношении исследований, которые должны быть предприняты для 
выяснения причин устойчивости черного цвета кожи у негров, Ковалев­
ский высказывает мысль о необходимости б о л е е  ш и р о к о й  п о ­
с т а н о в к и  в о п р о с а  о в л и я н и и  е с т е с т в е н н о й  с р е д ы ,  
о необходимости не ограничиваться исследованием влияния климата, а 
учесть всю совокупность природных факторов, связанных с определен- 
ной средой.

11 Т а м ж е, стр. 88.
13 Т а м ж е.
“ Там же.

Оз ссылается на статью Обер-Роша: «Essai sur l’acclimatement des Europeens
1.--5 s  pays chauds* (Annales d'Hygiene publique, t. XXXI) и! «а  книгу Челыпера.
с- г ев 1Мс». стр. 274.
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«Мы обыкновенно придерживаемся в этом случае одного’ клима­
тического влияния; но почему знать, нет ла дру гнх причин, местных 
или физических, как и должно полагать, препятствующих к переходу
черного цвета в белый».19

Наконец, ссылаясь на работу академика Бэра «О в л и я н и е  внешней 
природы на социальные отношения отдельных'народов и историю чело­
вечества» (помещенную в «Карманной книжке для любителей земле­
ведения», изданной Русским географическим обществом в 1848 г.).

- Ковалевский задает вполне логичный и законный вопрос:
«Если высшие с о ц и а л ь н ы е  отношения народа, очевидно, могут 

зависеть от влияния местного характера страны, то почему же ф и з и ­
ч е с к а я  судьба народа не может определяться природой занимаемой 
им местности?».80

Перейдя к аргументам современных ему расистов относительно 
«сжатости черепа негра вверху», Ковалевски'й указывает, что суще­
ственным, решающим моментом является не форма черепа, а «количе­
ство заключающегося в черепе мозга», но здесь существенной разницы 
между негром и белым 'человеком нет.

Аргументы от « б е з о б р а з н о с т и  ч е р т  л и ц а »  и вообще от 
формы лица Ковалевский отметает, заявляя:

«Понятие о красоте совершенно условно; предрассудки и навык 
глаза в этом случае часто вводят нас в заблуждение». 21 22

С негодованием Ковалевский отвергает аргумент об особом «негри­
тянском запахе», отрицая р а с о в ы й  характер этого запаха и указа­
ния на конкретные бытовые факты, могущие породить специфический 
запах у н е к о т о р ы х  негров, а также и на то, что при1 других быто­
вых условиях этого запаха нет.

«Говорят, что негры от рождения издают от себя неприятный, им 
одним да некоторым животным свойственный запах. Странно, но это > 
почти всегдашнее обвинение народа, который хотят унизить, уничто­
жить; так, с давних времен укоряли в этом же несчастных к аго то в . . .  
укоряют и поныне цыган и евреев. В подтверждение такого обвинения 
приводят чутье собак, употребляемых для охоты за злополучными нег­
рами. Не говорю о зверском обычае европейских колонистов, упраж­
няющихся в подобном промысле, на который не решится негр, но 
замечу, что даже и в самом изобретении его мало остроумия; собаку 
легко приучить по чутью узнавать невольника, потому что все негры 
натирают свое тело известным составом ж и р а . . .Утверждают, бутт: 
торговцы невольниками по запаху узнают доброту своего тов ара . .  Но 
сколько я ни видел торговцев невольниками, ни один из них е = до­
вольствовался тдким способом при покупке негров, напротив, сн я  од- 
вер га л их самому тщательному осмотру, точно опытный г-ем:=т-?у, 
покупающий лош адей .. .Можем уверить, что негр, взятый ресеЕ г :*  з 
дом европейца, так же чист и опрятен, как европейский слуг г  жезым 
доказательством может служить находящийся при мне негр . 2-

Для обоснования своего опровержения этого «аргумента от сэбех> 
Ковалевский приводит факт, что собаки Константиноп:.”  з-еезот эе 
только собак, но и людей своего квартала и не трогают их. т~* в F ьзгте 
каждая собака даже ночью отличит турка от европейлю к kzz2=tce нг 
последнего; наконец, Ковалевский иронически добавляет

«Я знал одного француза, который прнгчжл сжш ;:>! п у  и ш ш  
иезуитов и кидаться на них при встрече: вт: i n  г п и ш  я к у у л в а . 9

Протйв пустых разглагольствований путеш ессвев^нов ж т е м  в  
«странности» и «дикости» африканских обычаев Е . IL  г Г ‘ — *

19 Е. П. К о в а л е в с к и й .  Указ. соч.. т. У :~г
20 Т а м ж е .
21. 22 Т а м ж е. стр. 90.
23 Т а м ж е , стр. 90—92.
24 Т а м ж е ,  стр. 91.

12 Созетская этнография, Л* -
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«ыстатал-ет иолежение об о т н о с и т е л ь н о с т и  п о н я т и й  о п р и -  
j i t i z . в е ж л и в о с т и  и т. д.

Я вас спрашиваю, например, чем лучше наш обычай целования, 
прижимания и трения губ одного губами другого, чем лучше, говорю, 
ьтот способ выражения ласки и радости при свидании, трения носами 
друг друга, которое в обычае между многими дикими, а между тем 
мы смотрим с умилением на обряд целования и смеемся над дикими, 
которые трутся носами и в свою очередь подсмеиваются над нами».25

Ковалевский указывает, что у разных негритянских племен приняты 
самые разнообразные способы приветствия: одни из них обнимаются, 
у многих племен издавна принятым приветствием (вовсе не заимство­
ванным у европейцев, а традиционным) является рукопожатие; есть и 
такие племена, например б а р и на Белом Ниле, у которых люди в 
знак приветствия и уважения плюют друг другу в ли ц о26.

Одной из характерных черт африканистики (не только XVI— 
XVIII вв., но и XIX в.) является некритическое отношение ко всяким 
слухам и сообщениям о дикарских нравах и обычаях африканцев (в 
первую очередь о каннибализме и человеческих жертвоприношениях) и 
легкомысленное воспроизведение этих слухов и сообщений не только 
в книгах путешественникоЕ-авантюристов, но и в более солидных тру­
дах путешестйенников-исследователей, носящих в основном серьезно­
научный характер. Те ж е немногие из путешественников и исследова 
телей, которые остались свободными от этой тенденции, впадали 
обычно в другую крайность: в своем «гуманистическом» стремлении к 
защите «несчастных негров» они обычно объявляют выставленные 
против африканцев обвинения в каннибализме и в других диких обы­
чаях злостной выдумкой, совершенно пренебрегая ф актам и27. Вплоть 
до конца XIX в. все еще был редким исключением беспристрастный, 
объективно-научный подход к изучению африканских народов, основы­
вающий свои выводы на добросовестной личной проверке фактов и на 
критическом подходе ко всяким сообщениям, получаемым из вторых 
рук.

Одним из немногих авторов, не поддававшихся слухам, не увлекав­
шихся «гуманистическими» намерениями и ни на минуту не выпускав-- 
ших из своих рук оружия критики, был Ковалевский. Констатируя 
факт распространения слухов о каннибализме негров, он высказывает 
свои сомнения, а именно: 1) у негритянских народов, обитающих в ис­
следованной им лично довольно обширной области между Белым и Го­
лубым Нилом (Сеннарский полуостров), он никаких следов канниба­
лизма не нашел; 2) путем личного общения с рядом негритянских пле­
мен он установил, что «сами негры с омерзением говорят об антропофа­
гах» 28. Однако Е. П. Ковалевский не считал возможным (подобно не­
которым, менее скрупулезным авторам) сделать из этого обобщающий 
вывод о неправильности сообщений о каннибализме негров.

«В истине этого факта можно сомневаться,— говорит он по поводу 
слухов о каннибализме ньям-ньям,— но отвергать совершенно — нельзя, 
потому что почти все негры и некоторые купцы-арабы говорят о нем».29

Логический вывод: слухи о каннибализме того или иного негритян­
ского племени требуют в каждом отдельном случае тщательной про­
верки.

25 Т а м ж е ,  стр. 105.
* . Т а м  ж е .
~ В качестве характерного примера см. рассуждения французского офицера 

1_ Degrandpre, высказанные им в «Введении» к своей книге «Voyage a la cote 
m i f a t ile  d’Afrique, fait dans les annees 1786 et 1787 etc.», Paris, 1801, 2 vols., 
n L Sl IV—XIII.

-  E. П. К о в а л е в с к и й .  Указ. соч., стр. 101.
s  Т * к же .
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В то же время установленные Ковалевским два факта (отсутствие 
каннибализма у племен Сеннарского полуострова и отвращение у мно­
гих негритянских племен к каннибализму) дают ему основание и для 
другого вывода: что каннибализм представляет собой не общее явление 
у негров, не правило, а исключение30. Наличие каннибализма требует 
конкретного объяснения причин, его порождающих. Сам Ковалевский 
не смог дать удовлетворительного объяснения. Высказанная им мысль, 
что употребление человеческого мяса в пищу является, быть может, 
плодом болезненного, противоестественного влечения, является лишь 
указанием на одно из возможных объяснений.

Эта гипотеза Ковалевского, конечно, неправильна прежде всего ме­
тодологически, так как с о ц и а л ь н о е  явление каннибализма не мо­
жет быть объяснено из одной е с т е с т в е н н о й  причины, без учета 
его социальных корней. Но, несмотря на свою неправильность, даже 
это предположение Ковалевского показывает, что автор категорически 
отвергает мысль об объяснении каннибализма негров из общего для 
всех них «духовного расового характера» и считает необходимым 
искать к о н к р е т н ы е  п р и ч и н ы  к о н к р е т н ы х  с л у ч а е в  кан­
нибализма у отдельных негритянских племен.

Д алее Ковалевский переходит к вопросу о человеческих жертво­
приношениях у негров. Он полемизирует с Комбом, который в своем 
отчете о путешествии по Египту и Нубии 31 утверждал, что в Дарфуре 
в честь какого-то божества ежегодно торжественно (в присутствии 
султана и духовенства) закалывали мальчика и девушку. При этом 
Комб сам не бывал в Дарфуре, а сообщил об этом заклании лишь по­
наслышке. Ковалевский ставит это сообщение Комба под сомнение, 
ибо дарфурцы — ревностные мусульмане, мусульманская же религия, 
как известно, не признает человеческих жертвоприношений (Ковалев­
ский приводит соответствующее место из Корана).

Не ограничиваясь высказыванием своего сомнения, в противовес 
сообщению Комба, Ковалевский ссылается на свидетельство .ряда бо­
гомольцев и купцов, приехавших в Египет из Дарфура, которых он 
расспрашивал по этому вопросу и которые единогласно «со смехом 
отвергают баснь Комба» 32. При этом Ковалевский руководствуется не 
желанием обелить дарфурцев, а добросовестным стремлением научного 
исследователя к истине, к точному установлению фактов. Высказынзн 
свои сомнения относительно того, имеют ли место человеческие жертз :- 
приношения у дарфурских мусульман, Ковалевский тут ж е свидетель­
ствует об умерщвлениях дарфурскими властителями своих ; г з _з.~- 
соперников и упоминает, что у некоторых я з ы ч е с к и х  племен —зр- 
фура наблюдались случаи людоедства. •

Сомнение, высказанное сто лет тому назад Ковалевским нзгчт-  че­
ловеческих жертвоприношений у дарфурских м у с у  л ь м и н. г  ээЕъэе 
нельзя считать вполне разъясненным. Правда, один из белее к н д о х  * 
более серьезных авторов — Вернер Мюнцингер — н :з~ ::-з~  з и л и — 
ние Комба о человеческих жертвоприношениях е  Д атсуге . с т :т  телз- 
ко разницей, что вместо мальчика и девушки у М ж ж в п е р а  m o y n n  
о двух братьях-юношах, которых убивали при встухвегэп всесг: сул­
тана на престол и в других торжественных з и т з д .  етттгж -
высшие сановники ели мясо убитых юношей ::

Однако ни у арабских авторов, пнезви 
европейских авторов XIX и XX вв. об этоас шшвшяя в бй ае .харфгрехжх 
мусульманских султанов нет упоминала. Наоборот, о ш  осе o n  от-

30 Т а м же.
31 Е. C o m b e s .  Voyage ес Errr-re.
32 Е. П. К о в а л е в с к я м. Указ. со
33 См. W e r n e r  M u c z i i i g e r .  Cte
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мш я -  эезээстнтю мусульманскую религиозность дарфурских султа 
все ташл XVIII н начала XIX в., что совершенно несовместимо .(как 
ж а ж  —>азнльно указал Ковалевский) с открытой практикой языче- 
сяиво обряд а .

В хндге Ковалевского, кроме критического разбора теорий расист- 
знтзров, находим и его личные взгляды относительно негров.

Сначала он дает вполне объективное описание ф и з и ч е с к о г о  
т::на негра, отмечая и «красивые» и «безобразные» (с точки зрения 
енэопейцев) черты этого типа.

«Негры вообще сложены очень хорошо; члены их, не знающие 
никакого принуждения, насилия, развиты правильно, соразмерно; тело, 
беспрестанно натираемое жиром, имеет гладкую, матовую, как черная 
лайка, кожу; оно нежно и упруго, как у молодой женщины. Мужчи­
ны многих племен, особенно живущих ближе к экватору, очень 
высокого роста; есть между ними настоящие голиафы— Негритянки, 
переступившие двадцатилетний возраст, большей частью некрасивы: 
члены их, предоставленные совершенной свободе, под влиянием рас­
каленного солнца, грубеют; тело и особенно груди опускаются, жи­
вот отвисл; но девочки десяти-одиннадцати лет очень грациозны; это 
период их полного развития....
....Особенно безобразят негров торчащие вперед зубы и, вследствие 
этого, отвислые губы; причиной этого...выдавшаяся нижняя челюсть; но 
зубы, ровные и белые, как будто выточенные из слоновой кости, но 
влажные, большие черные глаза и, наконец, тихая задумчивость, кро­
тость, отражающаяся в верхней части лица, скрадывают этот недостаток, 
который, впрочем, у многих не так ощутителен». 34

Перейдя к характеристике духовных и умственных качеств негра, 
Ковалевский держится такой же объективности, давая правдивую п о- 
л о ж и т е л ь н у ю  оценку негра.

«Негры добры по преимуществу и гостеприимны; в противность 
всем диким племенам, они незлопамятны, и кровомщение у них почти 
неизвестно...

...Негр привык думать и размышлять; вопрос ваш он обнимает 
быстро; память его светла; скоро выучивается арабскому языку и вооб­
ще очень понятлив; он находится в состоянии детском, и, если поведете 
его благоразумно, можете из него сделать много доброго...

...Он чужд первых понятий, первых идей людских, но развитый под 
влиянием природы, знает много тайн ее; свойства трав и корней, тече­
ние некоторых светил небесных..

.. .своим развитием он обязан доброй природе и врожденным 
способностям, которые у негров не только не ниже, чем у других лю­
дей, но выше, чем у многих...

...в их нравах вообще мало возмущающего душу, не то, например, что 
у соседей их, арабов, которые гордятся своей верой и коричневым цве­
том кожи, за неимением белой».35

Д авая неграм такую характеристику, Ковалевский в то же время 
ни на минуту не теряет объективности научного наблюдателя. Говоря о 
физических недостатках или об отрицательных духовных чертах негра, 
он всегда ищет причины, их вызывающие, и* с поразительной для того 
времени ясностью и решительностью находит эти причины в с о ц и а л ь ­
н о й  области.

«Весьма далек я от того, чтобы быть слепым защитником негров, 
но я защищаю человека, у которого хотят отнять его человеческое 
достоинство и выставляют, вместе с тем, все его пороки, как неизбежную 
принадлежность народа покинутого, презренного; он менее виноват в 
своих пороках, чем  другие, вполне сознающие их... Их дурные каче­
ства происходят решительно от внутреннего неведения». ;G

В расистской литературе новейших времен в качестве одного из 
доводов в пользу неполноценности «низших рас» часто встречается 
аргумент, что эти «низшие расы» якобы сами сознают свою неполно­

Е. П. К о в а л е в с к и й .  Указ. соч., т. II, стр. 92—93.
35 Т а м  ж е , стр. 93—94, 103— 104.
*  Т а к  ж е ,  стр. 92—93.



Из истории русской африканистики 181

ценность. Известный противник расовой теории австрийский ученый 
Фридрих Герц в своей книге «Раса и культура» 37 отвергает этот аргу­
мент, указывая на то, что вера в свою собственную неполноценность 
вырабатывается у угнетенных рас лишь под влиянием у г н е т а ю щ е й  расы. 
Утверждение о сознании «низшими расами» своей собственной непол­
ноценности выдвигалось сторонниками расовой концепции уже сто лет 
тому назад, судя по тому, что и Ковалевский нашел необходимым реа­
гировать на него, высказывая (задолго до Герца) ту ж е мысль о про­
изводном характере этого явления. Но в отличие от Герца, который 
видит в этой уверенности «низших рас» в своей неполноценности реак­
цию на расовую и д е о л о г и ю  угнетателей, Ковалевский рассматри­
вает эту -веру как реакцию на с а м ы й  ф а к т  у г н е т е н и я .  Вот что 
он говорит:

«Отчего же этот жестокий жребий пал именно на негров? Не за­
ключается ли причина этого глубокого унижения народа в нем самом 
в том, что сами негры считают себя созданиями низшей породы, как 
будто отмеченными свыше цветом кожи, и покоряются своему рабству 
без ропота, как предназначенные к нему? Продолжительным сравнением 
племен свободных с племенами, покоренными чужеземной власти, мы 
убедились, что это н е  п р и ч и н а ,  а с л е д с т в и е  постоянного их 
у г н е т е н и я  людьми другого цвета кожи»”.38 (разрядка моя — А. Ш.).

Не могу не привести полностью концовку, которой Е. П. Ковалев­
ский завершает свои рассуждения о неграх и о мнящих себя «высшей 
расой» европейцах.

«В заключение всего сказанного нами о неграх вспомним, чем 
были они некогда. Мы не станем утверждать со многими другими, что 
эфиопская династия, давшая трех фараонов древнему Египту, была 
негрского племени, мнение, которое...  мы не вполне разделяем; но 
благодаря изысканиям Шамполлиона младшего и по собственному 
своему глубокому убеждению положительно можем сказать, что негры 
во времена фараонов играли важную политическую роль. Не будем 
говорить о сохранившихся статуях и барельефах в египетских храмах, 
напоминающих сильно негритянский характер, скажем только, что по 
изысканиям Шамполлиона младшего положительно известно, что мать 
Аменофиса III, жена Тутмозиса IV, известная пт>д именем Тмау-Гемза, 
была негритянка. Шамполлион видел портрет этой царицы в гробнице 
в Фивах и относит царствование ее к 1687 году до христианской эры.

Далее укажем еще один факт: в гробницах Бибан-эль-Молук э 
Фивах изображен целый ряд фигур, повидимому разноплеменных. «Рас­
сматривая их,— говорит Шамполлион младший,— я убедился, чт: тут 
хотели изобразить обитателей четырех частей света, расположезаых 
по древней системе Египта; 1) жители Египта, по скромному лонгтжю 
древних народов составлявшие одну часть света, 2) за ними п и  ж соб­
ственно жители Африки, негры, 3) азиатцы и, наконец, 4 я ст аз: гь 
сказать, что наше племя следует последним в этом ряду) евросеякы .

Нечего подробно рассматривать черты лица вторсгс o s--  ф агур 
схваченных, впрочем, довольно точно: по цвету кожи гы c e i - i c  o u * -  
чите негров, ошибиться нельзя. Из этого видно, какое гснгтжэ
имели о неграх египтяне, в то время просвещеннейший в р е д  и р *  =-

Как мы видим, мнения Е. П. Ковалевского, перед газго pyres его 
ученого, высказанные йм в печати почти сто лет то м у  н а з а д , а д: сад 
пор не потеряли своей актуальности, ибо пережитки рд:зг»даах теооаа. 
несмотря на военный разгром фашистской Гермдннн z д: :ад д:р 
еще имеют хождение среди некоторой части задобеж кех j  ■ hi 11
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38 E. П. К о в а л е в с к и й .  Указ. e a t ,  т . П . еярь SZ.
39 Т а м же, стр. 106—108.




