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В последние годы внимание многих исследователей привлекает пробле­
ма формирования и развития специфических тектонических структур, опи­
сываемых как глыбовые зоны, области ревпвацпп п автономной активиза­
ции эпигонали, дива-регионы, эпиплатформенные орогепические пояса 
п т. д. Большое значение для разработки этой проблемы имела работа 
II. П. Хераскова (и), выделившего класс орогенных структур. К. В. Бого­
леповым (2) выдвинуто представление о двух типах орогенеза: протоороге­
незе (первичное горообразование) завершающем процесс развития геоспн- 
к.тпнальных систем, и дейтероорогенезе (вторпчпое горообразование), 
выражающемся в повторном формировании горных систем.

Классификация дейтероорогенных областей находится в стадии разра­
ботки. Н. П. Херасков (“) при типизации орогенных формаций исходил из 
их соотношений с еще двумя классами — геосинклинальным и платфор­
менным. Другими исследователями учитывался характер и особенности 
строепия субстрата, на котором закладывалась орогенная структура. Так 
были выделены эпиплатформенные орогепические пояса (10, 14) и повторные 
орогенные системы (3), развивающиеся соответственно на платформах 
и в пределах консолидированных складчатых зон различного возраста. Су­
ществует также классификация описываемых структур с учетом простран­
ственной и генетической связи с одновременно развивающейся геосинклп- 
нальпой системой, позволившей различать области ревивации и активиза­
ции (7), автономной и отраженной активизации (13), выделять резонансно­
тектонические глыбовые зоны (8).

Общие принципы классификации тектонических структур, так же как 
и тектонического районирования, подвергаются широкому обсуждению. 
Ю. А. Косыгин (5) считает, что при выделении различных типов тектони­
ческих структур вещественный (формационный) признак является опреде­
ляющим, структурный — сопутствующим. Ведущая роль вещественного 
признака нашла четкое отражение при выделении в складчатых областях 
структурно-формационных зон. По этому признаку проведено разделение 
геосинклиналей на зеленокаменные (вулканогенные), сланцевые, флише­
вые (по М. В. Муратову) и т. п. или па эвгеосинклинали п миогеосинкли­
нали (по Г. Штилле).

Сравнительный анализ дейтероорогенных систем приводит к выводу, 
что их классификация также возможна по вещественным признакам. 
Используя его, можно выделить ряд типов дейтероорогенных областей. 
Примерами первого типа могут служить Саяно-Кузнецкая герцинская 
и Восточно-Азиатская мезозойская области.

Саяно-Кузнецкая дейтероорогенная область располагается в пределах 
Восточного Саяна и Кузнецкого Алатау и возникла па байкальском и ран­
некаледонском складчатом фундаменте. В нижпем девоне и эйфеле в ее 
пределах проявилась интенсивная вулканическая деятельность, продукты 
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которой, вместе с подчиненным количеством терригенных красноцветных 
осадков, накапливались в возникших в это время пологих прогибах. Среди 
эффузивов установлены альбитофиры, ортофиры, фельзит-порфиры, квар 
цевые порфиры, диабазы, базальты, андезиты, их порфиритовые разновид­
ности, тешениты, берешиты. С ними генетическую связь имеют интрузив­
ные тела щелочных сиенитов и гранитов, габбро-сиенитов, кварцевых и 
нефелиновых сиенитов. В живетско-пермское время в межгорных впадинах 
накопились красноцветные и сероцветные терригенные, туфогенно-террн- 
генные, карбонатно-терригенные и угленосно-терригенные отложения (6,9).

Восточно-Азиатская мезозойская триас-нижнемеловая дейтероороген- 
ная область охватывает Забайкалье, Восточную Монголию и Восточный 
Китай. Ее фундаментом служила древняя Китайская платформа, байкаль­
ская, каледонская и герцинская складчатые системы (9). Формирование 
этой громадной по территории дейтероорогенной области сопровождалось 
возникновением многочисленных прогибов и впадин, мощным излиянием 
основных, средних, кислых и щелочных эффузивов, накоплением молас- 
соидпых грубо- и тонкозернистых терригенных, иногда угленосных отло­
жений, внедрением разных по размерам интрузивных тел гранитов, диори­
тов, монцонитов, сиенитов, щелочных гранитов и сиенитов и нефелиновых 
сиенитов, генетически тесно связанных с эффузивами.

Примером второго типа дейтероорогенной области являются раннекале­
донские структуры северной части Забайкалья, мезозойские структуры 
Саян, Алтая и Казахстана, неотектонические структуры Тянь-Шаня.

Раннекаледонская (венд-кембрпйская) дейтероорогенная область севе­
ра Забайкалья (3), названная Байкало-Олекминской, по отношению к бай­
кальским и карельским структурам является в целом наложенной. В про­
цессе ее развития формировались межгорные прогибы и впадины, для ко­
торых характерна одна и та же смена осадков в вертикальном разрезе. 
В основании его залегает конгломератово-песчаная толща, которая согласно 
перекрыта терригенно-карбонатными и карбонатными отложениями.

Мезозойские дейтероорогенные (Алтае-Саянская, Казахская и др.) об­
ласти, протягивающиеся от Казахстана до Западной Монголии, развива­
лись на байкальском, каледонском и герцинском складчатом основании. 
Их частные структуры представлены прогибами и впадинами, выполнен­
ными конгломератовыми, песчано-конгломератовыми, аргиллито-алевроли­
то-песчаными, в том числе угленосными отложениями позднетриасово­
юрского возраста (*).

Дейтероорогепная область Тянь-Шаня сформировалась на палеозойском 
складчатом основании в олигоцене и неоген-антропогене. Ее межгорные 
и предгорные впадины заполнены терригенными осадками большой (до 
6 км) мощности (12).

Приведенная характеристика дейтероорогенных областей показывает, 
что они различаются по комплексам горных пород, выполняющих прогибы 
и впадипы. Первому типу свойственны вулканогенные и осадочные форма­
ции, второму — осадочные. Второй тип был назван осадочным (13), и по 
металлогении он в целом отличается от первого, который можно, придер­
живаясь принципа классификации М. В. Муратова, назвать вулканоген­
ным, по оп близок по металлогенической специализации второй стадии 
развития первого типа дейтероорогенных областей, рассмотренной 
А. Д. Щегловым (13).

Геологический институт Бурятского филиала Поступило
Сибирского отделения Академии наук СССР 14 I 1974
Улан-Удэ
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