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БАЛАДА “СВЩЯЗЬ” У МАСТАЦКАЙ 1НТЭРПРЭТАЦЫ1 
ПАЭТАУ-Ф1ЛАМАТАУ АДАМА М1ЦКЕВ1ЧА, 

ЯНА ЧАЧОТА I ТАМАША ЗАНА
УДК 821.161.3-144*А.Мщкев1ч*Я.Чачот*Т.Зан
На матэрыяле трох верой балады "Свщязь", наглсаных паэтамефшаматам! А. Мщкев!чам, Я. Чачотам i Т. Занам, 

у артикуле разглядаюцца асноуныя мастацкя падыходы творцау да anpapoyKi фальклорнага матэрыялу. Асабл1вая 
увага аддаецца спосабам увасаблення герояу, баладнай фантастыцы, кампазщыйным приёмам, узаемазапазычванням 
вобразау i матывау, што фарм1руюць асабл1вае абл1чча творчасщ фшаматау.

Ключавыя слови: балада, романтизм, фольклор, вобраз, матыу, мастацка-ф1ласофская астэма.
Based on the material of three versions of the ballad "Svicjaz", written by poets-philomaths A. Mickievich, J. Chachot and 

T. Zan, the article examines the main artistic ways of the authors to the processing of folklore material. Special attention is 
paid to the ways of embodying heroes, ballad fiction, compositional techniques, mutual borrowing of images and motifs, 
which form a special face of the philomaths'work.

Таварыства фыаматау (1817-1823) - адмег- 
ная з’ява у лпаратурным i грамадсмм жыцщ 
XIX ст. - стала першай паэтычнай школай для 
MHorix шсьменшкау таго часу: Адама Мщкевк 
ча, Яна Чачота, Тамаша Зана, Ануфрыя Петраш- 
кев1ча, Аляксандра Ходзькц Юльяна Корсака, 
Антона Адынца i шш. Аб’яднаныя агульным 
разумением задач лкаратурнай дзейнасщ, яны 
утварыл1 адмысловы замкнёны паэтычны клуб, 
арыентаваны на так званы краёвы патрыятызм, 
што выяуляуся у мастацюм узнауленш repain- 
нага мшулага радз1мы, пачуцщ грамадзянскага 
абавязку, выкарыстанш беларускага фальклору. 
Перадрамантычны характар творчасщ фшама­
тау праступау таксама праз рэпрэзентацыю вы- 
ключных герояу-шдывщуалктау i свабодалюбь 
вых щэалау.

Яшчэ адной характэрнай рысай паезп членау 
таварыства стау, па словах К. Цв1рк1, “яе калек- 
тыуны характар” [1, с. 22], свядомая практыка 
узаемазапазычванняу i лыаратурнага спабор- 
нщтва. Так у межах закрытай супольнасщ скла- 
лася ушкальная творчая лабараторыя, дзе адзш 
i той сюжет, вобраз або матыу паслядоуна рас- 
працоувалкя некальк1м1 аутарамт Паэтычнае 
спаборнщтва ператваралася у шструмент ка- 
лектыунага пошуку новай эстэтыю, а узаемаза- 
пазычванш служыл1 не плапятам, а паказчыкам 
адзшства мастацкага мыслення i спосабам ума- 
цавання адмысловай клубнай вдентычнасцт

Яскравай шюстрацыяй стал1 тры аднаймен- 
ныя балады “Свщязь” Адама М1цкев1ча, Яна Ча­
чота, Тамаша Зана, заснаваныя на паданш пра 
паходжанне аднаго з самых маляушчых i таям- 
шчых азёр Наваградчыны. Дзякуючы народнай 
ricTopbii пра “беларускую Атлантыду” Свщязь 
трыма сябрам1 успрымалася адметнай воднай 
прасгорай, не проста геаграф1чным аб’ектам, 

а сапраудным “рамантычным космасам”, цент­
рам м1фалапзацьп роднага краю.

Як вышкае з уступу да Чачотавай балады, 
першым паданне пра возера пачуу Т. Зан (адзы 
ны з сяброу, дарэчы, чыя малая радз1ма не звя- 
зана з Наваградчынай) i апавёу яго Я. Чачоту 
(17 лшеня 1796 г., в. Малюшычы Наваградскага 
павета - 23 жшуня 1847 г., мястэчка Ротнща, 
ТПтва), чый юбшей мы згадваем сёлета. А. Мщ- 
кев1ч, яи у сваёй баладзе ад фальклорнага сю­
жета пакшуу толью кульмшацыю - патапленне 
горада i утваренне на яго месцы возера, даве- 
дауся пра вусна-паетычную верою апошшм. Ян 
Чачот nicay:

Бо шмат ад сябе ты, Адаме, 
Наплёу пра часты былыя. 
Усё ж занядбаушы паданне, 
Якое danecai старыя. 
Яго чуу Тамаш у народзе 
I мне перадау пры нагодзе [2, с. 167].

Хоць Т. Зан i Я. Чачот прытрымл1валкя зместу 
падання, канструюючы сюжеты вакол забойства 
купца бедным хлопцам праз 1мкненне ажашцца 
з дзяучынай з заможнай сям’1, мастацюя штер- 
претацьп народнай гкторьп у сяброу атрымалкя 
арыпнальнымт Думаецца, што найболып бл1зкая 
да вусна-паетычнага варыянта балада Я. Чачота, 
для якога фальклор стау не екзатычнай забавай, 
а справай жыцця: пает сабрау, сктэматызавау 
i апублкавау 957 народных песень. Фалькларыс- 
тычная праца была для яго не проста зб1раннем, 
а актам нацыянальнага самавызначення. Ён ба- 
чыу у вуснай народнай творчасщ жыццядайную 
крынщу для новай лкаратуры i адзш з галоуных 
шструментау нацыянальнага адрадження, а таму 
ставщся да аутентычных народных текстау вель- 
Mi паважл1ва.
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Фабула Чачотавай балады наступная: бедны 
хлопец, каб ажанщца з дачкой заможнага чала- 
века, прадае душу д’яблу i жорстка заб1вае вы- 
падковага купца, яю вяртаецца у горад Свщязь 
з грашыма, распрадаушы тавары у Зэльве. Рап- 
тоунае багацце робщь з “убогага” зайздроснага 
жашха, i бацька каханай пагаджаецца на шлюб. 
Пакаранне у баладзе адкладзенае на сорак гадоу. 
Але урэшце наступав час жахл1вай адплаты: го­
рад разам з яго жыхарам1 правальваецца у без- 
дань. Як бачым, Я. Чачот у сваёй вереи акцэнтуе 
увагу на сацыяльным канфлшце i маральнай ад- 
казнасщ асобы за здзейсненыя учыню.

Дзеянне у баладзе “Свщязь-возера” Т. Зана 
разв1ваецца падобным чынам, але толью у ас- 
ноуных сюжэтных вузлах. Паэт моцна алпара- 
турвае фальклорную верспо. Галоуныя repoi яго 
твора шдыв1дуал1зуюцца ужо нават праз надан- 
не iM не характэрных для жанру балады 1мёнау - 
Пракса i Вайцех. Друпм сродкам пахалапзму 
выступав анейрычная прастора, якую уводзщь 
у твор Т. Зан. Балада пачынаецца з прароча- 
га кашмару Праксьг, якой сняцца “страшныя 
зданГ [2, с. 208] i скрыжаванне дарог, дзе яе ка- 
ханы Вайцех здзяйсняе забойства.

Жахл1выя начныя мары дзяучына пераказ- 
вае служанцы Марце, якой адведзена у творы 
функцыя агучвання асноуных фшасофсюх пас- 
тулатау аутара pi сентэнцый, важных для ра­
зумения щэйнага зместу балады. Так, менавгга 
вуснам1 Марты даносяцца уяуленш Т. Зана пра 
феномен кахання i каштоунасныя прыярытэты 
гпсьменшка:

- Не, nani, хто шчыра кахае 
(А шчырасцъ яго нам. вядома), 
Той кепскагау сэрцы не мае, 
ToUnixa не учынщь шкому. 
Каханне - душ светлых праява - 
Да дзеяу шляхетных схНяе. 
Яго яшчэ больш узвышае 
“Айчына, цнатл1васць i слава”.
У Вайцеха у душы - лозунг гэты:
Даб’ецца ён працаю мэты [2, с. 208-209].

Тамаш Зан уважл1ва ставщца i да прычынна- 
вышковых дэталей. Кал i у аснову твора Я. Чачо- 
та пакладзена лопка м1фа (шхто не пытаецца, 
адкуль у беднага хлопца грошы, прадчуванш 
нявесты пра крывавае паходжанне багацця за- 
стаюцца толью прадчуваннямц не патрабуюць 
апраудання з боку героя), то у баладзе “Свщязь- 
возера” Т. Зана жашх свядома падманвае каха- 
ную, якая пад уплывам жахл1вага сну i збянтэ- 
жанага выгляду любага патрабуе тлумачэнняу 
раптоунаму багаццю: Вайцех, дзе ж ты узяу 
тыя грошы? / - Дзе узяу? - уздыхнуу. - Скарб 
знайшоу я..Т [2, с. 210].

Асабл1ва зауважны адрозненш у фальклор- 
най i лггаратурнай логщы у фшале абедзвюх ба- 
лад. Смяротнае пакаранне yeix жыхароу горада, 
у тым л1ку падманутай жашхом дзяучыны, за 
злачынства аднаго чалавека у лкаратурнай тра- 
дыцьп збыткоунае, але цалкам аргашчнае для 
вусна-паэтычных творау. У Я. Чачота усе жыха- 
ры Свщяз1 пнуць толью таму, што грэх здзей- 
сн1у яго уладальшк. Паэт усё ж спрабуе хоць 
нейк!м чынам апраудаць таю фшал, кажучы: 
“...за аднаго Бог - то ведае кожны - / Не меней, 
як дзесяцъ, карае” [2, с. 182], але яго тлумачэнш 
не выводзяць тэкст па-за межы лопю м1фа.

3yciM шшы падыход да развязю псторьп дэ- 
манструе Т. Зан. Галоуная прычына ri6eni гора­
да - паводзшы самой Праксы, якая здзяйсняе 
адзш з самых цяжюх хрысщянсюх грахоу, ко- 
рань i выток yeix астатшх, - грэх ганарл1васщ, 
а гаму суровае пакаранне у творы па-мастацку 
апраудана. У адрозненне ад балады Я. Чачота, 
дзе галоунай перашкодай да шлюбу становщца 
бацька, у верен Т. Зана менавПа пыха дзяучы­
ны прыводзщь да трагедьп: «“Хто Праксуузяць 
хоча за жонку, - / Яму перад тым я казала, - / 
Мецъ грошай павтен нямала...”/ О сорам! Хоць 
кшъсяу палонку! / Пагарды я варта за тое! / ТЦ 
мо ён задумау aixoe?» [2, с. 208]. Узмацняе думку 
заувага пра уяуленш паэта аб сутнасщ кахан­
ня, з чаго вышкае, што Вайцех насамрэч не мае 
моцных пачуццяу да дзяучыны, а юруецца толь- 
Ki карысл1вым1 мэтам1 (ажанщца з багатай ня- 
вестай), бо, як падкрэсшвае аутар, той, чыё сэр- 
ца поунщца шчырым каханнем, “л/хй не учынщь 
шкому” [2, с. 208].

Кантрастам да гэтай ifloi гучыць у Т. Зана 
матыу бязгрэшнага жыцця герояу на працягу 
наступных дваццащ гадоу. Я. Чачот жа ашевае 
псторыю далейшага несумленнага абагачэння 
героя:

Стау хутка багатым, зажыу ён заможна, 
Бо крыудзгу yeix, каго здолеу.
Падседжвау суседзяу, махлярыу бязбожна - 
Абы нахапацца наболей.
Ужо у караля закуту нават Свщязь - 
Палацы, з надданымг хаты.
Хто ж крыуд не мог сцерпець, той Kiday - 

жывще ж!
Пакораны горад пракляты [2, с. 178].

Тым не менш Я. Чачот таксама спрабуе 
не проста пераказаць сюжэт, макамальна за- 
хаваушы дэталц але зрабщь яго лыаратурную 
апрацоуку, устауляючы падрабязныя партрэт- 
ныя i пейзажныя ашеанш (выгляд д’ябла, бура, 
карцша разбурэння Свщяз1 i шш.), што шко- 
дзяць уласщваму баладзе дынам1зму разгорт- 
вання дзеяння i усё адно не засланяюць вусна- 
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паэтычную першакрынщу. Нават уведзеныя 
паэтам у твор прадказанш-прароцтвы, у адроз- 
ненне ад балады Т. Зана, маюць фальклорнае 
паходжанне. Так, зламанае кола на гладкай даро- 
зе - народная прыкмета хутюх непрыемнасцей 
на шляху дадому, пагрозы купца перад забой- 
ствам, яюя спрауджваюцца у фшале, выгляда- 
юць як тыповы фальклорны праклён.

Балада А. Мщкев1ча мае гкторыка-патры- 
ятычную сюраванасць. У цэнтры паэтавай ш- 
тэрпрэтацьп - гера1чная мшуушчына, час ва- 
ладарання Мшдоуга, яю просщь заснавальшка 
Свщяз1 князя Тугана пра дапамогу падчас напа­
ду грознай алы на Навагрудак. У вышку горад 
Свщязь апынууся безабаронным. А. Мщкев1ч 
выкарыстоувае традыцыйны баладны прыём - 
рэтраспекцыю. Даунюю псторыю ператварэн- 
ня горада у возера апавядае свщязянка, якую 
вылавщ невадам занепакоены мктычным1 ту­
кам! i дзеям1 уладальшк земляу у “актуальным” 
(умоуна-рэальным) для паэта часе. Свщязянка 
у баладзе не мае 1мя i фпуруе як “дачка Тугана” 
(яуная адсылка да вобраза каханай паэта Ма­
рьи Верашчаю, з якой А. Мщкев1ч пазнаёмщ- 
ся у Туганав1чах). Менавгга яна, не жадаючы 
быць паланянкай, звяртаецца да Бога з апош- 
няй просьбай: “Хай гром леней спалщь наш го­
рад, о Божа, / 1Д возьме зямля нас жывымН” [2, 
с. 41].

Асноуны канфлжт твора - выбар пам1ж га- 
ньбай палону i смерцю. Цудадзейнае пера- 
утварэнне горада у возера, а жанчын Свщяз1 - 
у кветк1-“цары”, ад яюх пнуць заваёушю, ста­
новища актам Боскай мшасщ, што ратуе цноту 
i гонар народа. 1ншым1 словам!, у А. МщкевБ 
ча Свщязь - Пмвал непераможнасщ духу i ах- 
вярнага патрыятызму. Kani у верен Я. Чачота 
i Т. Зана возера утвараецца у вышку пакарання 
галоуных герояу, то у А. Мщкев1ча такое пера- 
тварэнне выступае адзшым сродкам вырата- 
вання жыхароу Свщязь Таму у баладзе паэта 
няма дыдактычнага складшка, у той час як у яго 
сяброу ён становщца нават асобным кампазС 
цыйным элементам. Так, у фшале балады Т. Зана 
чытаем: “Хвала вам, цнапшвыя nani, / Вы вар- 
ты высокага слова, / Бо цнота - красы ёсць ос­
нова” [2, с. 212]. У Я. Чачота, чыя творчасць мае 
выразны павучальны характар, маральная вы- 
снова набывае выгляд !мператыву: “Прахожы, 
Kani стрэнеш возера тое, / Люстраную шыр ва- 
дзяную, / Адктъ ты адразу жаданне, якое / 3 бя- 
дою, злачынствам. сябруе. / Не, леней намерщ ад 
голаду, смаг1 / I шчасця не ведаць адвеку, / Чым 
нодласцъ зрабщъ хоць каму без развагй / Тым бо­
лей - забщь чалавека” [2, с. 183].

Цшава, што фшал балады А. Мщкев1ча, яи 
цалкам адышоу ад першапачатковага народнага 

сюжэта, прапанаваушы уласную лпаратурную 
вераю падання, таксама заснаваны на логщы 
м1фа. Войска, што атачыла горад Свщязь, пасля 
яго зшкнення пад вадой, не атрымаушы шяюх 
рэальных трафеяу, пляце чамусьщ пераможныя 
вяню з “цар-кветак” i гше у пакутах: “Ды кожны, 
хто кветак рукам! кранауся - / Была у ix нябач- 
ная cina, - / У крук ад страшэнных пакутау згй 
науся, /1 смерць яго тут жа вал1ла” [2, с. 41].

Больш за тое, А. Мщкев1ч, як i кожны вял1к1 
рамантык, сам стварае фальклорныя мадэлц 
яюя пачынаюць уплываць на эстэтычную свя- 
домасць простых людзей i на творы вуснай на­
роднай паэзп. Мщкев1чау лпаратурны сюжэт 
пра затапленне горада у хутюм часе стау фальк- 
лорным з yciMi уласщвым! прыкметам! вусна- 
паэтычнага тэксту, найперш вусным характа- 
рам бытавання i варыятыунасцю. Паказальна, 
што да пачатку XXI ст. супрацоушю 1нстытута 
мастацтвазнауства, этнаграфп i фальклору !мя 
Кандрата Крашвы Нацыянальнай акадэмп на- 
вук Беларуа зашеал! дзевяць легенд пра пахо­
джанне возера Свщязь, i дзве з ix стварылкя 
пад уплывам балады А. Мщкев1ча. С. Мускнка, 
анал!зуючы тэксты, адзначае: “У ix захавалкя 
гктарычныя рэалп, прыведзеныя паэтам: сю- 
жэтная л1шя, звязаная са з’яуленнем азёрнай 
прыгажуш - дачю князя Тугана. Па праблемна- 
тэматычных прыкметах гэтыя паданш дзеляцца 
на дзве трупы: этычныя i патрыятычныя. У пер- 
шай трупе прычына nari6eni горада трактуецца 
як пакаранне людзей за чэрствасць i бяздушша: 
жыхары Свщяз1 не аказвал! гасцшнасщ чужын- 
цам i пераследавал! тых, хто пускау ix у свае да­
мы. Легенды гэтага цыкла адзначаюцца незвы- 
чайнай суровасцю. У ix жанчына з дзщём, якую 
уратавау Бог, была ператворана у камень толью 
за тое, што аз!рнулася i убачыла затапленне род- 
нага горада” [3, с. 146].

Хоць у каментарыях да балады “Свщязян­
ка” паэт 1мкнецца пераканаць чытача у вусна- 
паэтычным паходжанш цэнтральнага вобраза 
(“Ёсцъ чутки што на берагах Свщяз1 з’яуляюц- 
ца ундзты, або вадзяныя тмфы, як1я народ на­
зывав свщязянкамГ [4, с. 591]), гэтая ктота - 
плён аутарскай фантазп. Тым не менш арып- 
нальны Мщкев1чау вобраз евщязяню таксама 
з цягам часу стау фальклорнай мадэллю. I пер- 
шы яго пазычыу Я. Чачот, так распачаушы ба- 
ладу “Свщязь”: “Так, добра, што сёння жывая / 
Фантаз1я барда з-над Нёмна / Забегла туды, дзе 
гайдае / Шыр водную Свщязь няутомна, /1 там 
евщязянак сустрэла, /1 звщь тры вянк1 im зда- 
лела” [2, с. 167].

Думаецца, лпаратурнае паходжанне у ба­
ладзе А. Мщкев1ча мае i этыялапчны м1ф пра 
атрутныя кветю-“цары”, у яюя ператварылкя
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жанчыны горада Свщязь пасля яго патаплен- 
ня.

Нягледзячы на арыпнальны змест твора, не- 
каторыя матывы А. Мщкев1ч таксама запазыч- 
вае у сяброу, i найперш у Я. Чачота. Так, эшзод 
ловау i нават некаторыя дэтал1 балады “Калды- 
чэуск1 шчупак” дублююцца у “актуальным” пла­
не Мщкев1чавай “СвщязГ. А на аснове балады 
“Свщязь” Я. Чачота яго сябар нашсау два тво- 
ры - “Свщязь” i “Вяртанне таты” [1, с. 23].

Хоць ва ycix трох паэтау десна пераплеце- 
ны язычнщкае i хрысц1янскае, ix падыходы да 
баладнай фантастыю Штотна адрозшваюцца. 
У А. Мщкев1ча сюжэт макамальна рэалктыч- 
ны, i тольк1 у кульмшацьп балады воляю Бога 
здзяйсняецца дуд, што прыводзщь да вырата- 
вання жыхароу Свщяз1 (паводле уяуленняу на­
глых продкау, ператварэнне чалавека у раопну 
щ жывёлу успрымалася адметнай рэшкарна- 
цыяй, працягам жыцця у шшай inacTaci). Адна- 
часова тэта найвыпгэйшы справядл1вы суд над 
заваёушкамц яюя пам1раюць у страшных па- 
кутах.

Фантастыка у баладах Я. Чачота i Т. Зана слу- 
жыць раскрыццю тэм граху, спакусы i адплаты. 
У баладзе першага д’ябал - тэта матэрыял1зава- 
ная i актыуная ала, якая непасрэдна умешва- 
ецца у жыццё чалавека. Паэт прадстауляе па- 
драбязнае, гратэскнае атсанне “рагатага дарад- 
чыка”: ён мае кшцюры, казлшы хвост, валасы 
з вужакау i агонь у зубах, апрануты ва урачысты 
фрак. У творы Я. Чачота падаецца клаачны ры- 
туал продажу душы. Герой шша умову уласнай 
крывёю на “скуры валовай”. Д’ябал выступае як 
дыктатар волк “Так niuia, як д’ябал дыктуе” [2, 
с. 170]. Прычым нячыстая ала не проста naciy- 
на чакае купленай душы, яна дапамагае хлопцу 
здзейснщь забойства, завабл1ваючы купца аг- 
ням1 да месца расправы. Д’яблы нават сам1 да- 
б1ваюць спадарожшкау купца, кал1 хлопец вага- 
ецца. Як бачым, тут д’ябал - знешш спакушаль- 
шк, ён карыстаецца шкчэмнасцю душы героя 
(“Быу хлопец з кииэняй пустою / I з гэткай жа 
самай душою” [2, с. 167]) для пашырэння сваёй 
улады.

Фантастыка у баладзе Т. Зана перанесена 
ва уяуную прастору прарочага сну, яи бачыць 
Пракса. Нячысщк тут не з’яуляецца як пер- 
санаж, яго месца займае сумление i наканава- 
насць. Грошы Вайцех здабывае сам, здзейсшу- 
шы забойства на скрыжаваннп Герой Т. Зана 
щзе на злачынства не на загад чорта, а пад ще­

кам сацыяльных абставш i уласных амбщый. 
Д’ябальскае крыецца у сам1м чалавечым выба- 
ры, як1 ператварае каханне у крынщу nixa. Зло 
у баладзе не прыходзщь звонку, яно нараджаец- 
ца у сэрцы героя. Тым не менш элементы м1сты- 
Ki у творы прысутшчаюць. Так, repoi чуюць 
страшныя галасы: “згубны” [2, с. 210] з зямлц 
“з-пад стропау святым” [2, с. 210] i голас “з не­
ба” [2, с. 211], - як1я прадказваюць непазбеж- 
насць пакарання за злачынства.

Так1м чынам, анал1з балады “Свщязь” у мас- 
тацкай штэрпрэтацьп А. Мщкев1ча, Я. Чачота 
i Т. Зана дазваляе вылучыць глыбоюя адрознен- 
Hi у падыходах паэтау-фыаматау да апрацоую 
фальклорнага матэрыялу. Усе тры творцы сак- 
рал1зуюць вобраз Свщязц успрымаючы яго як 
люстэрка душы свайго народа, дзе адлюстроу- 
валкя i гера1зм, i трагедыя чалавечага выбару. 
Найбольш бл1зк1 да вусна-паэтычнай перша- 
крынщы твор Я. Чачота, Т. Зан моцна алИара- 
турвае народную псторыю. А. Мщкев1ч ства- 
рае арыпнальныя вобразы i сюжэтныя хады, 
а з цягам часу яны ca.Mi становяцца фальклор- 
ным1 мадэлямк Дыдактычныя балады Я. Чачота 
i Т. Зана грунтуюцца на 1дэ1 патаплення горада 
як справядл1вага пакарання. У Я. Чачота чала- 
век прадае душу cine зла, а у Т. Зана - сам робщ- 
ца носьбпам зла праз свае учынкг Мщкев1чава 
щэя узшкнення возера, наадварот, звязана з вы- 
ратаваннем жыхароу Свщяз1 i абумоулена псто- 
рыка-патрыятычнай сюраванасцю балады.

Як бачым, Kani Адам Мщкев1ч узвыау леген­
ду пра Свщязь да узроуню нацыянальнага эпа- 
су, то Ян Чачот i Тамаш Зан захавал1 яе народна- 
баладную аснову, ператварыушы псторыю у па- 
вучальную прытчу пра каханне, здраду i вечную 
справядл1васць.
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