
ТОРГ ОВЛ Я и  П О Д Р Я Д Н И Ч Е С Т В О  КРЕСТЬЯН П РИ УР АЛЬ Я
В 1720— 1740-х годах

С. М .  томсинский
В последние годы советские историки создали ценные исследования по проблемам' 

социально-экономического развития крестьянства России X V II—X V III  вв., чему во мно­
гом содействовала деятельность симпозиума по аграрной истории Восточной Европы.

Однако в большой литературе  вопроса очень мало исследований о социально- 
экономических процессах в уральской деревне, обслуживавш ей бурно развивавш ую ся 
в X V III  в. промышленность края. О подрядничестве крестьян X V III  в. у нас специаль-
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ной литературы  нет, о нем в исторических трудах  говорится только попутно Г М еж ду 
тем нам представляется, что торговля и подрядничество крестьян П риуралья в первые 
десятилетия X V III в. даю т возм ож ность осмыслить отдельны е вопросы расслоения 
крестьянства России X V II—X V III вв.

В данном  сообщении делается  попытка вы яснить на локальном  м атериале влияние 
строительства П ы скорского м едеплавильного заво д а  на предпринимательскую  д еятел ь­
ность приписных крестьян. П риходно-расходны е книги завода , которы е слу ж ат  нам 
источником, сохранились не полностью. М ало имеется сведений за  1725— 1727 гг., от­
сутствую т книги с 1729 по 1735 гг. О днако сохранивш иеся документы  даю т такой обиль­
ный м атериал  о торговле и подрядничестве крестьян, что в рам ках  ж урнальной  статьи 
его мож но анали зировать только выборочно.

П ериод строительства заво д а  вы звал ож ивленную  торговлю  крестьян, главны м  об­
разом  сельскохозяйственны м и продуктами. К рестьяне по отдельности и группами (в по­
следнем случае м ож но предполож ить наличие скупщ ика) вели торговлю  хлебом, п р о д а­
вая  по десяти  и д а ж е  более сотни пудов рж аной  муки одн оврем ен но2. П род авали  
крестьяне в 1723 г. П ы скорскому заво ду  и дрова. Заф иксировано  4 таких случая.

Сделки на более крупны е суммы соверш или крестьяне, продававш ие заво ду  строе­
вой лес: крестьянин Черды нского уезда деревни Зуевы  Ф адей К остаревы х «с то вар и ­
щи» продали 806 деревьев и «33 теснины» на сумму 53 руб. 65' к о п .3. Д ругой кр естья­
нин этого ж е  у езда  деревни И ванчина Григорий И ванов сын Андреевых «с товарищ и» 
продал  строевого м атериала  на 44 руб. 74 коп. А налогичная сделка бы ла соверш ена 

крестьянином  Ч ерды нского у езда  Тимофеем С таф еевы м  «с товарищ и» на 20 руб. 38 коп., 
а крестьянин деревни И ванчина Трофим Бы чев доставил  на заво д  строевого леса на 
18 руб. 34 коп. Н аконец, крестьянин Черды нского ж е  у езда  Андрей Борисов продал 
«250 оследей» за  10 руб. 60 коп. Все крестьяне, участвовавш ие в торговле лесом ,— 
из Черды нского уезда. В трех случаях  из пяти мы встречаем  ф орм улу — крестьянин 
такой-то «с товарищ и». При этом  дан н ая  ф орм ула приходится на сделки более круп­
ные. Заго то вка  такого количества леса посильна бы ла только группе крестьян.

В 1724 г., в год пуска Пы скорского заво да , торговы х сделок соверш ено кр естьян а­
ми значительно больше. И сточник свидетельствует о деятельности  купца И вана  Хлепе- 
тина, скупавш его у  населения различны е товары  для  П ы скорской заводской  конторы. 
В делах  сохранились ведомости закупленны х Хлепетиным товаров  с апреля по август 
и за  ноябрь-декабрь м ес я ц ы 4. Только за  апрель — август купец соверш ил с крестьянам и 
и кустарям и  39 торговы х сделок на 123 руб. 67 коп. П риведем  лиш ь несколько приме­
ров. «Куплена смола у яйвинца И гнатья П оловникова с товарищ и 35 ведер по 9 копеек 
ведро», «дегтя у сылвенца М итроф ана К рапивина 19 ведер ценою по четыре 
алты на ведро». «К уплено у  крестьянина деревни К урья Е лисея К озинца 50 у ш а­
тов по шти копек с половиной»5. В С оликам ске у Я кова Т руф анова Хлепетин купил: 
21 арш ин холста по четыре копейки аршин, «десять полиц ж ел еза  белого по шти копеек 
полица», кл ея  три фунта за  десять алтын, м асла «коровья по З '/г копейки фунт». Здесь  
ж е  он купил у Ф едота С валова «на дело окончин» 28 арш ин холста и 20 полиц ж ел еза  
белого. Больш е всего торговы х сделок было соверш ено Хлепетиным в С оликам ске —  
18, на втором месте стоит Н овое Усолье — 8 сделок, затем  Пыскор — 3, Я йва — 2, С а ­
р а п у л — 1, С ы л в а — 1 сделка. М есто соверш ения остальны х в источнике не указано .

1 Б . Б. К а ф е н г а у з. Очерки внутреннего рынка России первой половины X V III в., 
М., 1958; В. Я. К р и в о н о г о е .  Н аем ны й труд  в горнозаводской промы ш ленности У ра­
ла в X V III в., С вердловск, 1959; Н. И. П а в л е н к о .  И стория м еталлургии в России 
X V III в., М., 1962; А. А. П р е о б р а ж е н с к и й .  О наемном труде в крестьянском 
хозяйстве У рала в конце XVII — начале X V III в. В сб. «О первоначальном  накоплении 
в России», М., 1958; Л . М. С е м е н о в а .  О тнош ения А лександро-Н евского монасты ря 
с крестьянам и-предприним ателям и. «Тезисы докладов  и сообщений V I симпозиума по 
аграрной истории Восточной Европы», Вильнюс, 1963; Н. В. У с т ю г о в. Рем есло и 
мелкое товарное производство в Русском  государстве. «И сторические записки», т. 34; 
А. Л . Ш а п и р о .  К рестьянские промыслы и м ануф актуры  в России X V III в. «И стори­
ческие записки», т. 31.

2 Государственны й архив П ермской области (далее: Г А П О ), ф. 180, оп. 3, д. 5, 
л. 90.

3 Там ж е, л. 59об.
4 ГАПО , ф. 180, оп. 3, д. 8, л. 211.
5 Там ж е, л. 211 об.
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В книгах зав о д а  сохранились еще «две записи» о посреднической торговой д еятел ь­
ности Х лепетина за  ноябрь-декабрь месяцы 1724 г. Всего по «записям » купцом было 
соверш ено 9 торговы х сделок, из них 6 в Соликамске, 2 ■— в Н овом Усолье и 1 в Пыско- 
ре. О днако место покупки, к ак  это видно по источнику, не совп адает с м естож ительством  
продавца  товара . Т ак, в С оликам ске Хлепетин купил у  «вятчан холста 38 аршин», в 
С оликам ске ж е  у  кунгурца — две  ш убы. М ож но так ж е  предполож ить, что Хлепетин 
собирал товары , которы е д л я  него скупали в разны х районах П ри уралья у крестьян 
местные скупщики. П рям ы х свидетельств источника по этому вопросу у  нас нет. О д на­
ко ассортимент товаров, купленных Хлепетиным в С оликам ске и в других м естах, го­
ворит о том, что продавец их был не производителем  проданных товаров, а перекуп­
щ иком: так, Я ков Труф анов одновременно торговал  и холстом, и ж елезом , и клеем, и 
сливочным маслом.

Хлепетин несомненно вы ступает как  посредник м еж ду  заводской администрацией 
и продавцам и товаров на рынке. Среди закупленны х им товаров  преобладаю т 
товары  ремесленного производства деревни: ведра, сита, кади, уш аты , рогож и, семенное 
масло, холст, бечева, овчины, шубы, смола, деготь. Зам етную  роль’ играю т товары  к у з­
нечного производства: гвозди, дверны е петли с крю ками, ж елезны е крюки, висячие за м ­
ки, ножницы. А ссортимент товаров говорит о п р о д аж е  крестьянам и товаров самых 
различны х производств, связанны х с рынком. И зделия от крестьян попадаю т к  п ер е­
купщ икам ; которы е продаю т их купчине Хлепетину. «К ак известно, мелкие крестьян ­
ские промыслы,— у казы вал  В. И. Л енин,— порож даю т в массе случаев особых скуп­
щ иков, специально заняты х торговы ми операциями по сбы ту продуктов и закупке 
сырья и обыкновенно подчиняю щ их себе в той или другой форме мелких пром ы ш лен­
ников» 6.

Если торговы е операции купца Хлепетина характеризую т собой развитие товарно- 
денеж ны х отнош ений в П риуралье, то в еще больш ей степени эти явления выступаю т 
при знаком стве с подрядничеством  крестьян. В 1724 г. при П ы скорском заво де  п о д р яд ­
чиками вы ступала целая группа крестьян. Т ак, источник свидетельствует, что крестьянин 
баронов С трогановы х Н икита Рогож ников «поставил... по договору к П ы скорском у 
заво д у  и на Г ригорову Гору рж аной  муки 478 пудов». По этом у поводу запраш ивается  
у И гнатия Ю дина, сколько было принято у Рогож никова рж аной  муки, а в С оликамской 
там ож не наводится справка о цене на рж аную  м уку в январе. В скоре сам Ю дин о бра­
тился за  справкой в там ож ню  Н ового У солья о ценах на сельскохозяйственны е про­
дукты . С одерж ание запроса таково: «С правитца сего 1724 году генваря с 1 апреля по 
1 число почему было в покупке овса, сена, сечки пуд, соломы снопов, а справясь под- 
пи сат  под-сим  и прислат в канцелярию  на П ы скорские з а в о д ы » 7. И з приведенных д о ­
кум ентов следует: Рогож ников — перекупщ ик хлеба, ибо почти исклю чается наличие 
такого количества продаж ного хлеба с собственной паш ни. Рогож ников — крестьянин, 
активно действую щ ий в качестве скупщ ика и подрядчика, поставляю щ его на зав о д  боль­
шую партию  хлеба.

П редставляю т интерес запросы  в С оликам скую  и Н овоусольскую  там ож ни. Они го­
ворят о том, что заводски е  власти следили за  рыночной конъю нктурой, которая  была 
в поле зрения и продавцов хлеба.

Н аличие рыночной конъю нктуры  предполагает систематическое поступление хлеба 
в продаж у, а последняя говорит о втянутости крестьян в товарно-денеж ны е отнош ения. 
Среди продавцов хлеба, фигурирую щ их в 1724 г., встречаем  знаком ого нам купца И в а ­
на Хлепетина. Заводской  целовальник принял у него 305 пуд. муки, закупленны х у «ба­
ронов С трогановы х крестьянина С емена М а л ы х » 8, т. е. у крестьянина перекупщ ика.

В приходно-расходны х книгах П ы скорского заво д а  за  1724 г. ш ироко представлено 
подрядничество крестьян на поставку угольны х дров. В году зарегистрировано 27 т а ­
ких подрядов. Всего крестьяне обязались поставить заво д у  2140 саж еней дров. Самый 
крупны й подряд  был на поставку  500 саж еней. Его получил крестьянин М ихаил Епин- 
чин «с товарищ и» из расчета 12 алты н за  саж ень. Епинчин не мог сам или силами своей 
семьи вы полнить такую  работу. В докум енте он назы вается  подрядчиком.

Впервы е в 1724 г. приходно-расходны е книги зарегистрировали подряды  крестьян 
на поставку медной руды. С трогановский крестьянин из деревни Семениковой Л ар и о ь

6 В. И. Л е н и н .  ПСС, т. 3, стр. 358.
7 ГАПО, ф. 180, оп. 3, д. 7, л. 76.
8 Там ж е, л. 217.
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К узнецов писал в своем донесении о добытых- им 5 тыс. пудов медной руды. П од под­
р яд  он получил из конторы  П ы скорского зав о д а  11 руб., «а ныне н адлеж и т мне для  
привоза оных руд  сю да на П ы скорские заводы  на наем  подвод п ятнадцать  р у б л е в » 9. 
К рестьянин этой ж е  деревни Д енис Ш ерстов поставил медной руды на 15 руб. К ак  
подрядчики действую т братья  Ф едяевы  из той ж е  деревни Семениковой. Филипп Фе- 
дяев  сообщ ает о добы ты х им 2720 пудах  медной руды , причем он «из казны  получил 
в три дачи 28 рублев». В донесении Ф едяев просит денег на вы возку руды. По р асп о р я­
ж ению  адм инистрации ему было вы дано дополнительно 19 р у б .10. Его брат С ила Ф е­
дяев  поставил 9930 пуд. медной руды  по 2 коп. с пуда. С ледует отметить, что о Силе 
Ф едяеве зн ал  В. де Геннин, назы вавш ий его рудопромыш ленником, по своей инициати­
ве начавш им  добы вать р у д у 11.

Только один под ряд  на-поставку  колчедана зарегистрирован  в докум енте за  1724 год, 
но он представляет интерес. К рестьяне С трогановы х из Н ового У солья Осип Сивков, 
Б орис М якотников и Соликамский «ж итель» Л аврентий  Ходуш ин подрядились поста­
вить П ы скорском у заво д у  в сентябре м есяце 3 тыс. пудов колчедана 12 О днако из под­
рядчиков неож иданно выбыл С ивков по следую щ им причинам — «подрядчик Осип С ив­
ков держ итц а  под арестом  у  порутчика К обякова понеж е он  явился беглый солд ат  и 
того ради  оную поставку колчедана долж ны  поставит остальны е, д в а  подрядчика» 13. 
П риведенны й ф акт  характеризует ситуацию , при которой сдавались подряды , притяги­
вавш ие на заре  своего развития сам ы е различны е социальны е элементы.

К рестьяне брали подряды  и на поставку  заво д у  -строевого леса. В источнике за 
1724 г. зарегистрировано 23 случая продаж и крестьянам и строевого леса на общ ую с у м ­
му 108 руб. 43 коп.

В докум ентах П ерм ского архива наиболее подробно представлены  торговля и под- 
рядничество крестьян  за  1728 г., в течение которого зарегистрировано более 40 д ен еж ­
ных операций с крестьянам и, продававш им и П ы скорском у заво ду  различны е товары  
и 50 крестьянских подрядов.

По своему х ар актер у  подряды  крестьян  в 1728 г. распределяю тся следую щ им об­
разом :

П одряды  по поставке медной руды — 16
» » » леса — 5
» » » пеньки — 5
» » » сала и свеч — 4
» » » мочала — 7
» » » судовых скоб — 3
» » » кирпича — 2
» на постройку обж игательных печей — 3
» по постройке стругов и «паузок» — 5

Всего —50

В количественном отношении подряды  на медную руду  стоят на первом месте. 
Группы приписных крестьян поставляли  по 14— 15 тыс. пудов руды. С огласно договору 
подряд освобож дается  от пошлин, подрядчики и их родственники — от заводских  р а ­
бот. О свобож дение приписных крестьян-подрядчиков и их родственников в крепостной 
России от заводских  работ в условиях хронического недостатка рабочей силы для 
растущ ей промы ш ленности -могли иметь место только в связи  с тем, что они приобрели 
определенный вес в хозяйственной ж изни края .

В этом  отношении поучительна история с подрядом  П отапа К аркина. Он известен 
как  канцелярист, поднявш ийся впоследствии до полож ения владельца заво да . 29 м арта  
1728 г. он получил подряд на поставку П ы скорском у заво д у  200 тыс. пудов медной ру ­
ды и 100 тыс. пудов ш ифера на Егош ихинский завод . О бщ ая стоимость подряда опре­
делялась в 1150 руб. Кроме К аркина, на подряд претендовали еще два  человека: Со­
ликам ский посадский-Герасим  Л ап ин  и приписной к заво д у  Спирицон Габов. П оследне­
му п одряда  не дали  по следую щ им причинам: «хотя и деш евлее ево К аркина на 
Егош ихинские заводы  в поставку подписался, токмо по приказу и от Сибирского обер-

3 КА П О , ф. 180, оп. 3, д. 7, л. 306.
10 Там  ж е, л. 349.
11 В. де Г е н н и н .  Описание уральских и сибирских заводов, М., 1937, стр. 551.
12 ГАПО, ф. 180, оп. 3, д. 8, л. 30.
13 Там  ж е, л. ЗОоб.
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бергам та сего 1728 году м арта  2 дн я присланным приписным крестьянам  в подряды  
о тдавать  не велено» 14. Стремление приписного крестьянина получить значительны й под­
р я д  возм ож но было только при наличии определенны х условий. П о-видимому, претен­
дент долж ен  был обл адать  известным опытом в деле выполнения слож ны х денеж ны х 
операций, необходимых д л я  осущ ествления подряда. П одобны й подряд неизбеж но тре­
бовал значительного количества наемных работников. П риписной крестьянин мог при­
влечь для  этого д ела  только вольнонаемны х. П оскольку Габов брался за  выполнение 
подряда, он имел основание рассчиты вать на привлечение таких  людей. М ы не ош и­
бемся, предполож ив наличие у  Г абова некоторого- опы та в найме рабочей силы, ибо 
иначе нельзя себе представить вступление в конкуренцию  приписного крестьянина с т а ­
кими подрядчикам и, как  посадский Л апин  и рудокопный ком иссар Каркин. Н аконец, 
чтобы взяться  за  такой подряд, необходимо было иметь немалы е денеж ны е суммы. По 
источнику прослеж ивается  подрядничество приписных крестьян и после 1728 г., вопреки 
запрету  Сибирского обербергам та. Д л я  нас по вполне понятным причинам представляет 
интерес подрядническая деятельность Габова. К ак  свидетельствует источник, в 1735— 
1736 гг. он выполнил подряд на поставку «горного кам ня и варниш ного песка» на 
958 руб. С ф евраля  1736 г. по сентябрь 1736 г. ему было вы дано 808 руб. 96*/г коп. 15. 
М ож но предполагать, что и в предш ествовавш ие годы он заним ался тем ж е. К  1735 г. 
это был опытный предприниматель, ворочаю щ ий больш ими денеж ны м и суммами.

В 1737 г. Габов вновь ф игурирует подрядчиком  по поставке «горнового кам ня» в 
счет 1738 г. Д окум ент об этом подряде содерж ит интересные подробности, в нем дана 
следую щ ая м отивировка, по которой подряд  отдали Габову: «понеж е с неоднократны х 
публик никто к той поставке ниж нее ценою ево Г абова не явилось». В счет поставки он 
получил авансом  200 руб. В докум енте приводится следую щ ее обоснование вы дачи д е ­
нег Габову: «вы дать для  поставки и изправления показанного кам ня и найм а работн и­
ков двести рублев дабы  он мог той поставкой кам ня против договору исправитца» 16. 
Таким образом , Габов, вы полняя-подряд , применял наемный труд, при этом заво дская  
адм инистрация этот  ф акт  считает не только обыденным, но необходимым делом. Из 
докум ента следует так ж е  вы вод о заинтересованности  заводской администрации в под­
ряде  Габова, следовательно, к этом у времени подрядчик из приписных крестьян  поль­
зо вался  кредитом. Таким образом , приказ Сибирского обербергам та о запрещ ении при­
писным крестьянам  сдавать  подряды  был отменен практикой развития подрядничества 
приписных крестьян. Разум еется , дело не в одном Габове, ибо деятельность одного 
подрядчика не могла бы изменить политическую  линию Сибирского обербергам та. Оче­
видно, мы имеем дело с подрядничеством  приписных крестьян, приобретш их общ ествен­
ное значение.

П реж де чем говорить о других подрядчиках , проследим дальнейш ую  деятельность 
Г абова. В 1740 г. он подрядился перевозить «для перечистки» черную  медь на М отови­
лихинский зав о д  «в своем судне и своими работники». По поводу денеж ны х расчетов 
Пы скорской заводской конторы  с Габовы м  в докум енте сказано: «П о договорной цене 
с тысячи пуд по девяти  рублев денги на покупку павоски и на наем сплавщ ика и р або т­
ников вы дать все сполна». В источнике приводится мотивировка, по которой Г абов по­
лучил подряд. По заданию  Пы скорской заводской  конторы целовальник Ю ж анинов 
искал исполнителей этого подряда — «ходил он д л я  прииску и напраш ивания охочих
лю дей в соляны е промыслы баронов Строгановы х, в Н овое Усолье и в протчие места
и приезж аю щ их и других мест напраш ивал  для  поставки со здеш них на М отовилихин­
ской завод  черной меди» 17. П риведенны е м атериалы  о порядке Г абова  обращ аю т на се­
бя внимание рядом  новых обстоятельств. Во-первых, Габов берется вы полнить подряд 
своими работникам и и на своем судне. В о-вторы х, докум ент ещ е р аз свидетельствует о 
наличии в то врем я на У рале разны х категорий лю дей, бравш их подряды . По докум ен­
ту ими могли быть: «охочие люди» с соляных промыслов С троганова, вы ходцы  из 
«протчих мест», а т ак ж е  приезж ие, то есть распространенное на У рале в первые д е ся ­
тилетия X V III в. подрядничество привлекало сюда лю дей из других районов страны.

В 1742 г. Г абов вы полняет подряд вместе с приписным крестьянином Вильвенско-

14 ГАПО, ф. 544, on. 1, лл. 337, 337об.
15 ГАПО, ф. 180, оп. 3, д. 17, л. 70.
16 Там ж е, лл. 189'— 189об.
17 ГАПО, д. 180, оп. 3, д. 23, л. 186.
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го  ж е  стана И ваном Петуховым. Взялись они поставить ш ифера на Висимский завод 
«в их павосках и пенковыми снастми лотки и работники». По договору подрядчики 
получили по 9 руб. с тысячи пудов. Они получили аванс «по требованию их 200 руб­
лев». О подряде Габова  и Петухова  в документе говорится вторично в связи с построй­
кой судов дл я  перевозки подрядного шифера. М ы узнаем весьма важ н ы е  факты, про­
ливаю щие дополнительный свет на предпринимательство приписных крестьян. По д о ­
несению крестьян Строгановых села Больш ого Ром анова  Клементия Терениных и д е ­
ревни Сметаниной Гордея Половникова «с товарищи», ими по договору построены «две 
пазоски» по 42 руб. к аж д а я ,  получили они авансом 42 руб. Крестьяне сообщают: «па- 

воски зделали и отдали подрядчикам  дл я  поставки шифера на Висимском заводе  Спи­
р ид о ну  Г абову  да  И вану  Петухову  в целости в которые де они и шифер нагрузили 
и выпроводили на Уст Яивы р е к и » 18. Во взаимоотношениях Габова  —  П етухова  «со 
строителями судов» по документу не все ясно, но безусловно существовала  производ­
ственная связь  м еж ду  двумя подрядами, которая  могла возникнуть только на развитой 
стадии подрядничества.

В октябре месяце этого ж е  года Габов принимает участие в подряде по поставке 
н а  Мотовилихинский за в о д  «варнишного песку» из соляных промыслов. Н а  этот раз 
•Спиридон Габов выступает вместе с братьями Афанасьем, М арком и Петром «с товари ­
щи». П о д р яд  был взят  в счет выполнения крестьянами подушного оклада. Варнишного 
песка было доставлено на 93 руб. Д а л е е  приводится следующий расчет: «за выключкою 
подушных денег оказало  в даче 68 рублев 873/4 копейки». Г аб о в  причитающиеся деньги 
получил  в два  приема — при получении подряда  и по окончании е г о 19. Таким образом, 
Габов возглавляет  подряд, в который втянуты крестьяне, о трабаты ваю щ ие подушные 
деньги, а затем  выполняющие работы сверх подушных податей. В документе содерж ит­
ся так а я  деталь..  Д в а ж д ы  по своей инициативе в ходе выполнения подряда  Габов 

увели чивал  объем его, требуя, «чтобы ему на подъем кверху судов и на исправление 
вы дали денег». Мы имеем дело  с очень сложным общественным явлением, когда при­
писной крестьянин Г абов не только выступает подрядчиком, но и поставщиком рабо­
чей силы для  завода . По-видимому, м еж ду  Габовым и крестьянами имелась особая 
договоренность об оплате их труда  сверх подушного оклада.  Если наше предполож е­
ние верно, Габов  выступает работодателем, будучи сам приписным крестьянином. Сле­
дует обратить внимание на такое обстоятельство: выполнение подряда  связано с со­
ляными промыслами, где издавна  существовали развитые товарно-денежные отно­
ш ения 20.

Одновременно Габов берется за  подряд  по доставке  «из утопшей паузки шифера». 
В 1743 г. он выступает подрядчиком по поставке «варнишново песка» на М отовилихин­
ский и Егошнхинские заводы  «в своих павозках  и своими работниками и нагруска и 
выгруска  ево Габова». Габов получил аванс, «для той поставки и найма работников 
вы дать ему Габову из казны 70 рублев» 21. В подряде  обращ аю т на себя внимание такие 
детали .  Г абов  взялся  поставить «достальное число песка сверх договоров Григоров- 
ского селца крестьян и вилвинца Петухова». Таким образом, параллельно выступили 
два  подрядчика. В своей деятельности Габов очень активен. Одновременно он обязался  
поставить «досталнои песок по подряду  1741 г. 7652 пуда или б о л е е ».

В 1745 г. Габов фигурирует в источнике к ак  продавец 250 саженей кан ата  и одно­
временно к ак  подрядчик. Более подробные сведения содерж атся  в источнике о другом 
подряде Габова  этого ж е  года: он получил п одряд на поставку руд и шифера с Яйвин- 
ского рудника на Висимский завод. П о д р яд  ему достался  в результате  конкурентной 
борьбы с подрядчиком Федором Дьячковы м  из Нового Усолья и с подрядчиком ж е 
Тимофеем Пелымцевым, «жителем» Подгорной слободы Пыскорского монастыря. Г а ­
дов получил аванс  п о д  подряд  224 руб. Такова  деятельность подрядчика, приписного 
крестьянина Спиридона Габова.

В источнике за  май 1737 г. фигурирует приписной крестьянин Афанасий Габов, 
хэторый получил подряд  на отправку  готовой меди из Егошихинского заво да  в Мо- 
:к зу  и Петербург. О сдаче подряда  было сделано объявление «в Соликамской провин-

18 ГАПО, ф. 180, оп. 3, д. 32, л. 175.
19 Там же, л. 309.
-- Н. В. У с т ю  г о  в. С олеваренная промышленость Соли Камской в XVII веке, 

М.. 1957, стр. 315.
-; ГАПО, ф. 180, оп. 3, д. 35, л. 50.
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ции». Но так  к ак  «деш евлее» А ф анасия Г абова никто не взял, было реш ено «отдать 
в наем приписному крестьянину А ф анасью  Г абову ценою по последней ево подписке 
по 9 рублей по 90 копеек с тысячи п у д о в » 22. П одрядчику вы даны  были деньги «для 
найм а работников и постройки суда».

В сентябре 1738 г. сд ав а л ся  подряд  на перевозку медной руды  с рудников на 
П ы скорский завод . По объявлению  «из публики явились» крестьяне Григоровского 
села Ф едор и Алексей О сокины  и «служ итель» К аркина И ван П опов «и тою поставке 
руды  торговались». П о-видимому, представителям  адм инистрации с подрядчикам и 
договориться о цене поставки не удалось. Т огда бы ла сделана  «троекратно» публика­
ция о сдаче подряда и посланы  объявления «о том ж е  в С оликамскую  канцелярию  
и в П ерм ское соляное комиссарство». П осле чего явился «к торгу» еще и ж итель Пыс- 
корской подгородной слободы Тимошей Пелымцев. В результате подряд получил «слу­
ж итель» К аркина И ван Попов. Мы м ож ем , таким  образом , констатировать конкуренцию  
м еж ду подрядчикам и, которая  рассм атривалась горным начальством  к ак  самое обы ­
денное дело. В этой конкурентной борьбе на равноправны х началах  вы ступали п од ряд­
чики-крестьяне. П одрядничество крестьян  к этом у времени было на У рале легализовано  
к ак  реальн ая  сила, с которой считалась горная адм инистрация.

П одтверж дением  сказанном у м ож ет служ ить деятельность строгановского кресть- 
янина-подрядчика Чермны х, который в сохранивш ихся докум ентах  впервые упом и­
нается в июне 1740 г. Но к  этом у времени он к ак  подрядчик прош ел больш ой путь. 
В своем донесении он просит, чтобы ему вы дали денег за  поставленную  руду, при этом 
вычли у него 170 руб. 56 коп., которы е он получил от Висимской конторы, «в счет по­
ставки руд  на Висимский завод». П о-видимому, Черм ны х с подрядом  не справился, 
оказавш ись долж ником . О днако этим дело не ограничивается. Черм ны х не только д о л ­
ж ен  крупную  денеж ную  сумму В исимскому заводу , но взял  деньги в до л г  у  частного 
лица. Со своими обязательствам и перед кредитором  он не справился и угодил в тю рь­
м у 23. Но до  этого он п р од олж ал  активную  деятельность и сумел получить больш ой 
п одряд  по поставке руды на Пы скорский завод . П рим ечательно решение по этом у делу. 
З аво дско й  судья отдал  следую щ ее распоряж ение: справиться в Пыскорской заводской  
конторе «сколько из руд оной Чермного меди вы плавлено... после изчисления... по 
указанной  цене денги за  указаны м и вычеты и другим и казенны м и долгам и для  вспо­
м ож ения оном у рудопром ы ш леннику и придания впред к  поставке руд охоты... денги 
все сполна 230 рублев 77 копеек вы дат»24. Д ругим и словам и, с этим цепким п о д р яд­
чиком — предприним ателем  из крестьян считаю тся, и деятельность его поощ ряется з а ­
водской администрацией.

Чермны х, Г абов и другие — не единичные и не случайны е фигуры. В 1740 г. воз­
никла необходимость доставить на Егош ихинский, М отовилихинский и Ю говские з а ­
воды  180 000 пудов «варниш ного песка», а на Висимский заво д  —  медную руду. О под­
ряде, к ак  обычно, были сделаны  объявления. По объявлению  в январе  месяце 1741 г. 
явились приписные к П ы скорском у заво ду  крестьяне Григоровского села Ф едор и А лек­
сей Осокины, Я ков и М ихайло Л ы ткины  «и все того селца крестьяне». П одрядчики обя­
зались поставить 40 тыс. пудов песку и 50 тыс. пудов медной руды  «своими работники, 
снастми и лотки» и вы груж ать их на берег своими ж е работникам и. По1 договору под­
рядчики имели за  доставку  песка по 7 руб. 50 коп. с тысячи пудов, за  медную  руду — 
по 10 руб. с тысячи пудов. Они получили аванс 600 руб., представили «друг по друге 
круговую  поруку всех крестьян». С огласно договору крестьяне Григоровского села 
освобож дались от заводских  р а б о т 25. Ч ерез год, т. е. в 1742 г., эти ж е приписные кре­
стьяне получили подряд на поставку 50 тыс. пудов «варниш ного песка» с соляных 
промы слов на Егош ихинский зав о д  и 50 тыс. пудов ш ифера и медной руды. В этом 
п одряде по договору так ж е  участвую т крестьяне «всего того селца». В докум енте вы ­
р аж ен а  просьба подрядчиков вы дать «вперед денег д л я  найма работников и починки 
и поправления стары х павозок». П одрядчики получили авансом  400 руб. Всего по' 
п одрядам  за  1741— 1742 гг. им было вы дано 1900 р у б .26.

22 ГАПО, ф. 180, оп. 3, д. 17, л. 146.
23 Там  ж е, д. 23, л. 1'83.
24 Там  ж е, л. 183об.
25 Там ж е, д. 29, л. 2об. >
26 Там ж е, д. 33, лл. 27, 27об„ 226.
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И з приведенного м атериала  мож но сделать следую щ ие выводы. В приуральской 
деревне первых десятилетий X V III в., в которой были ш ироко развиты  торговля и 
подрядничество, им ело место не только имущ ественное, но и социальное неравенство. 
П ри самом осторож ном  подходе мы м ож ем  в Габове, Чермны х, Л ы ткины х, Осокиных 
признать предпринимателей, противостоящ их односельчанам -крестьянам . Они крестьяне 
только юридически, по сущ еству ж е они — эксплуататоры , находящ ие возм ож ности в 
условиях крепостнической действительности применять наемный труд, ворочать боль­
шими денеж ны м и суммами. В их деятельности  мож но усмотреть и другие черты, х а р ак ­
терные д л я  зарож даю щ ихся  капиталистических отношений: втягивание в рыночные 
отнош ения различны х слоев деревенского населения, стремление подчинить себе все 
работоспособное население отдельны х сел путем получения на своеобразны й откуп 
вы работки подуш ного ок л ад а , конкуренция м еж ду подрядчикам и. Н ельзя  не обратить 
вним ания на развитие этих отнош ений вопреки политике Сибирского обербергам та. 
Аналогичное полож ение прослеж ивается  по докум ентам  Егош ихинского и М отовили­
хинского заводов. М ы мож ем, следовательно, констатировать не единичные явления, 
характерны е д л я  данного заво да , а явления социальные, проклады ваю щ ие себе путь 
в условиях господства крепостничества в стране.

Вместе с тем мы далеки от мысли, что в уральской деревне первых десятилетий 
X V III в. мож но обнаруж ить капиталистические отнош ения или д а ж е  капиталистические 
элементы  «в чистом виде». И сторик всегда имеет дело с наслоениями, что особенно 
важ но  учиты вать при анализе переходных эпох. У нас нет данны х, чтобы вы разить 
эти новые общ ественны е явления в сводных количественных показателях , но мы мож ем 
говорить совершенно определенно, на основании многочисленных ф актов, о тенденции 
их развития.

В связи  с публикуемым м атериалом  позволим  себе вы сказать несколько зам еч а­
ний по вопросам  дискуссии, продолж аю щ ейся с неослабеваю щ ей силой в течение ряда  
лет. А нализируем ы е нами источники не даю т возм ож ности отделить промысловую  д е ­
ревню от непромысловой, сельское хозяйство от  промыш ленности.

В. К- Я цунский считает, что «в сельском хозяйстве России капиталистические отно­
ш ения возникли гораздо  позж е, чем в промы ш ленности,— не ранее XIX  в., причем д о  
отмены крепостного п рава  ростки кап итализм а в деревне были ещ е очень слабы ми 
и имели место лиш ь в отдельны х, преимущ ественно окраинны х районах (Н овороссия, 
З аво лж ье , П р и бал ти к а)» 27. П ризы в авторитетного исследователя — В. К. Япунского не 
делать поспешных вы водов из единичных ф актов товарности хозяйства и применения 
наемного труда  безусловно верен и в ходе дискуссии сы грал  полож ительную  роль. Но 
теперь накоплен больш ой м атериал, и мож но говорить не о единичных ф актах. Едва 
ли это обстоятельство мож но игнорировать, ибо оно свидетельствует, что добытый 
исследователями фактический м атериал  не у клад ы вается  в подобны е схемы. В ходе 
дискуссии вы явилось, что целый ряд  советских исследователей, работаю щ их по исто­
рии России X V II— X V III вв., приходит к вы воду о наличии капиталистических элем ен­
тов в деревне России X V II в. Н ам  представляется , что точка зрения Н. В. Устю гова, 
Е. И. Индовой, А. А. П реображ енского, Ю. А. Тихонова, И. А. Булы гина в основном 
более убедительна как  в теоретическом плане, т ак  и по введенным в последнее врем я 
в научный оборот архивны м м а т е р и а л а м 28.

Клю ч к пониманию  социальны х процессов, происходивш их в X V II — первой поло­
вине X V III в. на Урале, дан  в вы сказы вании В. И. Л енина: «К культурны м  особен­
ностям м ануф актуры  относится, во-1-х, очень продолж ительное (иногда вековое) су ­
щ ествование промы сла, кладущ ее особый отпечаток на население...»29. Промы слы  ж е  
имеют нерасторж им ую  связь с развитием  крестьянского хозяйства. П оэтом у они ни­
когда не отделимы  от эволю ции деревни, а в период склады вания и развития всерос- 
;лйского ры нка в особенности.

27 В. К. Я Ц у н с к и й. Е щ е к вопросу о возникновении капиталистического рас- 
глоения зем ледельческого крестьянства в дореформенной России. «И стория С С С Р», 
.963, стр. 120.

28 См. Е. И. И н д о в а ,  А.  А.  П р е о б р а ж е н с к и й ,  Ю.  А. Т и х о н о в .  Б урж у- 
:::-:ое расслоение крестьянства в России X V II— X V III вв. «И стория СССР», 1963, №  3; 
...  А. Б у л ы г и н .  О капиталистическом  расслоении крестьянства в дореформенной Рос- 
. «И стория СССР», 1964, №  4.

29 В. И. Л е н и н .  ПСС, т. 3, стр. 432.




