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Состояние ден еж ного  об р ащ ен и я  на к а ж д о м  конкретном  этапе  р а з ­
вития о бщ ества  яв л яется  в а ж н ы м  к ри тери и  д л я  определения степени 
р азв и ти я  товарн о-ден еж н ы х  отнош ений в стране, а в некоторой степе­
н и —  д л я  х ар актер и сти ки  соци ально-эконом ических отношений в целом. 
'I акие, к а за л о с ь  бы, чисто ф о р м ал ьн ы е  моменты, к а к  способ чеканки  м о ­
нет, вес, проба, ф о р м а  монеты, система ден еж ного  счета играю т весьма 
существенную  роль в  процессе товарного  обращ ени я , могут способство­
в а т ь  разви ти ю  или, напротив, торм озить  его.

И стори я  русского ден еж ного  о б ращ ен и я  в X V II  в. в настоящ ее  врем я  
изучена  очень слабо. Н е сущ ествует  д а ж е  постановки  вопроса  о его роли 
в становлении всероссийского рынка, хотя важ н о сть  и актуальность  т а ­
ко й  п роблем ы  очевидна. Экономическое разви ти е  Русского  государства  
в X V II в. поставило п еред  русским д ен еж н ы м  хозяйством  слож ней ш и е 
зад ач и .  Р а зв и ти е  товарн о-ден еж н ы х  отношений в стран е  требовало  все 
у вели ч и ваю щ егося  коли чества  средств ден еж ного  обращ ени я, их д а л ь ­
нейшего усоверш ен ствовани я. Д е н е ж н о е  хозяйство  в России X V II в. 
все  более становилось одним из сущ ественнейш их ф акторов , ог  которо­
го  в значительной  степени зависело  д ал ьн ей ш ее  экономическое п о л о ж е ­
ние страны. М ногие яв л ен и я  в русской истории X V II  в. не могут быть 
п рави льн о  освещ ены без зн ан и я  состояния ден еж ного  хозяйства  и учета 
тех  проблем , которы е оно ставило п еред  экономикой страны. О дн ако  
и сследователи  русской истории X V II в., к а к  правило , игнорируют д е ­
неж ное  хозяйство, его специфику, тенденции разви ти я ,  его способность 
к  удовлетворению  потребностей товарообм ен а .  Д ен еж н о е  хозяйство  р а с ­
см атр и в ается  только  к а к  объект  ф искальной  политики прави тельства , 
к а к  средство извлечения д ополнительны х доходов  д л я  казны . И м енно  
под таки м  углом  зрения рассм атр и вается ,  в частности, грандиозное  по 
за м ы с л у  и неудачное по исполнению начинание  прави тельства  А лексея  
М и хай лови ча  в середине X V II в. по п реоб разован и ю  русской денеж ной 
системы (1654— 1663 гг.). М е ж д у  тем проведение ден еж ной  реф ормы  
А лексея  М ихай лови ча  яв л яется  свидетельством  и следствием очень 
в а ж н ы х  соци ально-эконом ических процессов в Р усском  государстве. 
Выяснению особенностей русского ден еж ного  об р ащ ен и я  в первой по­
ловине  и середине X V II  в. и п освящ ается  н а с т о я щ а я  статья .

Р у с с к а я  д е н е ж н а я  система X V I— X V II вв. б ы ла  обычной д л я  ср ед ­
невековой Европы. О на п р е д с та в л я л а  сочетание больш ого количества  
счетных единиц и очень м алого  числа реальн о  сущ ествую щ их н о м и н а­
лов. Р усское  ден еж н ое  обращ ени е  X V I— X V II вв. после реф орм ы  1534 г. 
фактически  зн ал о  только  копейку; деньги и полуш ки ( 7 2 и lU части 
копейки) ч еканились  очень м ало  и в обращ ени и  почти не участвовали, 
особенно в XVII в. Основные ден еж н ы е единицы — рубль, полтина, по- 
луполтина, гривна, алты н были чисто счетными понятиями. В XVI в. 
в Е вропе  появляется  круп н ая  серебр ян ая  монета — талер  и его ф р а к ­
ции. С истем а счетных единиц все более  уходит  в прош лое. Н ачи н ает  
уп отребляться  низкопробное серебро при чекан ке  м елких  номиналов. 
Эти изменения не отразились  на русской ден еж ной  системе X V I— 
XVII вв. Хотя та л е р  проник и на русскую территорию  («ефимок» в р у с­
ских источн иках) ,  но .здесь  он вы ступ ал  главны м  образом  в роли сырья 
д л я  чеканки  русских монет: копеек, денег и полушек.

С о зд ан н ая  в н ачале  30-х годов XVI в. общ егосударствен н ая  д ен еж н ая  
система с к а з а л а с ь  очень гибкой и жизнеспособной. П олитические и эко-. 
комические потрясения внутри  страны, внеш неполитические события 
XVI — самого н а ч а л а  XVII в. ни как  не отразились  на ценности русской 
монеты. М ален ьк и е  серебряны е русские копейки сохраняли  неизменным 
свой вес (0,67— 0,68 г) и 960 пробу.
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О дн ако  эта  кр еп к ая  д ен е ж н а я  система б ы ла  за  короткое врем я  р а з ­
в а л е н а  польскими и ш ведским и интервентам и, которы е орган и зовали  
собственную  чек ан ку  в М оскве  и Н овгороде. К  1612 г. вес русской коп ей­
ки был ими снижен до 0,48— 0,50 г. Н и  прави тельство  О полчения М и ­
нина и Пожарског.о, чеканивш ее  общ егосударственную  монету в Я р о ­
с л а в л е  и М оскве, ни при ш едш ее в 1613 г. к  вл асти  прави тельство  М и х а и ­
л а  Ф едоровича  не смогли поднять вес русской копейки,—  стр ан а  бы ла 
н аводнена  легковесны м и м онетам и интервентов. Вес копеек М и х аи ла  
Ф едоровича  в ы д ер ж а н  в норме 4-рублевой стопы (из весовой гривенки, 
равной  204,756 а чеканили 400 копеек, то есть 4 р у б л я ) .  Вес копейки 
4-рублевой стопы р а в н я л с я  0,50— 0,51 г 1.

О дн ако  и этот вес о к а за л с я  недолговечным. У ж е  в н ач але  20-х годов 
вес копейки сн и ж ается  до 0,48— 0,49 а, около 1626 г.—  до 0,46— 0,47 а; 
к  концу ц ар ство ван и я  он д остигает  у ж е  0,45 а 2. П ри  весовой норме 
0,45— 0",47 а начинается  чек ан к а  м онет при Алексее  М ихай лови че  (1645— 
1676). Эта  норм а сохраняется  при Ф едоре А лексеевиче (1676— 1682), но 
в п равлени е  И о ан н а  и П етр а  А лексеевичей (1682— 1689) она сн и ж ается  
до 0,38— 0,40 а. В самом конце века  вес копейки п ад ает  до 0,27— 0,28 г. 
И зм ен яется  не только  весовая  норм а, но и качество  серебра  в монетах. 
П о сл е  1626 г. е д и н о о б р азн ая  вы со кая  проба  монет (960) см еняется  бо­
лее  низкими пробами, в чередовании которы х нельзя  уловить  какой-либо  
закон ом ерности  (встречаю тся  монеты 960, 916, 900, 875 и более  низких 
пр о б ) .  Т акое  качество  серебра  остается  неизменны м весь X V II в.

И з  трех  постоянно дей ствовавш их со времени правлен и я  И в а н а  IV 
русских д ен еж н ы х  дворов  — М осковского, Н овгородского  и П ск о в ск о ­
г о — ведущ ее  полож ен ие  за н и м ал  М осковский. Все серебро, п оступав­
шее непосредственно-в казну, отдавал о сь  на М осковский ден еж н ы й  двор. 
З д есь  вы полнялись , главны м  образом , п рави тельствен ны е заказы . К а з ­
на з а к у п а л а  у торговы х лю дей серебро и с д а в а л а  его в «денеж ны й пе­
редел». З а  гривенку высокопробного, очищенного серебра  к а зн а  п л а т и ­
л а  3 ру б ля  50 копеек, з а  гривенку ефимков, качество  серебра  в которы х 
бы ло  ниж е, п латили  3 р у б л я 3. Количество  монет московской чеканки, 
дош едш и х до нас в м ногочисленных к л ад ах ,  намного превы ш ает, коли ­
чество псковских и новгородских монет, из чего так ж е ,  видимо, следует, 
что на М осковском  ден еж н ом  дворе  п е р е р а б ат ы в а л а с ь  основн ая  м а с ­
са серебра, поступавш его  в страну.

Н а  П сковском  и Н овгородском  д ен еж н ы х  д в о р ах  о р ган и зац и я  д е ­
неж ного  д ел а  отли чал ась  от московской. З д есь  ч ек ан к а  монет целиком  
зав и сел а  от частной инициативы купечества, получавш его  серебро от 
внеш ней торговли. У к аз  1617 г. о возобновлении р аботы  Н овгородского  
ден еж ного  д в о р а  после освобож ден и я  Н о вго р о да  от ш ведов сообщ ает  
у ж е  о некоторы х изм енениях  в порядке  п ри ем а  серебра  в ден еж ны й 
передел. П о -п реж н ем у  п р ав о  частного з а к а з а  оставалось  в силе. Т орго ­
вые лю ди могли приносить д л я  перечеканки  в монету серебро, ефимки 
и «ветошь» (здесь серебряны й л о м ) .  О днако  порядок  в зи м ан и я  пош лин 
с вл адел ьц ев  серебра  у с т ан а в л и в а л ся  такой , при котором заказч и к у  
бы ло вы годнее просто п р о д ав ать  свое серебро на д ен еж ны й двор, по 
3 ру б ля  с полтиной за  гривенку серебра  лю бого  качества , чем о тдавать  
серебро в перечеканку, п латить  пош лины и получать  на руки о тч ек а­
ненные из этого серебра  монеты. В последнем случае з а к а з ч и к а  о ж и дал

1 И. Г. С п а с с к и й .  Денежное обращение в Московском государстве с 1953 по 
1617 гг. «Материалы и исследования по археологии СССР», №  44, М., 1955.

2 А. С. М е л ь н и к о в а .  Систематизация монет М ихаила Федоровича. «Археогра­
фический ежегодник за 1959 г.», М., 1960.

3 «Первые месяцы царствования Михаила Федоровича (столбцы Печатного прика­
за)» , под ред. и с предисловием Л. М. Сухотина. «Чтения ОИДР», т. IV, М., 1915, 
стр. 18.
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неизвестный угар  серебра, и в р е зу л ьтате  он мог бы получить на руки  
гораздо  меньш ую сумму —  всего 3 ру б ля  25 к о п е е к 4.

Это был первый ш аг  к ли кви дац и и  п р ав а  частного з а к а з а .  Анализ, 
нуми зм атически х  пам ятников  и косвенные у к а з а н и я  письменных источ­
ников свидетельствую т о том, что около 1626 г. д ен еж н ы е дворы  в П с к о ­
ве и Н овгороде  за к р ы в а ю тс я  и вся чек ан ка  монет сосредоточивается  в 
М оскве. З а к р ы т и е  периферийны х ден еж н ы х  дворов  около 1626 г. з н а ­
м еновало  наступление нового эт а п а  в истории орган и зац и и  русского’ 
ден еж ного  д ел а  в XVII в . 5. Т аки м  образом , и в орган и зац и и  чеканки  
монет X V II в. принес с с.обой новые явления.

П исьменны е источники, относящ иеся  к середине X V II в., позволяю т 
составить  достаточно полное п редставлени е  об о рганизац ии  ден еж ного  
д ел а  в России на этом этапе. Н аи б о л ь ш е е  количество сведений о д е н е ж ­
ном производстве  приходится  на врем я  д ен еж ной  реф орм ы  1654—  
1663 гг., когда  русское ден еж н ое  обращ ен и е  п ер еж и вал о  серьезнейш ие 
потрясения  и всеобщ ее вни м ан ие  к состоянию ден еж ного  хозяйства  
страны  наш ло отр аж ен и е  в сам ы х разн о о б р азн ы х  письменных источни­
ках. Н а  врем я  ден еж ной  реф орм ы  — на 9 лет  были открыты д ополни­
тельны е ден еж н ы е  дворы  в М оскве (Н овы й или Английский д в о р ) ,  вос­
становлены  П сковский и Н овгородский  и очень недолго (с конца 1658—• 
н а ч а л а  1659 до 1661 гг.) р аб о тал  д ен еж ны й двор в Кукенойсе. П р о д о л ­
ж а л  рабо ту  стары й  ден еж н ы й  двор в М оскве. П ом им о многочисленно­
го, но разрознен ного  актового м а те р и а л а ,  до нас дош ли  от этой эпохи 
три первоклассны х источника, до сих пор неопубликованны х: книги 
П сковской  п ри казной  избы (1655— 1660), описи Н ового английского  
ден еж ного  д в о р а  в М оскве  и зап и ска  московского служ и лого  человека  
Н икиты  З у зи н а  о Н овгородском  ден еж н ом  д воре  от 1659 г . 6.

И з  этих источников мы узнаем , что д ен еж н ы е дворы  середины X V II в. 
были очень внуш ительны м и д л я  этого столетия предприятиям и. Н а  
к а ж д о м  из обоих московских д ен еж н ы х  дворов  р а б о та л о  около 600 че­
ловек  (половину приблизительно  составляли  собственно д ен еж н ы е м а ­
стера, половину —  подсобные рабочие: кузнецы, волочильщ ики, пэдмет- 
ч ики );  на П сковском  дворе  количество рабочих  было не меньше, а м о­
ж е т  быть, и больш е 600 человек  (точных сведений о численности р а б о ­
чих здесь не и м еется) ,  на Н овгородском  — около 200 человек. О К уке- 
нойсском дво р е  сведений нет.

С ы рье  на д ен еж н ы е  дворы  поставлялось  через казну . В М оскве этим 
за н и м ал с я  П р и к а з  Больш ой  казны , в ведении которого находились  во­
обще д ен еж н ы е  дворы. П р и к а з  Б ол ьш о й  казн ы  имел своих торговы х 
агентов, которые покупали  на казен н ы е  деньги  монетное сырье. А дми­
н и страци я  ден еж ного  д в о р а  п о л у ч ала  это сырье из П р и к а за ;  все посту­
пления сы рья тщ ательн о  ф икси ровали сь  в книгах, х р ан ящ и х ся  в п ри ­
к азн ой  избе на  д ен еж н ом  дворе. Н а  периферийны х д в о р ах  имел место 
несколько иной порядок. З д есь  заготовкой  сы рья за н и м ал с я  сам д е н е ж ­
ный двор. У него им елся  свой ш тат  поставщ и ков  сырья («по д р ядч и к и » ) ,  
которые п олучали  от д вора  деньги на покупку сырья; в кн игах  д ен е ж н о ­
го дво р а  эти вы дачи  денег и покупки м е та л л а  тщ ател ьн о  ф икси ровали сь . 
Д е н е ж н ы е  дворы  могли покупать  монетный м еталл  и у торговы х людей. 
П р о д ав а т ь  сы рье м ож но было только  «государеву  ден еж н о м у  двору» . 
З а  н аруш ение  этого п р и к а за  п о л а га л ас ь  см ертн ая  казнь.

С толь ж е  ц ен трали зован н ы м  было р аспределен ие  готовой п р о д у к­
ции. Т щ ательн о  подсчитанные, рассы п ан н ы е  по м еш кам , с я р л ы к а м и

4 И. Г. С п а с с к и й. Денежное обращение Русского государства в середине XVII в. 
и реформы 1654— 1663 гг. «Археографический ежегодник за. 1959», стр. 111— 112.

5 А. С. М е л ь н и к о в а .  Систематизация монет Михаила Федоровича. См. такж е 
е е  ж е . Денежное обращение в Русском государстве в первой половине и середине 
XVII века (по нумизматическим данным). Автореф. канд. дисс., М., 1964.

6 Псковский краеведческий историко-художественный музей, №  295/49, 298/49, 
296/49, 299/49; ЦГАДА. Д ела Английского денежного двора, ф. 361/1; Там же. Р азряд­
ный приказ, ф. 210, Безгласный стол, стлб. 90, лл. 84—98.
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старост  ден еж ного  двора ,  ответственных за  монетный передел, з а п и с а н ­
ные в соответствую щ ие книги, деньги отвозились в П р и к а з  Б ольш ой  
казны . Такой п орядок  сущ ествовал  д л я  всех д ен еж н ы х  дворов. Книги 
П сковской  п ри казной  избы сообщ аю т о многочисленных п одводах  с- 
деньгам и, н ап р ав л я ем ы х  в М оскву  с ден еж ного  д вора  под специальной 
охраной. О дн ако  здесь нередко  прави ло  наруш алось ,  и функции П р и ­
к а з а  Б ольш ой  казн ы  б р ал  на себя воевода, который мог распоряди ться  
о вы даче некоторых сумм с денеж ного  д вора  на городские, а ч ащ е  всего- 
на военные н уж ды  — д л я  уп латы  войскам. Но, к а к  правило , п р а в и те л ь ­
ство р а с п о р я ж а л о с ь  всей продукцией, имею щ ейся на д ен еж н ы х  п ери ф е­
рийных дворах , и из М осквы посы лало  р асп о р я ж ен и я  о расходовании 
на месте д а ж е  сам ы х ничтож ных сумм.

П р и к а з  Б ольш ой  казн ы  в М оскве и воеводы в Н овгороде  и П скове  
полностью  руководили ден еж н ы м и  дворам и . Ч ерез  них ко м п л ек то вал ась  
р аб о ч ая  сила, у т в е р ж д а л а с ь  адм и н и страц и я  дво р а  — голова и ц ел о ­
вальники, при сы лались  стрельцы д л я  охраны двора. Высшей судебной 
инстанцией д л я  работников  ден еж ны х  дворов  был П р и к а з  Б о л ьш о й  
казны . С ледовательно , в орган и зац и и  д ен еж н ы х  дворов  середины 
X V II в. мы видим существенное отличие от полож ен и я  д ел а  в XVI — 
н ач але  X V II в., которое зак л ю чается  в м акси м альн ом  подчинении д е ­
н еж ны х дворов  центральной  власти , в монопольном п раве  п р ав и тел ь ­
ства обеспечивать сырьем д ен еж н ы е дворы, чеканить  монеты и р асп о ­
р я ж а т ь с я  готовой продукцией.

К ратковрем ен н ое  отступление от принятого в 1626 г. порядка ,  з а ­
клю чавш ееся  в орган и зац и и  5 д ен еж н ы х  дворов  в 1654— 1663 гг., в ц е ­
лом  у ж е  не могло изменить н алад и вш ей ся  к  середине XVII в. системы 
о рганизац ии  ден еж ного  д ела .  Зап р ещ ен и е  п р ав а  частны х зак азо в ,  пере­
д ач а  сн аб ж ен и я  сырьем денеж ного  д вора  и расп ределен и я  готовой п р о ­
дукции полностью в ведение государства  приносило больш ие выгоды 
казне. О дновременно это нововведение п о зволяло  лучш е о рган и зовать  
монетное производство.

1626 г. несомненно был важ н ой  вехой в истории русского ден еж н ого  
обращ ени я, отмеченной первым значительны м  сниж ением  веса и пробы 
монеты, сокращ ением  центров чеканки.

Р а зв и т и е  торговли в X V II  в. тр ебо вал о  все больш его  количества 
денег в сф ере товарооборота . Н ех в атк а  монет способствовала  развитию  
ростовщ ических операций, в которых у частвовали  свободными к а п и т а ­
л а м и  купечество, светские и духовны е ф еодалы .

О собенно о щ у щ ал ся  недостаток  средств ден еж ного  о б ращ ен и я  на 
отдаленн ы х окр аи н ах  страны. В связи  с этим н аб л ю д ается  чрезвы чайн о  
лю бопы тное и своеобразн ое  явлен и е  —  та м  появляю тся  суррогаты  д е ­
нег, используемые в торговле. Так , в П о в о л ж ь е  вместо копеек  ходили 
так  н азы ваем ы е  «мордовки» (п о д р а ж а н и я  русским монетам  X V I— 
X V II  вв. и д а ж е  XV в.) из низкопробного  серебра , чеканенны е местны ­
ми р е м е с л е н н и к а м и 7. Ч е к а н к а  их бы ла  стихийной реакц ией  местного 
населения на нехватку  монет.

Очевидно, теми ж е  причинами — нехваткой  ходячей м онеты  •— было 
вы звано очень интенсивное распространение  на северо-западн ы х о к р а и ­
нах страны  т а к  н азы ваем ы х  «корелок». «К орелки»  были т а к ж е  п о д р а ­
ж ан и ям и  русским копейкам , в больш ом количестве изготовляем ы м и в 
Д а н и и  после 1619 г. В н ач ал е  они п ред н азн ач ал и сь  д л я  сн аб ж ен и я  д а т ­
ской торговой компании, которая  со би р ал ась  торговать  с русским н асе­
лением  в район е  П ечоры  без посредничества  русских купцов 8. Русское- 
п рави тельство  не допустило д атч ан  на П ечору, но ч ек ан к а  «корелок»

7 И. Г. С п а с с к и й .  Денежное обращение на территории П оволжья в первой 
половине XVI века и так называемые «мордовки», «Советская археология», 1954, т. XXI.

8 G e r t  H a r z .  Denninge. «Zeitschiift fur O stforschung», II, Jah rgang , 1962, Hft.. I, 
S. 1—37.



п р о д о л ж а л а с ь .  Д а т ч а н е  сбы вали  их местному населению , и вскоре все 
северо-западн ы е  районы о к азал и сь  наводненны м и «корелками» . Они 
проникли и в цен тральны е  районы. Л и ш ь  энергичные м еры  п р ав и тел ь ­
ства в 30-х годах  X V II в. п олож или  конец их р а с п р о с т р а н е н и ю 9.

«М ордовки» и «корелки» были не единственными видам и  ф а л ь ш и ­
вых денег, имевш их хож дение  в России  X V II в. Ч е к а н к а  их в этот  пе­
риод  получила  небы валы й разм ах .  О билие  ф альш и вы х  монет, п ож алуй , 
м ож н о н а зв а т ь  наиболее  хар актер н о й  чертой русского ден еж ного  о б р а ­
щ ения  X V II в. Они встречались  и в XVI в., но довольно редко.

Ф альш и вы е  или «воровские» деньги  X V II в.—  весьма своеобразн ое  
-явление. С д елан н ы е  примитивной ручной техникой, той ж е, ко то р ая  п р и ­
м ен ял ась  и на государственны х д ен еж н ы х  дворах , они на первый в згл яд  
ничем не отличались  от подлинны х монет. Л и ш ь  тщ ател ьн о е  сличение 
по ш тем п елям  п о казы вает , что ф альш и вы е  монеты никогда не имею т 
общ их ш темпелей  с подлинными. Д р у ги м  ф о рм альн ы м  при знаком  ф а л ь ­
ш ивы х монет яв л яется  или их чрезвы чайн о  низкий вес, или очень п ло­
хое качество  серебра. И зо б р а ж е н и я  и подписи на них, к а к  правило, 
очень плохо выполнены. Больш ин ство  ф альш и вы х  м он ет  п о д р а ж а е т  
монетам  М и х аи ла  Ф едоровича к а к  наи более  р аспространенны м  в X V II  в. 
Ч екан щ и к и  ф альш и вы х  монет нередко объединялись. М е ж д у  ними су­
щ ествовало  определенное р азд ел ен и е  труда . Они р аб о тал и  несколькими 
ш тем пелям и, и их монеты п р ед став л яю т  небольш ие группы, связанны е 
внутри соотношением ш темпелей. С у щ ество вал а  категори я  наем ны х 
ф альш ивом он етчиков  10.

В 1637 г. прави тельство  вводит смертную казн ь  д ля  ф альш и во м о н ет ­
чиков вместо п рак ти ковавш ей ся  до этого «торговой казни», конфискации 
им ущ ества  и последующ ей за  этим ссылки. У лож ение  1649 г. п о д т в ер ж ­
д ае т  н а к а за н и е  за  чеканку  ф альш и вы х  монет смертной казнью . В 1661 г. 
■смертная казн ь  отм еняется  и зам ен яется  конфискацией  им ущ ества  и 
отсечением рук, или, при меньш ей степени вины, поркой. Т акой  «либе­
р али зм »  м ож но объяснить только  тем, что именно в эти годы, годы 
проведения  д ен еж ной  реф орм ы  1654— 1663 гг., к л а с с о в а я  борьба  в 
стран е  край не  обострилась; в 1662 г. вспыхнул «медный бунт», в ы зв а н ­
ный голодом и дороговизной в резу л ьтате  обесценивания денег. П р а в и ­
тельству  в этих услови ях  следовало  соблю дать  осторожность.

Н е л ь зя  сом неваться  в том, что обилие ф альш и вы х  монет было вер ­
ным симптомом тяж ел о го  состояния русского ден еж ного  хозяйства  в 
X V II  в. Р усски е  копейки, м аленькие, неправильной ф ормы, с при м итив­
ным однообразн ы м , часто  полустерш и м ся  рисунком, нетрудно было под­
делать ;  порча монеты п рави тельством  (неоднократное сниж ение веса 
и пробы, прослеж ен ны е н ам и  выш е) п о д р ы вал а  доверие населения  к 
русским д ен ьгам  и еще более способствовала  распространению  ф а л ь ш и ­
вых монет. И ностранцы  писали, что с русскими ден ьгам и  « о б р ащ аться  
неприятно — они маленькие, скользкие  и легко  п ад аю т  сквозь пальцы. 
М е ж д у  ними подсунуто и много ф альш и вы х  посеребренных, медных и 
свинцовых копеек; поэтому нуж но хорош енько этого беречься. Они т а к ­
ж е  бы ваю т иногда более недействительные, если и зо б р аж ен и е  и надпись 
у ж е  т а к  стерлись от старости и больш ого употребления, что их нельзя  
более  разо б р ать»  п . О тсутствие системы крупны х и м елких  номиналов, 
использование в качестве  сырья только  одного дорогостоящ его  серебра, 
■возможность легко  п одделать  русские копейки со зд ав ал и  больш ие не­
удобства  д л я  внеш ней и внутренней торговли  и одновременно откры вали  
ш ирокие возм ож н ости  д л я  злоупотреблений.

9 А. С. М е л ь н и к о в а .  Русско-датские монеты XVII в. в собрании ГИМ. «Е ж е­
годник Государственного Исторического музея», М., 1960.

10 ЦГАДА, Разрядный приказ, ф. 210, Белозерский стол, стлб. 294, лл. 290—291.
11 Г. Б. К у р ц .  Сочинение Кильбургера о русской торговле в царствование Алексея 

Михайловича, Киев, 1915, стр. 154— 155.
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И стория  русского денеж ного  об р ащ ен и я  п о казы вает , что м ассовая  
■порча монет всегда бы ла  следствием  критического состояния денеж ного  
хозяйства . Т а к  было в 30-х годах  XVI в., когда  в стран е  н ач а л а с ь  порча 
м онеты  путем о б резы ван и я  ее. Д е н е ж н а я  система, сл о ж и в ш ая ся  в пе­
р и о д  ф еодальной  раздробленн ости , в X IV — XV вв., у ж е  не м огла  отве­
чать  н у ж д ам  экономического и политического р азви ти я  с к л ад ы в аю щ его ­
с я  цен трализован ного  государства . В 1534 г. бы ла  проведена д ен е ж н а я  
реф орм а ,  за п р е т и в ш а я  обращ ени е  обрезан ны х  денег и з а в е р ш и в ш а я  
с о зд ан и е  общ ерусской ден еж ной  системы. Спустя сто лет  в Русском  
государстве  н аб л ю д аю тся  сходные явления . Н еобходим о было провести 
р я д  п реоб разован и й  русской д ен еж ной  системы, чтобы приспособить 
русски е  монеты к новым условиям .

Н екоторы е тенденции экономической политики русского государства  
ъ X V II в. принято  х а р а к т е р и зо в а т ь  к а к  элем енты  м ер кан ти л и зм а ,  эк о ­
номической политики государств , ставш их на путь б у рж уазн ого  р а з в и ­
тия . О дн ако  русский м еркан ти ли зм  существенно о тли чался  от з а п а д н о ­
европейского. Он возник на б азе  мелкого рем есленного прои зводства  при 
господстве натурального  ф еодально-крепостного  хозяйства .

Э кон ом ическая  политика русского прави тельства  в основном свелась  
к системе протекционистских м ероприятий  в отношении внеш ней то р ­
говли. С а м а я  ж е  сущ ественная  часть м еркантилистической  теории — 
увеличение массы  д рагоц енны х м еталлов  в стране путем разви ти я  внут­
ренней и внешней торговли  и товарного  производства , путем свободного 
вы воза  денег д л я  ку п л и -п р о д аж и  за  п ределам и  страны  — в русской 
эконом ике  получила  иное направление. Р усское  правительство , н ао б о ­
рот, всемерно препятствует  вы возу  русской монеты из страны, ревниво 
■оберегает анахроничны й вид русской копейки  от каких-либо  внешних 
изменений, чтобы не допустить свободного об р ащ ен и я  ее на за п а д н о е в ­
ропейском рынке. Своих торговы х агентов русское п рави тельство  ст а ­
р а л о с ь  с н а б ж а т ь  еф им кам и. И н остранцы  с неохотой получали  русские 
Деньги. В 1650 г. ш ведский резидент И оган н  д е  Р о д ес  сообщ ает  с не­
у довольствием  из России в Ш вецию , что он был вы нуж ден  получить 
вместо  20 000 дукатов  (золоты х),  п ред н азн ач аю щ и х ся  Ш веции от р ус­
ского  п р ави тельства , русские копейки, по 100 копеек  за  дукат . Он п ред ­
п о л агал  эти деньги «вы м енять на дукаты  на нашей, границ е  и в лиф лян д- 
ских  городах , где русские деньги в ходу» 12.

Во врем я  русско-польских переговоров в 1635 г. поляки  п р ед л о ж и л и  
ввести в Р усском  государстве  деньги, одинаковы е с польскими. Русски е  
дип лом аты  реш ительно отказали сь ,  на том основании, что в П о льш е и 
Л и т в е  об ращ аю тся  деньги разн ы х  достоинств, н ар я д у  с золоты м и и се­
ребр ян ы м и  — медные, «в М осковском  ж е  государстве  торгую т русскими 
коп ей кам и  и московками , они хотя  и дробны , зато  сделаны  из чистого 
с е р е б р а »  13.

Крупнейш ий русский эконом ист X V II в. А. Л . О рд и н -Н ащ о к и н  п р ед ­
л а г а л  такой  наиболее выгодный, с его точки зрения, способ увеличения 
зап асов  драгоц енны х м еталлов  в стране: устроить д ен е ж н ы е  дворы  в н а и ­
б о лее  крупных пограничных городах , чтобы здесь  ж е  на месте п е р е р а б а ­
ты вать  привозимое ин остранц ам и  серебро в русскую монету. По его 
инициативе был устроен д ен еж ны й двор в крепости Кукенойс, отнятой 
у ш ведов во врем я  русско-ш ведской  войны 1656— 1661 гг. 14 В 1665 г., 
в бытность свою воеводой в Пскове, О рд и н -Н ащ о к и н  вновь вы двигает  
идею устройства  ден еж ны х  дворов в пограничных городах . Это входило 
в подготовленный им проект городского устройства , в котором  последо-

12 И о г а н д е  Р о д е с .  Подробное донесение о происходящей в России коммерции, 
«Чтения ОИДР», т. II, 1915, стр. 17.

13 С. М. С о л о в ь е в .  История России с древнейших времен, кн. V, т. 9, М., 1961, 
стр. 181.

14 А. С. М е л ь н и к о в а. Чеканка монет в Кукенойсе в середине XVII в. «Советская 
археология», 1964, № 3.
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вательно и полно проводились принципы м еркан ти ли зм а .  Н еобходи­
мость ден еж ного  д в о р а  обосновы вается  следую щ им и соображ ен и ям и : 
« Д л я  беспомеш ны я торговли  и скорые р азд ел к и  в т о в а р ах  м еж  Р у с с к и ­
ми лю дьм и  и к великом у сбору д ен еж н ы е казн ы  быть во П скове  д е н е ж ­
ному двору... и сего р ад и  п р и езж и е  Р усски е  лю ди отвозить ефимков не 
учнут в розны е п о руб еж н ы е  городы, а д л я  добр ы я  цены у  кого сколько 
будет ефимков, и сверх у к а зн ы я  учнут о тдав ать  еф им ки во П скове  на 
ден еж ны й двор, и п ри бы ль учинетца из фунтов (то есть из всего ефи- 
мочного серебра .—  А. М.) великого государя  казн е  больш ая...  А  н е  
быть д ен еж н о м у  д вору  во Пскове, и торги д обры е  не будут» 15.

Д р у ги м  средством  увеличения  доходов казн ы  О р д и н -Н ащ о ки н  счи­
тал  удеш евление  монетного м етал л а ,  зам ен у  серебра  медью. Эти идеи 
он п ро п аган ди р о вал  во врем я  ден еж ной  реф орм ы  1654— 1663 гг., когда  
русское ден еж н ое  обращ ен и е  о б сл у ж и вал о сь  медной копейкой. Ордин- 
Н ащ о ки н  п р е д л а га л  исп ользовать  медны е деньги  внутри страны  д л я  
заку п ки  товаров , п ользую щ и хся  наи больш им  спросом на внеш нем р ы нке  
(льна, пеньки, поташ а, ю фти и пр.) и обм ен ивать  последние у и н остран­
ных купцов на драгоц ен н ы е  м еталлы . С охрани ли сь  сведения о собствен­
ных торговых операци ях  О р д и н -Н ащ о ки н а  в П р и б ал ти к е  в 1656— 1661 гг., 
в которы х он практи чески  осущ ествлял  свои идеи 16.

С соверш енно иных позиций вы ступ ал  представи тель  зап ад н о евр о ­
пейского м ер к ан ти л и зм а  Ю рий К р и ж ан и ч , п ри ехавш ий в Россию  в 
1661 г. Он п р ед л о ж и л  ввести в России новую ден еж н ую  систему по з а ­
падноевропейском у образцу : с золоты м  рублем  — д укатом , серебряны м и 
полтинам и  — т ал ер ам и ,  гривной и «шестиной». В качестве  монетного- 
м е та л л а  п р ед л агал о сь  исп ользовать  золото, серебро, биллон и медь. 
К р и ж ан и ч  считал н уж ны м  допустить свободное о бращ ени е  в России  
западноевропей ск их  монет, к а к  это п рак ти ко вал о сь  в больш инстве  стран  
З а п а д н о й  Европы. Он резко  вы ступ ал  против порчи монеты, кр и ти к о вал  
выпуск «медных пенязей», то есть м едны х копеек  17.

Теоретические воззрени я  русских м еркантили стов  X V II в. в об ласти  
ден еж ного  хозяйства  м ож но к в ал и ф и ц и р о в ать  к а к  теорию д ен еж н о го  
бал ан са ,  ранней стадии м еркан ти ли зм а .  С огласно этой теории п р а в и ­
тельство  д о л ж н о  было всячески п р и влек ать  драгоц ен н ы е  м етал л ы  в, 
стран у  и ни в коем случае  не доп ускать  их вы воза , тщ ател ьн о  регу л и р о ­
вать  д ви ж ен и е  денег. Русское  правительство , к а к  мы видели, вп о л н е  
последовательно  проводило эту политику.

Д в а  обстоятельства  были причиной такой  политики русского п р а ­
вительства  в области  ден еж ного  хозяй ства  и теоретической отсталости  
русских м еркантилистов . Во-первых, с к а зы в а л а с ь  эконом ическая  от­
сталость  русского государства ;  привлечение ден ег  в стран у  путем все­
мерного увеличения товарного  производства  ещ е было не под силу рус­
ской экономике, ф еодальной  в своей основе. В торая  причина з а к л ю ч а ­
л ась  в особой специфике русского ден еж ного  хозяйства  —  отсутствии 
сырьевой базы . Р усски е  монеты чеканились  из покупного серебра. П р а ­
вительство п рекрасн о  понимало, что сн абж ен и е  ден еж н ы м  сырьем  то л ь ­
ко через внеш ню ю  торговлю  ни как  не м ож ет  способствовать  увели че­
нию количества  денег в стране. С трем ясь  не допустить вы воза  русских 
денег за  пределы  государства , прави тельство  одновременно стар ал о сь  
реш ить другую  з а д а ч у  —  по возм ож ости  удеш евить  и упростить процесс 
производства  монет.

И м ею тся  все основания считать, что первый ш аг  в этом н а п р ав л ен и и  
был сделан  около 1626 г. П о сл е  1626 г., к а к  мы видели, проба  монет

15 «Дополнение к Актам историческим» (далее: Д А И ), т. V, СПб., 1853, № 1.
16 «Русско-шведские экономические отношения в XVII веке. Сб. документов», М.,. 

1960, стр. 194— 195.
17 «Русское государство в половине XVII века. Рукопись времен царя Алексе® 

Михайловича». Открыл и издал П. А. Бессонов, М., 1868, стр. 178, 200.
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б ы л а  пониж ена. Б р о с а е тс я  в гл а з а  отсутствие одн ообрази я  в пробах, 
т а к  хар актер н о е  д л я  монет, чеканивш ихся  до 1626 г. В ы сокая  проба 
монет до 1626 г. до сти гал ась  специальной обработкой  монетного сырья: 
т алеры , которы е имели всегда неодинаковую  пробу, предварительн о  
о ч и щ а л и  от недрагоценны х примесей. Об очищении талерн ого  серебра 
перед  чеканкой сообщ ает  Т орговая  книга. С равнение  проб талер о в  и 
проб русских монет после 1626 г. п о к азы в ает  их полное тож дество . Это 
н а б л ю д е н и е  яв л яется  очень веским доводом  в пользу  предп олож ен и я  о 
переходе после 1626 г. к ч еканке  русских монет из серебра  талерной 
пробы, то есть, прощ е говоря, из неочищенных талеров .

Р я д  источников сообщ ает  более или менее точно о норме выхода 
к о п е е к  из т а л е р а  при перечеканке  его в русские монеты. П р а в д а ,  сведе­
н и я  эти расп ростран яю тся  по времени неравномерно. Т орговая  книга 
■сообщает, что из т а л е р а  после его очистки получалось  38— 38,5 копейки. 
Д л я  первой половины X V II  в. сведений не имеется. В середине X V II в. 
согласно  р я д у  свидетельств из т а л е р а  п олучается  64 к о п е й к и 18. Вес 
64 копеек середины X V II в. точно соответствует весу т алер а ,  а из этого 
следует , что талер  перед  чеканкой  не очищ али , иначе он п отерял  бы 
ч ас т ь  своего веса.

О пониж ении ценности русской копейки после 1626 г. населению не 
с о общ алось .  Все оф ици альн ы е докум енты  п р о д о л ж а ю т  говорить о рус­
ской копейке к а к  о высокопробной. Русски е  послы в 1635 г. сообщ али 
польским д и п л о м атам  о том, что русская  копейка чеканена  из чистого 
с ер е б р а .  Во время русско-ш ведских переговоров 1649 г. русские д и п л о ­
м а т ы  у к а зы в а л и  на преимущ ество  русской копейки перед  ш ведским и 
монетам и на том основании, что русские копейки «делан ы  из чистого 
серебра , не так , к а к  у них, в Свее, медны ми ш килевы м и ден гам и  то р ­
гуют». Д а л е е  они сообщ али  о технике ч еканки  русских монет: « К а к  из 
еф им ков  русские денги переделы ваю т, а из ефимков много руды вы хо­
д и т  и в ден гах  остается  серебро сам ое  чистое», то есть описывали  старый 
•способ очистки талеров  перед  чеканкой. О д н ако  ш ведские  послы ж а л о ­
вались, что «русские д е  денги ефимков легче, и денги ж и в у т  всякие»  19. 
Н астой чи вы е уверения  русских ди п лом атов  в чистоте русской копейки, 
к ак о е -то  нарочитое излож ен и е  способа чеканки  русских монет в р яд  ли 
бы ли случайны. Очевидно, это понадобилось  потому, что доверие к рус­
ской копейке на зап адноевропей ском  рынке, где она цен илась  главны м  
о б р азо м  к а к  высокопробное серебро, несколько  поколебалось.

И. Г. Спасский, впервы е обративш ий вним ание  на сообщ ения ино­
стран цев  в 40-х годах  X V II в. о норме вы хода  копеек  из т а л е р а  и сде ­
л а в ш и й  на этом основании вы вод  о чеканке  монет из неочищенного ефи- 
мочного серебра , относит это явление  к н ач ал у  п р авл ен и я  А лексея  М и ­
хайловича. Т акую  д ати р о в к у  он мотивирует  т а к ж е  тем, что «наиболее 
серьезны е перемены  (ухудш ения) в д ен еж н ом  д ел е  часто п ри урочи ва­
л и с ь  к н ач ал у  нового правлени я» , и связы вает  это событие с кругом 
прочих экономических м ероприятий прави тельства  ф искального  х а р а к ­
т ер а  конца 40-х годов X V II в. 20 П риведенны е выш е наблю дения , в том 
числе и наблю ден и я  н ад  пробой серебряны х копеек М и х аи ла  Ф ед орови ­
ч а  и А лексея  М ихай лови ча , на наш  взгляд, свидетельствую т о том, что 
это важ н ей ш ее  изменение техники чеканки  русских монет следует  отно- 
сить не к  к онцу 40-х годов, а к концу 20-х годов X V II  в. и связы вать  его

18 П. А л е п п с к и й .  Путешествие антиохийского патриарха М акария в Россию в 
первой половине XVII в., вып. II, М., ,1897, стр. 116; Г. Б. К у р ц .  Состояние России е  

,6о0— 1655 гг. по донесениям Родеса, т. II, стр. 160. 169; «Путешествие в Россию 
барона Мейерберга», «Чтения О И ДР», 1874, кн. I, стр. 178; Г. К о т о ш и х и н. О России 
в царствование Алексея Михайловича, СПб., 1906, стр, 198.

19 Цит по кн. К. Я к у б о в .  Россия и Швеция в первбй половине XVII в., М., 1887, 
стр. 242—243.

20 И. Г. С п а с с к и й. Денежное хозяйство Русского государства в середине XVII в. 
реформа 1654— 1663 гг., стр. 115— 117.
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с ком плексом  всех изменений в русском д ен еж ном  хозяйстве  после- 
1626 г. О б щ а я  н ап равленн ость  энергичны х м ероприятий п р ави тел ьств»  
в первы е годы п равлен и я  А лексея  М ихай лови ча  по укреплению  ф и н а н ­
совой системы и общ его экономического п олож ен ия страны  исключает,, 
на наш  взгляд, возм ож н ость  порчи монеты в эти годы. Н апротив, изуче­
ние ш темпелей  серебряны х монет А лексея  М ихай лови ча  свидетельствует 
о том, что именно в н ач але  правлен и я  были приняты  м ер ы  по улучш е­
нию техники чеканки. Внеш ний вид монет несколько улучш ился.

Все эти н аблю дения  — пониж ение пробы монет после 1626 г. и сов­
падение ее с пробам и  талеров , пониж ение веса (соп ровож даю щ ее  у худ ­
ш ение качества  серебра  в м онетах ) ,  некоторое изменение стилистических 
особенностей рисунка на коп ейках  после 1626 г.—  свидетельствую т о 
том, что около 1626 г. прави тельство  провело ден еж ную  реф орму. (Хотя 
эти изменения в русском д ен еж ном  хозяйстве  не соп ровож дали сь  обы ч­
ным д л я  ден еж ной  реф орм ы  изъятием  стары х монет из об р ащ ен и я  ш 
введением новых. Н апротив , п рави тельство  стар ал о сь  скры ть  все эти 
новш ества.) С мысл реф орм ы  з а к л ю ч а л с я  п р еж д е  всего в удеш евлении 
и упрощ ении монетного производства .

Д р у г и м  важ н ей ш и м  событием в истории русского денеж ного  о б р а ­
щ ения  X V II  в. было введение государственной монополии на п о к у п к у  
еф им ков и устан овлен ие  в зависимости  .от этого твердой «уставной»- 
цены на ефимки. П ервое  сообщ ение об этом имеется в царском  н а к а з е  
1649 г. гостю, головам  и ц ело вал ьн и к ам  города А рхангельска . «У кото­
рых п ри езж и х  немец будет в привозе  ефимки, и те еф имки покупать на 
государя , на то вар ы  и деньги им ать  в т ам о ж ен н ы е  пошлины, а мимо 
государевой  казн ы  еф им ков никому покупать не велел и о том з а к а з а т ь ,  
накрепко...,  чтобы никто ефимков на себя без государева  у к а зу  не по­
купали , а которые русские лю ди учнут еф имки покупать или м енять  
безъявочно...  про то сы скивать накрепко, чтобы впредь не повадно бы ло 
никому мимо го сударева  у к а зу  д е л а т ь » 21. Торговые лю ди теперь при­
влекали сь  только в качестве  подрядчиков, которые аван си р о вать  п р а ­
вительством  д л я  закуп ки  талеров  в казну . Н а  я р м а р к и  посы лались  то р ­
говые люди, которы е в порядке  несения государевой  служ б ы  д о лж н ы  
были приним ать  ефимочную  казн у  и отвозить ее в М оскву. В 1646 г. 
ярославские , вологодские, костромские и других гор.одов торговы е лю д и  
подали  царю  челобитье об освобож дении их от служ бы  по приемке- 
еф им ков на А рхангельской  я р м а р к е  и отвозу их в М о с к в у 22. В н а к а зе  
1649 г. сообщ ается , что на царский  указ ,  зап р ещ аю щ и й  свободную ку п ­
л ю -п р о даж у  ефимков, ссы лали сь  в 1647 г. иностранны е купцы —  гол ­
л ан д ц ы  и «анбурцы». С ледовательно , введение монополии на торговлю , 
еф и м кам и  следует  относить к сам ы м  первым годам  п р авл ен и я  А лексея  
М ихайловича . Очевидно, ее м ож но связы вать  с введением в 1646 г. си­
стемы новых пошлин, ставящ и х  русских купцов в более выгодное поло­
ж ен ие  по сравнению  с ин остранцам и. Все эти м ероприятия  за к л а д ы в а л и ;  
основы протекционистской политики русского прави тельства  и д о лж н ы  
были служ и ть  укреплению  выгодного торгового б ал а н са  во внеш ней 
тррговле. В то ж е  врем я  б л а г о д а р я  этом у  прави тельствен ном у м ер о п р и я­
тию в р уках  государства  сосредоточи вался  весь з а п а с  д рагоц енны х м е­
таллов . Это было необходимы м средством д л я  более правильного  и п л а ­
номерного сн аб ж ен и я  сырьем  ден еж ного  двора.

Д р у го й  путь увеличения з а п а с а  д рагоц енны х м еталлов  в стране п р а ­
вительство видело в р а зр а б о т к е  собственных м есторож дений д р аго ц ен ­
ных руд. Н о  д л я  этого их нуж но было найти. В 50-х годах  сн ар яж ается-  
несколько экспедиций «для сыску серебряной руды» в Сибирь и на- 
север.

21 ДАИ, т. III, С П б , 1848, № 55, стр. 189— 190.
22 К. В. Б а з и л е в и ч .  Элементы меркантилизма в экономической политике пра­

вительства Алексея Михайловича.«УЗ МГУ», вып. 41, История, М , 1940, стр. 10.
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« Р удозн атц ы »  обещ али  местным ж и те л я м  «великого госу дар я  ми­
лость» за  сведения о серебряны х рудах, «сл у ж и л ы м  лю дям  ж а л о в а н ь е  
больш ое, а с посадских и с ясачны х  лю дей оброки и всякие  подати  бу­
дут  с н я т ы » 23. В оеводам  сибирских и северных городов предписы валось 
т а к ж е  у зн а в а т ь  у  населения  подробны е сведения о н ахож дени и  д р а г о ­
ценных м еталлов  и сообщ ать  о них в М оскву. Н а  них ж е  в о зл а г а л а с ь  
обязан ность  о к азы в ать  всяческое содействие прибы вш им к ним эксп е­
дициям , «рудознатны м  серебреникам ». Л и ш ь  в единичных сл у чаях  экс­
педиции посы лались  непосредственно д л я  разр або тк и  серебряны х ру д  
(наприм ер, на К ольский полуостров) ,  но б ез р е з у л ь т а т н о 24. Л и х о р а д о ч ­
ные поиски новых источников поступления монетного сы рья не увен ч а ­
лись успехом. Н е имеется  ни каки х  сведений о р а з р а б о т к а х  каких-либо  
месторож дений серебра.

Естественным следствием  всей политики русского прави тельства  в- 
отношении ден еж ного  хозяйства  бы ла д ен е ж н а я  р еф орм а  1654— 1663 гг. 
С огласно ее первон ачальны м  за м ы с л а м  п р ед п олагалось  решительное- 
изменение русской д ен еж ной  системы: о р ган и зац и я  чеканки  крупных 
ном иналов  и введение медных монет. В 1654 г. н а ч а л а с ь  чек ан ка  рубля, 
полтины, полуполтины, гривны и алты н а. С тары е  копейка и деньга  
оставляли сь  как  сам ы е мелкие номиналы . Вес основной единицы — 
ру б ля  у р а в н и в ал с я  с весом т а л е р а .  Тем сам ы м  р у сская  д ен е ж н а я  сис­
тем а  д о л ж н а  бы ла при близи ться  к западноевропей ской . В неш няя  тор 
говля  и зб а в л я л а с ь  от -многих неудобств, связан н ы х  с обращ ени ем  ъ 
Р оссии  копейки, не похож ей ни на одну из западноевропей ских  монет. 
Н е  -могла не сы грать  роль и необходимость у р ав н я ть  д ен еж н о е  о б р ащ е ­
ние России с ден еж н ы м  обращ ени ем  только  что присоединенной У к р а и ­
ны, ко то р ая  ранее  о б сл у ж и в а л а сь  польской м о н ето й 25.

О дн ако  эта  гр ан д и о зн ая  п р о гр ам м а  вы п о л н ял ась  край не  б езгр ам о т ­
но. Вес нового р у б ля  был п ри равнен  к талер у ,  то есть к  27 г серебра; 
рубль  стары м и  серебряны м и копейкам и , не и зъ яты м и  из о б ращ ен и я  во 
врем я реформы , весил около 45— 47 г ( 0 ,4 5 x 1 0 0 ) .  С ледовательно , но­
вый рубль  с р азу  стан овился  неполноценным. В ведение медных монет в 
о бращ ен и е  было ещ е более неосторож ны м . С еребрян ы м и  в новой систе­
ме были рубли, полуполтины и стары е  копейки, медны ми — полтины,, 
алты н ы  и грош евики  (2 коп .).  М едь  ном инально п р и р ав н и в ал ась  к се­
ребру. Т аки м  путем п рави тельство  пы талось  попутно реш ить вторую 
з а д ач у  реф ормы : извлечь выгоды д л я  казн ы  от чеканки  новых денег. 
Н е  случайн о  население  с недоверчивостью отнеслось к новым моне­
т а м — «тарелям » . П рави тельствен н ы е  у казы  1654 —  н а ч а л а  1655 гг. 
полны тревож н ы м и  сообщ ениям и об о тказе  населения  брать  новые 
деньги. П рави тельство  д а ж е  об ещ ает  отменить их, к а к  только  кончится 
война с П ольш ей. О д н ак о  новые деньги п росущ ествовали  го р аздо  мень­
ший отрезок  времени. Новый д ен еж ны й двор  (А нглийский), созданный 
специально д ля  их производства , не мог справиться  с новой техникой 
чеканки; население п р о д о л ж а л о  игнори ровать  новые деньги. И менно в 
это врем я за р ы в а е тс я  в зем лю  м нож ество  кл ад о в  стары х серебряны х 
копеек, которы м  население до вер ял о  и которы е п р ятал о  на всякий слу­
чай. В 1655 г. п рави тельство  д ел а е т  первый ш аг  к отмене реф ормы : 
вводятся  «ефимки с при знаком » —  талеры , на которы е надчеканивается  
стары й копеечный ш тем пель  и которы е п ри равниваю тся  к 64 коп ейкам , 
что к а к  раз  соответствует числу  стары х серебряны х копеек, соответству­
ю щ их весу одного т алер а .  О д н а к о  новые «талеры », хоть и не чеканятся  
больше, из о б ращ ен и я  не изы м аю тся . И  наконец, осенью 1655 г. п рои с-

23 «Акты исторические», т. IV, СПб., 1842, № 239.
24 А. А. К у н и к. К  вопросу о серебрянорудном промысле в районе Белого моря. 

«Вопросы истории естествознания и техники», вып. 7, 1959, стр. 154— 181.
25 И. Г. С п а с с к и й .  Денежное хозяйство Русского государства в середине 
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.ходит окончательны й о тказ  от преж них  зам ы слов  — прави тельство  сво- 
.дит всю реф орм у  к извлечению  из нее выгод д л я  казны. В озобновляется  
чек ан к а  старой копейки, но в отличие от дореф орм енной, копейка ч е к а ­
нится не из серебра, а из меди. М едную  копейку п р и равн и ваю т  к сереб ­
ряной. Д л я  ее чеканки  откры ваю тся  дополнительны е д ен еж н ы е  дворы  
в М оскве, Н овгороде, Пскове, Кукенойсе, «Т арели»  серебряны е и с т а ­
р ы е  серебряны е копейки п рави тельство  начинает  скупать.

П ечальн ы й  конец реф орм ы  хорошо известен. О бесценивание  медной 
копейки вы звало  полное- расстройство  ден еж ного  обращ ени я , д орого ­
визну и голод. Вскоре после «медного бунта» (1662 г.) был полож ен  
конец ч еканке  медных копеек, вновь .открытые д ен еж н ы е дворы  были 

.закры ты , и на С таром  московском д ен еж ном  дворе возобновилась  че­
к а н к а  серебряны х копеек (июнь 1663 г.) 26. К а з н а  в ы ку п ала  медные к о ­
пейки по курсу за  1 серебряную  копейку 100 медных. Т а к  зако н ч и лась  
п ер в ая  серьезн ая  попы тка усоверш ен ствовать  русскую ден еж ную  систе­
му. Со всеми своими недостаткам и, еще более усугублявш им ися  со 
вр ем ен ем , эта  система просущ ествовала  до конца X V II в.

П ричин а  неудачи  реф орм ы  за к л ю ч а л а с ь  не только  и не столько в 
ютсутствии необходимы х знаний и опы та у  ее инициаторов. Та  ж е  судьба 
постигла, к а к  известно, все экономические начинан ия  A. JI. О р д и н а-Н а-  

дцокина, который, один из немногих в России X V II  в., поним ал необхо­
димость серьезны х преобразован и й  в отсталой  русской экономике. Хотя 
необходимость д ен еж ной  реф орм ы  п р е д с та в л я л а сь  очевидной некоторым

• современникам , д л я  успеш ного ее проведения  не созрели достаточные 
экономические и политические предпосылки. Успех д ен еж ной  реф ормы  
мог быть обеспечен лиш ь при решении проблем ы  монетного сырья, то 
есть при р а зр а б о т к е  собственных природны х зап асов  сы рья и при все­
мерном развитии  внеш ней торговли.

У соверш енствование ден еж ной  системы было лиш ь одним моментом 
в системе экономических и соци альн ы х п реобразований , объективно

• способствую щ их создан ию  более благопри ятн ы х условий д л я  ф о р м и р о ­
вани я  и р азвития  б у р ж у азн ы х  элем ентов  в России. Успех этих преобра-

. зований, в свою очередь, во многом был обусловлен  состоянием д е н е ж ­
ного о б ращ ен и я  в стране.

Б ы л о  бы, конечно, больш им преувеличением  видеть в политике р ус­
ского прави тельства  в области  ден еж ного  хозяйства  осущ ествление 
какой-либо  планом ерн ой , продум анной програм м ы . Этого не могло еще

• быть в России XVII в. И зучение основных нап равлени й  экономической 
политики русского п рави тельства  в области  денеж ного  хозяйства  н а ­
глядно  свидетельствует о непоследовательности  этой политики. Ф и ск а л ь ­
ные интересы п рави тельства  и сознание несоверш енства  русской д е н е ж ­
ной системы тесно переплетались, в сущности, во всех п рави тельствен ­
ных начинан иях  в этой области.

О т с та л а я  русская  д ен е ж н а я  система в X V II  в. стан ови лась  одним из 
серьезны х препятствий, то р м о зящ и х  р азвитие  русской экономики в у с ­
ловиях  скл ад ы ваю щ его ся  всероссийского рынка. Н е  случайно поэтому 
одной из первых реф орм  П етр а  I бы ла именно д ен е ж н а я  реф орма. 
В есьм а хар актер н о  т а к ж е  и то, что д ен е ж н а я  реф орм а  П етр а  I повто­
ряет  п ервон ачальны й зам ы сел  неудачной реф орм ы  А лексея  М и х ай ло ви ­
ча. Т а к ж е  вводилась  система крупных и мелких ден еж ны х  единиц из 
сер ебр а  и меди, т а к ж е  вес рубля  п р и р авн и вал ся  к весу т алер а .  Но р е ­
ф орм а,  п роводи м ая  четверть века  спустя, бы ла  тщ ательн о  продум ана  
и подготовлена: ей п редш ествовало  предварительн ое  сниж ение веса 
м елких серебряны х копеек, после чего копейка стала  составлять  */юо т а ­
л ер а .  Л и ш ь  тогда  был отчеканен рубль  в весе т алер а .  Р е ф о р м а  прово­
д и л ась  очень осторожно; серебряны й рубль и м едн ая  копейка, т а к  дис-

26 См. И. Г. С п а с с к и й .  Русское денежное хозяйство в середине XVII в. и рефор­
мы 1654— 1663 гг.
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кредитированн ы е реформой А лексея М ихайловича , появились лиш ь 
спустя 4 года после н ач ала  реформы , серебряны е стары е копейки п ро­
д о л ж а л и  чеканиться  п ар а л л е л ь н о  с новыми монетами на протяж ени и  
18 лет, пока население окончательно не при знало  новые деньги. Успех 
реф ормы  в конечном счете обеспечил весь ком плекс реш и тельн ы х и гл у ­
боких социально-экономических преобразован и й  н ач ала  X V III  в. С л е ­
дует  заметить , однако, что проблем а монетного сырья всю первую по­
ловину X V III  в. п р о д о л ж а л а  оставаться  очень напряж енной .




